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Accidente De Transito Motocicleta Rubros Indemnizatorios

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Accidente de transito. Motocicleta. Rubros indemnizatorios Se eleva el monto indemnizatorio
establecido en la sentencia que hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios derivados del accidente que sufriera el accionante
cuando circulaba a bordo de su motocicleta. En laciudad de San Isidro, alos 18 dias del mes de mayo de
dos mil diecisiete, se retinen en Acuerdo |os sefiores Jueces de la Sala Tercera de la Camara Primera de Apelacion en lo Civil y
Comercia del Departamento Judicial San Isidro, en lostérminos del art. 36 de laley 5827, doctoras MARIA FERNANDA NUEVO
y MARIA IRUPE SOLANS, paradictar sentenciaen e juicio: 2Pérez, Juan ramén ¢/ Garramone, Ricardo Antonio y otros § dafiosy
perjuicios? causa n°Sl-33284-2010; y habiéndose oportunamente practicado el sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucion de la
Provinciay 263 del Codigo Procesal Civil y Comercial), resulta que debe observarse el siguiente orden: Dras. Nuevo y Solans
resolviéndose plantear y votar lasiguiente:  CUESTION  ¢Esjustalasentenciaapelada?  VOTACION A lacuestion
planteada, la sefiora Juez doctoraNuevo dijo:  1.- El asunto juzgado  Lasentencia de fs. 290/306 hizo lugar ala demanda
promovida por Juan Ramén Perez contra Ricardo Antonio Garramone, condenandolo a pago de laindemnizacion fijada ($90.280)
més las costas e intereses. La condena se hizo extensiva a la citada en garantia ?Parand Compafiia Argentina de Seguros?.
Asimismo admiti6 la excepcion de falta de legitimacion pasiva opuesta por €l codemandado Tomés Solano Melinoy en
consecuencia rechazé la demanda interpuesta a su respecto con costas a actor.  El accionante reclamé por el accidente sufrido €l
4/3/2010 en lalocalidad de los Troncos, partido de Tigre cuando se encontraba detenido a bordo de la motocicleta de su propiedad
en lainterseccion delas calles San Lorenzo y Ruta 197 detrés de la camioneta del demandado Garramone. Afirma que el accionado
acelera hacia adelante y hacia la derecha como paratomar laruta 197, momento en el cual embiste la piernaizquierda del accionante
aprisionandola contra el pedal de lamotocicletay cayendo alacintaasféltica. A raiz de la caida sufrié lesiones por las cuales
reclamaen autos.  Apelael actor conforme los agravios presentados afs. 334/336 2. - Losagravios  Seagraviael Sr. Pérez
por la procedencia de la excepcidn de falta de legitimaci én pasiva opuesta por el codemandado Tomés Solano Melino. Asimismo
protesta por considerar escasas las sumas fijadas por incapacidad, tratamiento psicoldgico y gastos médicos. Reclama ademas una
indemnizacion por laincapacidad psicoldgicaque padece.  3.- Excepcidn de faltade legitimacion pasiva  La sentenciatuvo por
acreditado que el excepcionante acreditd haber dado cumplimiento con la denuncia de venta el 12/01/2009, es decir, con anterioridad
al evento dafioso ocurrido el 04/03/2010. Consideré acreditado que la denuncia fue efectuada mediante el formulario n° 11,
presentado ante el Registro del Automotor respectivo, que fue reconocido por la seccional respectiva-Tigre n° 5- (fs. 150/151). En
consecuencia admitio la excepcidn de falta de | egitimacion opuesta por haberse acreditado la causal de eximicion de responsabilidad
(ventadel vehiculo con anterioridad al siniestro y consecuente pérdidade laguarda).  Se agravia el accionante porque considera
que no se probo en autos latotal tradicion del automotor, que lamanifestacion del demandado que vendio el 100% del vehiculo,
aungue sea un instrumento publico esté conformada unilateralmente y no resulta suficiente para eximirlo de responsabilidad.
Destaca que demando al titular registral cuyos datos personales surgen de la ?cédula del automotor? agregada afs. 7 de la causa
pend, revistiendo asi para el apelante el carécter de propietario del vehiculo.  Sin embargo, ademés de la existencia previade
denuncia de venta, se encuentra fuera del debate que al momento del hecho, el automaovil era conducido por una persona distinta al
titular registral -Garramone- (fs. 82), como asi también a tomador del seguro -Bonifacio- (fs. 19, fs. 37); por otra parte ninguna
prueba obra en autos que demuestre en contra de tales elementos que llevan a generar conviccion sobre larealidad de latradicion de
lacosa de laque informaladenunciaregistrada (arts. 375y 384 del CPCC).  Cabe destacar que e Superior Tribunal Provincial
-por mayoria- ha sostenido que cuando el uso, el control, laguarday ladireccion, en definitiva, todo aquello que signifique
disposicion de la cosa riesgosa han pasado ala 6rbita de voluntad y accién del poseedor adquirente, debe mantenerse la posibilidad
del duefio registral de probar que transmitido la posesion del vehiculo -real situacion de hecho- con intenciones de engjenarlo, no
gjerce sobre la cosa riesgosa un poder efectivo y auténomo, debiendo solo responder cuando no alcance a probar tales circunstancias
(cfr. causas C.91.373; c: 92.566; C. 89.758; C. 86.572; C. 84.154; C. 85.361; C. 86.939; C. 87.845; C. 89.427; C. 91.092; C. 96.303,
todas sents. del 15-VI11-2009 y C. 107.3652, sent del 28-111-2012).  Por otra parte cabe recordar que la verdadera labor
impugnativa de una sentencia no consiste en denunciar ante €l Tribunal de Alzada sus supuestas falencias o injusticias, sino en
demostrarlas, con la mencién -mas o menos especifica segun las circunstancias del caso- de los elementos de prueba que justifiquen
tal impugnacion (arts. 260, 266 CPCC.). El incumplimiento de esta exigencia provoca lainsuficiencia del recurso, siendo tal lo que
ocurreen laespecie.  En efecto, e Sr. Juez a quo, luego de meritar los distintos elementos probatorios aportados al proceso, para
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hacer lugar ala defensaintroducida por el codemandado -destinado a eximirlo de responsabilidad por haberse desprendido de la
guarda del automotor participe del hecho lesivo- sostuvo que dio cumplimiento con ladenuncia de venta previstaen el art. 27 dela
ley 22.977, debidamente inscripta en el Registro de la Propiedad Automotor con anterioridad al accidente de autos. Aplico €
antecedente de la SCBA que concluye que con ladenuncia ante la oficinaregistral, |a persona que figura como titular inscripto y que
ha efectuado latradicion del automotor, se previene de |0s riesgos 0 consecuencias perniciosas, que en términos de responsabilidad
como duefio, paraé, podrian derivarse araiz de ladilacion en el tramite de la transferencia con arreglo a derecho (SCBA LP C.
107.352 S28/03/2012).  Ta fundamento se erige en el eje central del fallo recurrido, que no logra ser conmovido por los
argumentos expuestos por €l impugnante, los cuales se limitan adisentir con la linea argumental trazada por el anterior sentenciante,
vertiendo su propiavision acerca de cudl serialaforma correctade acreditar lapérdidadelaguarda.  Asi entonces, si €l
fundamento por el que e Sr. Juez ?a quo? eximié de responsabilidad a codemandado Solano Melino no fue cuestionado en los
términos exigidos por € art. 260 del CPCC., queda comprendido entre aquellos aspectos o conclusiones de la sentencia que, no
rebatidos, quedan tacitamente consentidos y escapan alalabor recursivay revisorade la Camara (S.C.B.A., 13-11-79 en DJBA 116,
383). Restadecir que no es audible el argumento referente a que los datos del titular registral surgen defs. 7 de la causa penal
agregada a estas actuaciones, careciendo su parte de medios econémicos para realizar tramites verificatorios de dicha realidad,
puesto que tal circunstancia no demuestra que haya sido erréneo el fundamento del fallo atacado (art. 260 del CPCC). Por €llo, ante
lainsuficiente fundamentacion se rechaza el recurso deducido y se confirmalasentencia en este aspecto. 4. El resarcimiento

4.a.- Incapacidad sobreviniente  Se queja el accionante por considerar escasala sumafijada por tal rubro ($48.000).  Surgedela
pericia médica obrante en autos (fs. 226/228), no cuestionada por |as partes que €l actor presentd herida contuso cortante en pierna
izquierda que ameritd atencidn hospitalariay requirio antibioticoterapia. En la actualidad presenta dolor local, cicatrices atréficasy
secuela periostica. Sostiene la experta que la herida contuso cortante en piernaizquierda cuyas secuel as conforman dos cicatrices
(unarectangular de 20X 6 en direccion vertical en zona media de la pierna sobre laespinatibial y otra de 2 cm. de didmetro, ovalada,
en lacarainterna de la piernaizquierda, atrofica) desmerecen al accidentado en el mercado laboral. Agrega que el dolor local
secuelar (dado por lainflamacion del periostio) limitalafuncionalidad de su pierna. Por todo ello establece la discapacidad actual en
8% delaTO. Cabe sefidar quelareparacion del dafio consiste en larestitucion de la situacion del damnificado al estado anterior
al hecho dafioso (art. 1083 del Codigo Civil derogado y 1740 del actual ordenamiento). Surge con claridad de dichas normasy de los
arts. 1069, 1086 y ccs. del Cadigo Civil que estaba en vigor a momento del accidente (que concuerda con los arts. 1737, 1746y ccs.
del Cadigo Civil y Comercia vigente), que para el progreso del resarcimiento en examen, debe existir una minusvalia psicofisica
irreversible vinculada causalmente con el accidente. Esa disfuncidn acttia como hecho indiciario, haciendo inferir una consecuente
repercusion desfavorable en el nivel de ingresos del sujeto agraviado, ya que sin dudas dificultara su desempefio en todos los
aspectos de lavida plena (arts. 901, 1068, 1083, 1086 y ccs. del Caodigo Civil vigente a ocurrir e suceso; art. 1746 del actual
ordenamiento; 163 inc. 5° del CPCC; causan® SI-3510-10 del 25-8-2015 RSD. 107/2015 de la Salalla; en igual sentido causa
SI-10624-2014 del 16/3/2017 RSD: 16/2017 deestaSalallla). Lo que importa es establecer en qué medida laincapacidad ha
podido gravitar en las actividades habituales de la victima. Los porcentajes de incapacidad estimados en base a baremos por peritos,
solo constituyen elementos referenciales, indiciarios o meramente orientadores, pero que no vinculan a tribunal. La determinacion
del resarcimiento se relaciona necesariamente con la evaluacion de posibilidades, que tienen mucho de hipotético y presuntivo, ya
que importan un calculo hacia el futuro de naturaleza especulativa. A los efectos de tal estimacion no cabe someterse a calculos
matematicos ni actuariales, sino que, se reitera, debe establecerse en qué medida la incapacidad ha podido gravitar en las actividades
habituales de lavictima. Es asi que la suma que se fije debe estar relacionada con el porcentaje de incapacidad fisica, laedad y sexo
delavictima, y la proyeccion que la secuela del infortunio ha dejado en su capacidad laborativay en toda otra que sirva para
mensurar €l perjuicio real y efectivo sobre lavictima (conf. causa 105.655/56 RSD. 101/09 del 18.6.09 dela Salallay causa
D-1008/06 del 25/02/14 RSD: 08/14 delaSalallla).  Ponderando entonces las secuelas fisicas halladas y las pruebas aportadas
acercade las circunstancias personales del actor (edad 42 a momento del accidente, fs. 186), jugabaal futbol, trabajaba en una
guarderia nautica, hacia trabajos generales de fuerza con levantamiento de tréiler y trabajos fuera de horario de lavado de lanchas
(conf. testigos fs. 159 resptas 32y 49 entiendo que el monto fijado ($48.000) no es escaso y propongo confirmarlo (art.165 y 375 del
CPCC; arts. 1068, 1069, 1083, 1086 y ccs. del Caodigo Civil; art. 16 delaC.Nac. art. 11 C.P.B.A.).  4.b.- Dafo psicolégico  Se
agravia el actor porque la condena omitié incluir el 5% de incapacidad psicol gica determinada por la expertay por considerar
escaso el monto fijado por tratamiento ($17.280).  Surge de la pericia psicoldgica (fs. 258/264) que el actor padece de un cuadro
de depresidn reactiva, relacionada de modo concausal con el episodio de marrasy con unaincapacidad del 5%. Se sugierela
realizacion de una psicoterapiaindividual semanal por €l lapso de un afio con un costo aproximado de $500.  Hade destacarse que
las secuel as de orden psiquico son indemnizables en cuanto constituyan una secuela en términos de incapacidad, es decir cuando
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dichos trastornos son irreversibles y permanentes (causa 71.590 del 28-8-97 de esta Sala l18), y en el caso, tal incapacidad
permanente e irreversible no se halla probada con la pericia presentada en autos. Es que en ninglin momento la expertaalegala
imposibilidad de restablecimiento de la victima sino que por el contrario aconseja larealizacién de un tratamiento (art. 375, 474y
384 del CPCC; causa SI-44243/2009 del 28-6-13 RSD 73/13 delaSalalll®d).  Por ello no existe error alguno en la sentencia que
basada en las conclusiones de prueba pericia reconoce Uinicamente indemnizacion pararealizar el tratamiento, debiendo en
consecuencia desestimarse el agravio del accionante en tal sentido (art. 260, 375 del CPCC).  En cuanto al costo del tratamiento
ha de considerarse que el valor por sesion informado pericialmente debe interpretarse como un promedio; que tampoco pueden
computarse en forma matemética el nimero de sesiones, no sélo porque en el caso la perito |o estimd como aproximacion sino
porque ademas | as sesiones no se cumplen de ordinario en su totalidad (sea por feriados o vacaciones y enfermedades tanto del
paciente como del terapeuta); que el costo de laterapia depende del profesional elegido dadalavariedad de la oferta en tratamientos
de esta naturaleza, que depende en grado sumo de lajerarquia, prestigio y titulo de cada profesional, y andlogamente de las
condiciones socioecondmicas del paciente; y que las partidas destinadas a sufragar un tratamiento futuro se perciben a contado y en
una suma de dinero Unica, fructifera mediante unainversion adecuada (arts. 1086y cc. C.C.; 165, 375, 384 y cc. del CPCC; causas
107.638 rsd. 128/09 del 10.9.09 Sala |12 108.662 del 26-3-10 RSD 25/10 Sala l113); causa D-2009-6 del 9-10-2014 rsd. 147/2014 de
laSalalla). Por lo expuesto considero que la sumafijada ($17.280) esjustay propongo confirmarla.  4.c.- Dafiomoral  Protesta
el Sr. Pérez por considerar escaso el monto fijado por dafio moral ($24.000).  El dafio moral es toda modificacion disvaliosa del
espiritu, es la ateracion espiritual no subsumible en el dolor, ya que puede consistir en profundas preocupaciones, estados de aguda
irritacion, etc., que exceden lo que por dolor se entiende, afectando el equilibrio animico de la persona, sobre el cual los demés no
pueden avanzar; de manera que toda alteracion disvaliosa del bienestar psicofisico de una persona por una accion atribuible a otra,
configura dafio moral (S.C.B.A., Ac. 53.110 del 20-9-94; causa 106.180, 106.181 y 106.179 del 5-5-09 RSD: 27/09 de esta Sala
[119). Para su determinacion, debe tenerse en cuenta la aptitud reparadora que la suma afijarse tendra para la victima, dadas sus
condiciones personales (causa 97.257 del 28-4-09 R.S.D. N°28/09 deesta Salalll¥d.  Enel caso, teniendo en cuentalas
circunstancias del accidente, la entidad de las lesiones, |as secuel as fisicas comprobadas, |as circunstancias personales probadas
mencionadas en el capitulo sobre incapacidad, el tratamiento a que debi6 someterse el actor (antibioticoterapia) ha de concluirse en
gue lasumafijada en lainstancia de origen es justay debe confirmarse (art. 165 del CPCC; art. 1078 del C.Civil, art. 1741 del
CCYCN; art. 16 delaCN.y 11delaC.P.B.A.). 4.d.- Gastosmédicos Protesta el accionante por considerar escaso €l monto
fijado por gastos médicos ($1000). Aduce que no se considero la necesidad acreditada de consumir antiinflamatorios por algin
tiempo.  Cabe sefialar que resulta coincidente la doctrina en sostener que corresponde resarcir ala victima por los gastos en que ha
debido incurrir para€l tratamiento de las lesiones, aunque no haya aportado prueba concreta de cada uno de ellos, sobre la base de
una presuncion jurisprudencial a respecto. Basta que se traigan al proceso referencias o indicios que hagan formar conviccion acerca
de larazonabilidad del reclamo (arts. 163 inc. 5°, 384 del C.P.C.C.; causan® 1850-0 del 9-6-2015 RSD. 64/2015 delaSalallay
causa SI-47533-2010 del 28/12/2016 RSD: 231/2016 delasalallla).  Enorden alaentidad de lalesion padecida por Pérez en su
piernaizquierda, y dado que conforme indicala Dra. Nasiff, vaarequerir antiinflamatorios por algin tiempo (fs. 228vta. respta. 2€7?)
entiendo que la suma fijada debe contemplar también laingesta de dicha medicacién. Pues es un derecho incuestionable del herido
procurar mejorar su salud integral; y el demandado no puede rehusar al actor €l dinero necesario para rehabilitarse de modo de
superar tales efectos (arts. 901, 1068, 1077, 1083y cc. del C.Civil; causas 58.626 del 16-3-93, 70.034 del 3-4-97, 84.966 del
19-10-00 delaex Salall¥ 108.044 rsd. 3/10 del 9.2.10 Salal1¥). Por ello considero que ha de elevarse el monto del rubro en andlisis
ala sumade pesos un mil quinientos ($1.500; arts. 165, 384 del CPCC; art. 1083 del C.Civil).  Con lamodificacion propuesta
voto por laafirmativa.  La sefiora Jueza doctora Solans por los mismos fundamentos voté en igual sentido.  Con lo que termind
el Acuerdo, dictdndoselasiguiente:  SENTENCIA  POR ELLO, en virtud de las conclusiones obtenidas en el Acuerdo que
antecede y de |los fundamentos expuestos en el mismo: a) se eleva el monto de la condena a la suma de pesos noventa mil setecientos
ochenta ($90.780); b) se confirma la sentencia apelada en todo |o demas que decide y ha sido materia de agravio; ¢) se imponen las
costas devengadas ante esta Alzada a demandado sustancialmente vencido (art. 68 del CPCC); d) se difiere laregulacion de los
honorarios de |os profesional es intervinientes para su oportunidad legal (art. 31 delaley 8904).  Registrese, notifiquesey
devuélvase. 021654E
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