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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Accidente de transito. Rubros indemnizatorios Se eleva el monto indemnizatorio de condena
establecido en la sentencia que hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios derivados de un accidente de transito. En
laciudad de Mercedes, Provincia de Buenos Aires, alos 23 dias del mes de Mayo del afio dos mil diecisiete, reunidos en Acuerdo
Ordinario los sefiores jueces de la Sala Tercera de la Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercia del Departamento
Judicial Mercedes, integrada por los DRES. LUISMARIA NOLFI y CARLOS ALBERTO VIOLINI, con la presencia del
Secretario actuante, para dictar sentencia en el Expediente n° 3748, en autos caratulados; " MUINO MARIA LAURA Y OTRA C/
SALOMON JORGE MANUEL Y OTROS S DANOS Y PERJ. POR USO AUTOMOT.(C/ LES.O MUERTE) (SIN RESP.EST.)?
La Camararesolvio votar las siguientes cuestiones de acuerdo con los articulos 168 de la Constitucion y 266 del Codigo Procesal.
PRIMERA: ¢Se gjusta aderecho la sentenciadictada afs. 562 / 568 y vta.. en cuanto es materia de apelacion y agravios?

SEGUNA: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  Practicado el sorteo deley dio el siguiente resultado parala votacion:
Doctores Carlos Alberto Violini y Luis MariaNolfi.-  Luego de sucesivos tramites, incluido el llamamiento de "autos para
sentencia’, tras el sorteo, este expediente quedo en condiciones de ser votado.  VOTACION: A LA PRIMERA CUESTION
PLANTEADA, € Sr. Juez Dr. Carlos Alberto Violini dijo: .- En lasentencia dictada en estas actuaciones se FALLO: ?Haciendo
lugar alademanda interpuesta por Maria Susana Stievani y Maria Laura Muifio contra Jorge Manuel Salomon, Rosa Suana Villano
y "Sancor" Cooperativa de Seguros Limitada, y en consecuencia, condenando alos demandados y ala citada en garantia a abonar a
las actoras en el plazo de diez dias la suma de PESOS CIENTO OCHO MIL CIENTO SETENTA Y SEISCON SESENTA Y TRES
CENTAVOS ($ 108.176,63) -correspondiendo $ 31.676,63 a Maria Susana Stievani y $ 76.500 a Maria Laura Muifio-, con maslos
intereses a calcularse en laforma establecida en el considerando |11, con costas ala demandada perdidosay difiriendo laregulacion
de honorarios de |os profesionales intervinientes, para unavez firme la presente (arts. 23y 51 ley 8904). Registrese. Notifiquese.?
Las actoras Maria Laura Muifio y Maria Susana Stievani interpusieron recursos de apelacion afojas 573 y 575, los que les fueron
concedidos afojas 574 y 576 respectivamente. A fojas 588 / 592 exprest agravios Maria LauraMuifio y afojas 593/ 600y vta.
expreso agravios Maria Susana Stievani, |os que fueron contestados por la contrariaafojas603 /605y vta.  |l.- AGRAVIOS.-

a) Agravios delaactoraMariaLauraMuifio:  Se agravia por los montos asignados a los rubros: Incapacidad Sobreviniente; Dafio
Moral; Gastos Médicosy Tratamiento Psicol 6gico, pues los estimareducidos.-  b) Agravios de la actora Maria Susana Stievani:
Se agravia esta parte porque entiende que el juez de grado omitié totalmente laindemnizacion por incapacidad sobreviniente.  Se
gueja asimismo porque considera bajos los montos asignados a los rubros Dafio Moral; Tratamiento Psicol6gico y Lucro Cesante.
Pide se aplique la tasa de interés activay no la aplicada por el magistrado de lainstanciade origen.-  |1l.- TRATAMIENTO DE
LOSAGRAVIOS.- Liminarmente cabe advertir que en la presente causa no corresponde aplicar la normativa del nuevo Codigo
Civil y Comercial delaNacién, habida cuenta que lo aqui debatido ?Responsabilidad por dafios? se rige por laley vigente al
momento del hecho antijuridico dafioso, €llo asi, pues el dafio no es una consecuencia sino un elemento constitutivo del régimen de
responsabilidad.- (Ver al respecto AidaKemelmajer de Carlucci ?La Aplicacion del Codigo Civil y Comercial alas Relacionesy
Situaciones Juridicas Existentes?, paginas 28 y 100. Editorial Rubinzal Culzoni - Editores - Abril del afio 2015).- Cabe aclarar y
dejar sentado que nuestro méas Alto Tribunal ha decidido que los jueces no estan obligados a analizar todas y cada una de las
argumentaciones de las partes, sino tan sdlo aquellas que sean conducentes y posean relevancia para decidir €l caso. (Fallos 258:304;
262:222; 265:301; 272:225; etc).  1.- INDEMNIZACIONES  Dejo desde ya establecido que en cuanto ala determinacion de los
rubros indemnizatorios, ladoctrinalegal del Alto Tribunal Provincia sostiene que es facultad privativa de los jueces de grado la
eleccion de las pautas para determinar laindemnizacion por dafiosy perjuicios, conforme con |os elementos de juicio aportados a su
consideracién habida cuenta que no se encuentran compelidos a adoptar formula mateméticaalguna.  Esto es, que los jueces no se
encuentran constrefiidos avolcar calculos mateméticos en sus sentencias, sino a ponderar circunstanciadamente los elementos de
juicios que sirven de base a su decision y que proporcionen |os datos indispensables que permitan reconstruir las operaciones
eventualmente realizadas o conocer concretamente cual fue el razonamiento utilizado.  Es mas, en algin caso la Excma. Suprema
Corte de Justicia Provincia hallegado a descalificar expresamente el empleo de laférmula matemética financiera para reparar el
dafio causado por incapacidad, sefialando que con ese método no se respeta el principio de lareparacion integral (Excma. SCIBA en
las causas L.43.165, sentencia dictada el 26 de diciembre de 1989 en |os autos: ?Giraldes, Héctor contra Laboratorios Bagé SA
s/dariosy perjuicios?, publicadaen A y S 1989-1V-804; L.43.458, sentencia dictada el 15 de mayo de 1990 en los autos: ?Farulla,
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Jorge Luis ¢/ Subpga SACIEI ¢/ dafiosy perjuicios?, publicadaen A 'y S 1990-11-129; esta Sala en €l Expte. n°19.789 sentencia
dictada el 15 de mayo de 2001 en los autos: ?Vargas, Elias c/Lombarda, Diego S/dafiosy perjuicios?).  Ambas actoras dejaron
supeditadas |as indemnizaciones pedimentadas a lo que en mas 0 en menos resulte de la prueba a producirse, aexcepcion dela
indemnizacion por lucro cesante que solicita la co-actora Stievani queno lo pidi6é.-  Con ello vadicho que, corresponde analizar,
si debe otorgarse unaindemnizacion mayor alapedida, |0 que se merituara al tratarse cada una de las indemnizaciones pedidas, que
merezcan ser receptadas.- (arts. 34 inc. 4, 163 inc. 6, 165y ccs. CPCC).-  Hadicho la SCBA: ?No mediainfraccion legal aun
cuando la sentencia otorgue una indemnizacion mayor alareclamada en la demandasi en ésta quedo aquéllalibradaalo que, "en
mas 0 en menos', resulte de la prueba (art. 163 inc. 6, C.P.C.).? SCBA LP C 99055 S 07/05/2014; SCBA LP C 107003 S
12/03/2014; SCBA LP C 116437 S18/12/2013; SCBA LP C 108764 S 12/09/2012; SCBA LP C 102641 S28/09/2011.- 4)
Agravios de laactoraMariaLauraMuifio:  1.- Incapacidad Sobreviniente:  Se queja por estimarlo reducido. Esta parte pidi6 en
demanda $ 40.000 y lajueza concedio $35.000.-  Laindemnizacion por incapacidad abarcalatotal personalidad del individuo, o
sea que captura no solo la capacidad laboral especifica, sino también la genérica (Esta Salalll en causan® 1.445 entre otras).
Tampoco en ello se agota, porque se extiende a otras manifestaciones de la personalidad, sociales, deportivas, etc. (doctrina arts.
1068, 1086 del conc. y cc. del Cod. Civil ).-  Esque, desde el momento en que la personalidad humana conforma un todo, €l
centro de lamiraresarcitoria no debe focalizarse en el dafio en si, sino en su repercusion en el @mbito patrimonial o
extramatrimonial del lesionado. Con respecto a éste, tampoco es dirimente que afecte su faz fisica o psiquica, ya que lo relevante es
que el dafio lesione la potencialidad de la persona humana afectando su capacidad.-  El dafio ala persona, en su faz bioldgica,
afectalaintegridad psicofisica del sujeto, lanormal eficiencia sicosomética del mismo debe ser apreciada, para su megjor y mas
completa valoracion, pericialmente. Pues ese déficit o incapacidad sobreviniente, o como lo calificael Alto Tribunal provincial
secuela o disminucién fisica o psiquica que pudiera quedar luego de completado el periodo de recuperacion o restablecimiento que
no puede confundirse con el lucro cesante (SCBA, causa Ac. 42528 del 19 de junio de 1996 en los autos “"Fantin de Odermat, Maria
¢/ Gnass, Héctor s/ Dafios y perjuicios? entre otros) constituye el aspecto dindmico del dafio, y atafie a bienestar integral del sujetoy
alas limitaciones que padecerd en su vida de relacion por la minoracién -reitero- psicofisica que provocaran variantes de aptitud.

En este rubro, se alude sintéticamente a la pérdida o disminucién que el sujeto experimenta en su potencialidad fisica o psiquica,
paralos diversos desempefios de todo orden que exige de una personalavidadiariay desde un punto de vista crematistico y
simplificador, se alude ala capacidad productiva pero no en un estricto sentido, sino con referencia a que esta actividad produce o da
lugar aresultados susceptibles de apreciacion pecuniaria, aunque de hecho carezcan de la finalidad especifica de generar ingresos.

A fojas 500/ 501 y vta. la perito Medica Azucena Margarita Dominguez dictamind: ?...Consideraciones. que la actora padeci6 de
un traumatismo craneoencefalico con afectacion del nervio olfatorio...Esta secuela olfatorialaincapacita en un 6% y la gustativaen
un 5% en forma parcial y permanente de nexo causal al accidente...? A fojas 534 y 536 de autos |a experta responde las
observaciones de | as partes, ratificando su periciay el grado de incapacidad que estimd.- A fojas 478/ 481 surge pericial
psicol 6gica efectuada por la Licenciada en Psicologia Maria Cristina Dell"Inmagine que en lo,pertinente dice: ?...puedo determinar
unaincapacidad moderada del 25% por Estrés post-traumatico, debido a malestar emocional que padece originado araiz del evento
traumético...?  De estas pericias no encuentro mérito para apartarme.-( art. 474 CPCC)  Por €llo, atento alaedad de lavictima
al momento del accidente - 17 afios -, las lesiones padecidas, el grado de incapacidad fisicay Psicoldgica dictaminada, debe elevarse
este rubro ala sumade PESOS CIENTO CINCUENTA MIL ($150.000) ( arts. 1068,1083y coinc. Cod.Civil y arts. 165, 384, 474
y ccs. CPCC).-  Sehacelugar a agravio deestaparte.  2.- DANOMORAL  Seagraviapor e escaso monto con el que se
resarce este rubro.- Pidio en demanda $ 30.000 y se concedi6 esasuma.-  El dafio moral eslalesién alos sentimientos que
determina dolor, los sufrimientos fisicos, inquietud espiritual, 0 agravio alas afecciones legitimasy, en general, toda clase de
padecimientos insusceptibles de apreciacion pecuniaria.  Su traduccion en dinero se debe a que no es més que el medio para
enjugar, de un modo imperfecto pero entendido subjetivamente eficaz para el reclamante, un detrimento que de otro modo quedaria
sinresarcir.  Siendo ello asi, de lo que se trata es de reconocer una compensacion pecuniaria que haga accesibles algunas
satisfacciones equivalentes al dolor moral sufrido.  En su justiprecio ha de atenderse alos sufrimientos padecidos por lavictimaa
raiz del hecho dafioso y no requiere prueba, ya que se acredita por el solo hecho de la accién antijuridica, lalegitimacién activa del
accionante y las lesiones padecidas, se torna procedente ?7in re ipsa?, porque laley presume, probadas esas circunstancias, que la
existencia de las lesiones configura el conjunto de padecimientos fisicosy espiritual es que importan ese dafio y que no requieren
prueba del mismo para ser reparado teniendo por finalidad indemnizar lafractura de val ores de orden espiritual de corte superior,
como son la paz, tranquilidad de espiritu, etc. (art. 1078 del Cadigo Civil).-  LaExcma. Suprema Corte Provincial ha declarado la
naturaleza resarcitoriay no punitivani egemplar del ?dafio moral? (SCBA en"A 'y S°, 1978-111-768).  Por esa misma naturaleza
resarcitoria el monto de laindemnizacion queda librado més que ningiin otro a prudente arbitrio judicial, yaque de lo que setrataes
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de brindar una satisfaccién sustitutiva ala victima, mediante el comdn denominador de valores que es €l dinero (arts. 1078 del
Cadigo Civil y art. 165 ?infine?del C.P.C.C.).- A fojas 500/501 obra pericial médica, que con respecto alaincapacidad de la
actoradice: ?...laanosmiaimplica una pérdida funcional que afectala calidad de vidateniendo en cuentalo que significa parala
vida socia, estética, de interrelacion no poder percibir ningin olor y refiere también el gusto ya que éste se encuentra af ectado
también...? A fojas478/ 481 obrapericial psicolégicalaque enlo que aqui y ahorainteresadice: ?...puedo determinar que las
afecciones sufridas no estén siendo simuladas...Maria Laura Muifio antes de sufrir el evento que causd su padecimiento que fue muy
traumatico e intenso tenia una vida normal sin mayores sobresaltos. Hubo un corte en su linea vital. Tenia unavida apacible...?

De estas pericias no encuentro mérito para apartarme.(art. 474 CPCC)  Habida cuenta la mortificacion espiritual que quedo
demostrada con las periciales supra referenciadas, que repercuten ineludiblemente en su vida de relacién, propongo elevar la partida
asignada a este rubro ala suma de PESOS SESENTA MIL ( $ 60.000) (arts. 1078, 1083y ccs. del Codigo Civil y art. 165 ?in fine?
CP.CC).- Esteagravioserecepta. 3.- GASTOSMEDICOS.- Ejuez degrado fijo paraestaparte $ 2.500, €l reclamo en
demanda fue de $ 854,10 en concepto de gastos documentadosy de $ 3.000, por gastos indocumentados.  Con respecto alos
gastos documentados, |a demandada desconocio la autenticidad de la documentacion en que se respaldaba el reclamo afojas 140y la
co-actora Mifio no produjo prueba alguna, para demostrar su veracidad, por lo que lajueza de grado los rechazd, |o que se confirma
en este acto.(art.375 CPCC)  Consecuentemente no hare lugar a este pedimento.-  En cuanto alos gastos que no se adjunto
comprobante y se reclaman en lasumade $ 3.000, debe tenerse presente que el reconocimiento de este tipo de gastos no
documentados, tiene por objeto cubrir ?gastos menores? (honorarios médicos, medicamentos, estudios, elementos descartables,
traslados, etc.) y por lo tanto configuran un dafio resarcible, porque se entiende que son erogaciones efectuadas por €l pacientey que
los debe soportar, aunque fuere asistido en establ ecimientos publicos, o privados por cuenta de mutualesy de los cuales

normal mente no se conservan |os pertinentes comprobantes, y respecto de los cuales no es usual exigir comprobantes (doct. arts.
901, 1068, 1086 y concordantes del Codigo Civil, art. 165, 384y ccs. del C.P.C.C).-  Asi se hadicho que: ?Debeincluirseenla
indemnizacion una suma en concepto de gastos médicos y de farmacia que guarde relacion con las lesiones, la afeccion o la
enfermedad sufrida, sin que resulte indispensable que su importe se encuentre documentado. Tal doctrinano es de aplicacién
indiscriminada sino que sdlo posibilitarelevar la carga probatoria en los supuestos en que la personalesionada -0 en su caso sus
familiares~ no han podido munirse de los elementos que justifiquen |os gastos realizados, atendiendo para ello ala urgencia del caso
o lo imprevisto de la situacion.? CC0203 LP 115507 RSD-90-14 S01/07/2014.-  Con piso de marchaen |o antes expuesto,
teniendo en cuenta el tipo de lesion sufrida por esta accionante, corresponde elevar el monto fijado por la Jueza de grado ala suma
de PESOS CINCO MIL ( $5.000) (conf. arts. 165, 384 474 y ccs. del rito; arts. 1068, 1083,1086 y ccs. del Codigo Civil).-  Se
hace lugar aeste agravio.  4) TRATAMIENTO PSICOLOGICO  Por este rubro lajueza de grado concedié $ 9.000, esta parte
pidio en demanda $ 9.600.- A fojas 478/ 481 obra pericial Psicol6gica de donde surge: ?...También sugiero un tratamiento
psicolégico de a menos dos afios de duracion con una frecuencia de dos veces por semana...?.-( art. 474 CPCC)

Consecuentemente atento el tiempo de tratamiento aconsejado por |a experta considero que debe elevarse |a partida asignada a este
rubro, alasumade QUINCE MIL PESOS (' $ 15.000).-( arts. 1068,1083 y ccs. Cod. Civil y 165y ccs. CPCC)  Sereceptaeste
agravio  b) Agravios de laactora Maria Susana Stievani.  1.- Incapacidad Sobreviniente  Se queja esta parte porque aduce
gue lajueza de grado ha omitido totalmente laindemnizacion por suincapacidad.  Dice que afojas 446 / 449 obra dictamen
meédico y que la pericia fue materia de observacion por los demandados.  Afirma que laincapacidad como rubro areparar fue
reforzada en lademanda en €l capitulo V11 apartado 7 a) que Ileva por titulo ? Secuelas e incapacidad sobreviniente ?, expresiones
gue seratifican en apartado 7-c ?Otras consideraciones ?.  Finalmente aduce que a desconocerse laincapacidad que la afecta se
incurre en apartamiento de la verdad juridica objetivay en exceso ritual manifiesto.  Analizado €l escrito de interposicion de
demanda, se puede ver que esta parte no solicit6 indemnizacion por incapacidad sobreviniente, buena prueba de ello eslo que surge
afojas 119 vta., punto X1 Liquidacion, Stievani pide se le resarzan otros dafios pero no este.-  Véase asimismo que el monto de
esaliquidacion - sin reclamar |ndemnizacion por |ncapacidad Sobreviniente para Stievani - esde $ 116.730,73 y afojas 110y lo
reiteraafojas 110 vta. el monto total que reclama en demanda es precisamente este.-  ESs correcto |0 expresado por €l apoderado
de lademandaday de la citada en garantiaal contestar agravios cuando dice: ?...Stievani pretendi6 ser indemnizada por ( ver fojas
119 vta. ) lucro cesante, dafio moral, gastos no documentados y tratamiento psicolégico con sus intereses atasa activa ( fs. 124 vta.
p. 7) y costasy nada mas... Que puede ser que esta actora no considerara al demandar que podriatener una futura incapacidad
vinculada con el accidente, o puede ser también que se ? quedo en €l tintero ? la solicitud de reclamar por incapacidad sobreviniente,
como lo hace Mifio...?.-  Con respecto alo expuesto véase ademas que a interponer demanda en el punto VII. Dafos
resarcibles.-cuando reclama por Maria Laura Muifio dice: ? 7-bl): Secuelas... 7.b2: Incapacidad...?, donde expresala estimacion de
lamismay reclama el monto, mientras que para Stievani dice: 7.ala)Secuelasy no reclamaincapacidad.-  Con ello queda claro
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que le asiste razon ala demandaday alacitada en garantia, pues sea por lo que fuere no pidié Stievani se laindemnice por
incapacidad sobreviniente.-  No es correcto |o expresado por esta parte cuando dice: ?...la incapacidad sobreviniente como rubro a
reparar, fue reforzada en la demanda en €l capitulo V11 apartado 7 a) que lleva por titulo ? Secuelas e incapacidad sobreviniente 2.
Defojas 115y vta. no surge reclamo por incapacidad sobreviniente y tampoco en el punto 7.c ?Otras consideraciones? se solicita
indemnizar incapacidad sobreviniente paraestaparte-  Tampoco incurre lajueza de grado en apartamiento de la verdad juridica
objetivay en exceso ritual manifiesto, como le endilga esta parte, pues la magistrada de grado no puede incorporar en la sentencia un
dafio no reclamado, porque de procederse como o pide esta parte se conculcaria el principio de congruencia, €l debido procesoy el
derecho de defensa en juicio de la contraria pues estaa contestar demanda no pudo defenderse de algo no planteado.- (arts. 34 inc.
4,163inc. 3y 6,y ccs. C.P.C.C.; arts. 16, 18, 31, 33, 75inc. 22y ccs. Const. nacional; arts. 11, 15y ccs. Const. Provincial). Ha
dicho la SCBA: ?El principio de congruencia, establecido por el art. 163 inc. 6° y reiterado por €l art. 272 del Codigo Procesal Civil
y Comercial significaque, como regla general, debe existir correspondencia perfecta entre la accion promoviday la sentencia que se
dicta, o que se desarrolla en una doble direccion: el juez debe pronunciarse sobre todo |0 que se pide, o sea sobre todas las
demandas sometidas a su examen y solo sobre éstasy debe dictar el fallo basdndose en todos |os elementos de hecho aportados en
apoyo de las pretensiones hechas valer por las partes en sus presentaciones y solo basadndose en tales elementos.?.- SCBA LPC
119829 S 23/11/2016 Juez PETTIGIANI (SD)  Téngase presente que afojas 142 la aseguradora a contestar la citacion en
garantia gjerce su defensa diciendo: RECLAMOS EFECTUADOS POR: @) MARIA SUSANA STIEVANI - Lucro Cesante...Dafio
Moral... Gastos Médicos... Tratamiento Psicologico...?. A fojas 155 / 156 la demandada se adhiere a esta contestacion.- ( art. 375
CPCC).-  Asi sehadicho: ?Es principio consagrado por los arts. 34 inc. 4°y 163 inc. 6 del Codigo Procesal Civil y Comercial que
esté vedado alos jueces dictar sentencia extra petita, esto es apartandose de los términos de la relacion procesal y decidiendo en
forma distinta ala pedida por las partes, toda vez que de lo contrario se infringe el audido principio de congruencia.? CC0100 SN
11472 S30/10/2014.-  Por otra parte, no se avizora unaincorrecta aplicacion del sistema de apreciacion regido por la sana critica
-esquema de persuasion racional- por parte de la magistrada de grado, no viéndose menoscabado en manera alguna el derecho de
defensaenjuicio (art. 18 CNy 384 C.P.C.C.).- HadicholaSCBA: ?Lagarantia de defensa, €l debido proceso legal y €l acceso
irrestricto alajusticiano cubren ni amparan la negligencia.? SCBA LP C 106718 S 21/09/2011. ( El resaltado y subrayado me
pertenecen).-  En cuanto alaqueja de que obra en autos dictamen médico con respecto a esta parte y que la pericia fue materia de
observacion por |os demandados, no puede por si solajustificar un dafio no pedido.-Téngase presente, que esta pericialatuvo
presente la magistrada de grado para fundar laindemnizacion por dafio moral ( ver fojas 566 vta.).-  Con piso de marchaen lo
antes expuesto, es dable hacerle saber ala co-actora Stievani, que a no haber reclamado en €l escrito de interposicion de demanda ?
incapacidad sobreviniente ? no puede hacerlo ante laazada.-( art. 272 CPCC)  Ello asi, pues nadie puede volver sobre su anterior
conducta procesal, juridicamente relevante y plenamente eficaz y |o que es peor aun, pretender privar ala contraria del legitimo
derecho de defensa, conculcando asi |os principios sustanciales de igualdad, bilateralidad y equilibrio procesal, violando |a garantia
deladefensaen juicioy el debido proceso.-(arts. 16, 18, 75inc. 22 CN y art.15 Const. Prov. Bs. AS,; arts. XVII1 y XXIV dela
Declaracion Americanade los Derechosy Deberes del Hombre; arts. 8 y 10 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; arts.
8.1, 24, 25.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; arts.14.1y 26 del Pacto Internacional de Derechos Civilesy
Politicos).  Estaquejaesrechazada- 2.- DANOMORAL.-  Seagraviaesta parte por lo exiguo del monto concedido. Pidio
en demanda $ 15.000 y lajueza de grado le concedio lo pedido.-  Sabido es que el dafio moral eslalesion alos sentimientos que
determinan dolor o sufrimientos fisicos, inquietud espiritual o agravios de |as afecciones legitimasy en general, de toda clase de
padeci mientos insusceptibles de apreciacion pecuniaria (Bustamante Alsina "Teoria General de la Responsabilidad Civil ", pagina
205).  El reconocimiento del dafio moral depende -en principio- del arbitrio judicial paralo cua bastala certeza de que ha
existido, sin que sea necesaria otra precision y no requiere prueba especifica alguna cuando ha de tenérselo por demostrado por €l
solo hecho de la accion antijuridica - dafiosin reipsa- y esa responsable del hecho dafioso a quien incumbe acreditar la existencia
de una situacién objetiva que excluya la posibilidad de un dafio moral (SCBA Acuerdo 82.395 del 14-12-2005). A fojas 447 / 449
obra pericial médica de la Dra. Azucena Margarita Dominguez, de la que surge en lo que aqui y ahorainteresa: ?...Conclusiones...
2.-Que le ocasiond un traumatismo craneoencefalico severo, fractura de craneo, conmocién cerebral y edema cerebral. 3.- Dejando
como secuel as cefaleas post-trauméticas con cuadros vertiginosos, hipoacusia neurosensorial moderada a severa, estrabismo
secundario afracturade craneoy cervicalgias ?... A fojas 433/ 435 luce pericial psicol dgica efectuada por la Licenciada en
Psicologia Maria Cristina Dell " Inmagine, de la que surge: ?...Se evidencia entonces la existencia del Dafio Psiquico producido por €l
Sindrome de Estrés Post-traumatico (TEPF), que ha dgjado sus huellas traumaticas en €l psiquismo de laentrevistada...? Deestas
dos pericias no encuentro merito para apartarme ( art. 474 CPCC).- A fojas 202/ 217 obralahistoriaclinica de Stievani, afojas
295 obra reconocimiento por parte del Dr. Piccioni del certificado médico de fojas 93 y afojas 284 ocurre lo propio con los
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certificados expedidos por €l Dr. Aloisio adunados afojas90 a92y 94.- (arts. 375,384 y ccs. CPCC).-  Con piso, de marchaen lo
antes expuesto, teniendo en cuenta las lesiones fisicas padecidas por la victima, €l dafio psiquico, €l periodo de rehabilitacion Fisica
y Psiquica que debié afrontar, los tratamientos alos que debid someterse, corresponde elevar e monto otorgado por Dafio Moral ala
co-actora Stievani ala sumade PESOS CIENTO CINCUENTA MIL ($150.000), lo que dejo asi propuesto a acuerdo. (conf. arts.
1078, 1083y ccs. del Cod.Civil; arts. 165, 384, 474y ccs. del CPCC).-  Sereceptaeste agravio.-  3.-TRATAMIENTO
PSICOLOGICO  Por esterubro lajueza de grado concedié $ 9.000, esta parte pidié, en demanda $ 9.600.- A fojas433/ 435
obra pericial Psicoldgica de donde surge: ?...Por ese motivo sugiero un tratamiento psicol 6gico de a menos dos afios de duracién
con unafrecuenciasemanal...?.-( art. 474 CPCC)  Consecuentemente atento el tiempo de tratamiento aconsejado por la experta
considero que debe confirmarse la partida asignada a este rubro.-( arts. 1068, 1083 y ccs. Cod. Civil y 165y ccs. CPCC)  Se
rechazaeste agravio.,-  4.- LUCRO CESANTE.-  Pidi6 por este rubro $5.676,63 y lajuezale concedid esasuma-  Diceensu
gueja ? quede privada del ingreso que me proporcionaba el cargo de vice- directora durante los meses de Diciembre de 2006, enero
y febrero de 2007 arazon de $ 1892,21...Deje de percibir un total de...$ 5676,63...?  Aduce que el monto asignado como lucro
cesante no se condice con los hechos probados.-  Téngase presente que este dafio para que sea compensable debe ser cierto y es
suficiente para que resulte indemnizable, contar con la existencia de una cierta ?probabilidad objetiva?, durante el periodo que
abarca el reclamo, que la victima hubieralogrado un beneficio, seglin el curso ordinario de las cosasy las circunstancias del caso,
probabilidad que por lo menos debe alcanzar ciertos limites minimos que permitan al juez aplicar 1o dispuesto por € art. 165, tercer
parrafo del Codigo Procesal ?. (doct. arts. 1068, 1069, 1083y ccs. del Cadigo Civil).  Asi se hadicho: ? Paraque proceda un
reclamo por lucro cesante no debe acreditarse solo la privacion de una simple posibilidad de ganancia, pero tampoco es necesario la
absoluta seguridad de que ésta se hubiera obtenido; para que seaindemnizable es indispensable la existencia de cierta probabilidad
objetiva de que se hubiere obtenido un beneficio segin el curso ordinario de las cosas, y conforme alas circunstancias particulares
del caso.? CC0203 LP 119308 RSD7916 S09/06/2016.  Surge de autos afojas 291 el informe remitido por e Colegio San José
gue en su parte pertinente dice: ?...b) Desde el 9/ 10/ 2006 a 10/ 11/ 2006 debia cubrir el cargo de vicedirectora de lera, no pudo
cubrirlo por su accidente del dia 05/11/-2006 c¢) La Docente no pudo trabajar hasta marzo de 2.007...f) El cargo de Vicedirector de
leralo cumpli6 en un periodo de 26 dias...? (art.375 CPCC).-  Este informe es conteste con |os recibos de fojas 375/ 376.-

Con ello vadicho que €l perjuicio que reclamala co-actora Stievani, - si bien no en lamagnitud que lo hace - aparezca configurado.
(art. 375y 384 CPCC). Lo expuesto supra se corrobora con |os testimonios obrantes en el beneficio de litigar sin gastos
acollarados por cuerda, que prueban que el trabajo de la Sra. Stievani es docente. Asi afojas 52 el testigo Roberto Anibal Ferzzola
dijo: ?...tiene d titulo de maestray trabaja de eso...?;Daniel Omar Benitez afojas 54 dijo:?...me parece que es maestra o profesora,
algo de docencia...?, A fojas 57 latestigo Sara Ester Babini declar6: ?...Maria Susana Stievani es docente del Colegio, San José
donde yo también trabgjo...?.- (arts. 384y 456 CPCC).  Ello asi, lo cierto es que quedd demostrada esa ?probabilidad objetiva? a
laque me referia precedentemente, para poder aplicar € art. 165 del C.P.C.C..-  Con piso de marcha en |o antes expuesto y
teniendo presente lo reclamado y que la citada en garantiay la parte demandada no se han agraviado en cuanto a este reclamo'y su
monto, no tengo otra opcion posible que la de confirmar el monto fijado por lajueza de grado paraindemnizar este rubro, alos fines
de no conculcar €l principio de lareformatio in pejus.- (arts. 165, 456, 474y ccs. del C.P.C.C.; arts.1068, 1069,1083y ccs. del
Caodigo Civil).  Serechazaesteagravio 5.- TASA DEINTERES.-  Seagraviadelatasa aplicada por lajueza de grado
diciendo: ?...solicito se apliquen los intereses a la tasa activa que cobra el Banco de la Provincia de Buenos Aires a partir de lafecha
del hecho y hasta el momento del efectivo pago....?  Recientemente con fecha 15-6-2016 se ha expedido la SCBA con respecto al
tema en causa acuerdo 119.176 caratulado: "Cabrera, Pablo David contra Ferrari, Adridn Rubén. Dafiosy perjuicios' diciendo:
?...Por lo expuesto en € acuerdo que antecede, por mayoria de fundamentos, se hace lugar parcialmente al recurso extraordinario de
inaplicabilidad de ley interpuesto y, en consecuencia, se revoca la sentenciaen el punto relativo alatasadeinterés, laque hade
liquidarse segln latasa pasiva més altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta (30) dias,
vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, €l calculo
debe ser diario con igual tasa, desde lafechadel hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (arts. 622 y 623, Cédigo Civil de
Vélez Sarsfield; 7y 768, inc. "c", Codigo Civil y Comercia delaNacion; 7y 10, ley 23.928 y modif.)?.- Lo resuelto por la
SCBA reviste el caréacter de DoctrinaLegal, alaque los Tribunales Inferiores debemos sujetarnos.-  Hadicho la SCBA
recientemente al respecto: ? Con arreglo al art. 279 del C.P.C.C. € recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley no solo autorizaa
revisar la probable infraccion alaley o su errénea aplicacion a un caso por parte de los jueces inferiores, sino que también facultaa
este Tribunal averificar y en su caso, corregir laviolacion o incorrecta aplicacion de ladoctrinalegal que él mismo ha
establecido...?SCBA LP L 117462 S20/08/2014.- Hadicho la corte también a respecto: ? No es necesario para considerar
doctrinalegal en lostérminos del art. 279 del Codigo Procesal Civil y Comercial que lainterpretacion que se hace delaley sea
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reiterada pues un solo fallo, interpretando una norma legal debe ser considerado doctrinalegal hasta tanto no sea modificado por otra
postura.? SCBA LP A 70303 RSD22515 S 15/07/2015.  Por lo expuesto corresponde confirmar 1o resuelto por el magistrado de la
instancia anterior. ( arts. 622 y 623, Cédigo Civil de Vélez Sarsfield y arts. 7y 768, inc. "c", Codigo Civil y Comercia dela
Nacion).-  Este agravio corre suerte adversa.-  1V.- COSTASDE ALZADA.-  En atencion ala propuesta precedente,
propongo a Acuerdo laimposicion de las costas de alzada de lasiguiente manera: @) Con respecto de la apel acién de la co-actora
Maria Laura Muifio: Se aplican las costas ala demandaday citada en garantia vencidas, no existiendo ninguna circunstancia de
excepcion que autorice el apartamiento al principio objetivo de la derrota (art. 68 del rito).-  Esjurisprudencia consolidada de la
SCBA que: ?El principio rector genérico consagrado en el art. 68 ler. parrafo del Codigo Procesal, cuyo fundamento reside,
basicamente, en el hecho objetivo de la derrotay en la correlativa necesidad de resguardar laintegridad del derecho que la sentencia
reconoce ala parte vencedoray si no hay razones vélidas para apartarse, debe respetarse pues, en caso contrario, los gastos
realizados para obtener ese reconocimiento se traducirian, en definitiva, en una disminucién del derecho judicialmente declarado.?
SCBA, L 84607 S 27-2-2008  b) Con respecto de la apelacion de la co-actora Maria Susana Stievani: Se aplican las costas en un
20 % alademandaday alacitada en garantiay en un 80 % ala co-actora Stievani, atento al progreso de los agravios de las partes.- (
art. 71 CPCC) HadicholaSCBA: ? Laimposicion de los gastos del pleito correspondientes alaalzaday alainstancia
extraordinaria ha de ponderar €l resultado del recurso. El solo hecho de que se repute vencidos alos demandados, pese aque la
accion prospera parcialmente, alos fines defijar las costas de la instancia de origen, no se opone a que se tenga en cuenta el éxito de
los recurrentes para determinar la suerte de las costas en la apelacion o ante la casacion.? SCBA LP C 105398 S 14/09/2011 Juez
SORIA (SD) Carétula: Barboni de Stella, Ana Maria c/Provincia de Buenos Aires ’Dafiosy perjuicios.  Por los fundamentos
expuestos en los considerados precedentes, A ESTA PRIMERA CUESTION VOTO PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.

A LA MISMA PRIMERA CUESTION: El Sr. Juez Dr. Luis Maria Nolfi, aduciendo las mismas razones, dio su VOTO
PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA. A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA, € Sr. Juez Dr. Carlos Alberto
Violini dijo:  En mérito a resultado de la votacion que antecede, el pronunciamiento que corresponde dictar es: 1°.-
MODIFICAR la sentencia en crisis en cuanto alas indemnizaciones fijadas parala co-actora Maria Laura Muifio, las que se elevan
de lasiguiente manera: a) Incapacidad Sobreviniente: se elevaa PESOS CIENTO CINCUENTA MIL ( $ 150.000).; Dafio Moral: se
elevaa PESOS SESENTA MIL ( $ 60.000); Gastos Médicos: se elevan a PESOS CINCO MIL ( $5.000) y Tratamiento
Psicoldgico: se elevaa PESOS QUINCE MIL ( $15.000).- 2.- MODIFICAR la sentenciaen crisis en cuanto alaindemnizacion
fijada por Daflo Moral parala co-actora Maria Susana Stievani la que se elevaa PESOS CIENTO CINCUENTA MIL ( $ 150.000).-

3.- CONFIRMAR lasentenciaen crisis, en todo |o demés que hasido materiade apelacion y agravios.-  4.- IMPONER las
costas de esta dlzada de lasiguiente manera: @) Con respecto de la apelacién de la co-actora Maria Laura Muifio, se aplican las
costas ala demandaday citada en garantia vencidas.( art. 68 CPCC)  b) Con respecto de |a apelacion de la co-actora Maria Susana
Stievani se aplican las costas en un 20 % alademandaday ala citada en garantiay en un 80 % ala co-actora Stievani, atento al
progreso de los agravios de las partes.-(art. 71 CPCC).-  Sedifieren las regulaciones de honorarios para su oportunidad. (arts.
68,71y conc. del rito, y art.31, 51 conc. y coinc. Ley 8904). ASI LOVOTO. A LA MISMA SEGUNDA CUESTION, El Sr.
Juez Dr. Luis Maria Nolfi, aduciendo las mismas razones, dio su voto también en el mismo sentido.  Con lo que se dio por
terminado el acuerdo, dictandose lasiguiente SENTENCIA  Mercedes, de Mayo de 2017 Y VISTOS
CONSIDERANDO:  Queen el Acuerdo que precedey en virtud de las citas legales, doctrinalesy jurisprudenciales, ha quedado
establecido que la sentenciadictada afs. 562 / 568 y vta. es parcialmente justay consecuentemente debe ser modificaday
confirmada.-  POR ELLO y demas fundamentos consignados en €l acuerdo que precede; SE RESUELVE:  1°.-
MODIFICAR la sentencia en crisis en cuanto a las indemnizaciones fijadas parala co-actora Maria Laura Muifio, las que se elevan
de la siguiente manera: a) Incapacidad Sobreviniente: se elevaa PESOS CIENTO CINCUENTA MIL ($150.000).; Dafio Moral: se
elevaa PESOS SESENTA MIL ( $ 60.000); Gastos Médicos: se elevan a PESOS CINCO MIL ($5.000) y Tratamiento Psicol 6gico:
seelevaa PESOS QUINCE MIL ($15.000).- 2.- MODIFICAR lasentenciaen crisis en cuanto alaindemnizacion fijada por
Dario Moral parala co-actora Maria Susana Stievani, laque se elevaa PESOS CIENTO CINCUENTA MIL ( $150.000).-  3.-
CONFIRMAR lasentenciaen crisis, en todo lo demés que ha sido materiade apelaciény agravios.-  Alzadadelasiguiente
manera. &) Con respecto de la apelacion de la co-actora Maria Laura Muifio, se aplican las costas ala demandaday citada en
garantiavencidas.  b) Con respecto de la apelacion de la co-actora Maria Susana Stievani se aplican las costas en un 20 % ala
demandaday alacitadaen garantiay en un 80 % ala co-actora Stievani, atento al progreso de los agraviosde laspartes.  Se
difieren las regul aciones de honorarios para su oportunidad.  REGISTRESE. NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE.
018118E
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