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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Rubros indemnizatorios Seelevaed
monto indemnizatorio y se confirma el resto de la sentencia en cuanto hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios derivados de un
accidente de transito. En la Ciudad de Buenos Aires, capital de la Republica Argentina, alos 1 dias del mes de agosto

del afio dos mil diecisiete, reunidos en acuerdo los sefiores jueces de la Sala ?A? de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en
lo Civil, para conocer en |os recursos de apelacion interpuestos en los autos caratulados: F. A. A. ¢/ F. D. F.y otross/' DANOS Y
PERJUICIOS (ACC. TRAN. C/ LES. O MUERTE), respecto de la sentencia de fs. 265/271 el tribunal establecié la siguiente
cuestion aresolver:  ¢SE AJUSTA A DERECHO LA SENTENCIA APELADA?  Practicado el sorteo result6 que la votacion
debiarealizarse en el siguiente orden: sefiores jueces de camara doctores: RICARDO LI ROS| - SEBASTIAN PICASSO - HUGO
MOLTENI - A LA CUESTION PROPUESTA, EL DR. RICARDO LI ROSI DIJO:  |.- Lasentenciarecaidaafs. 265/271
admiti6 la demanda promovida por A. A. F. contraD. F. F., araiz del accidente de transito ocurrido el 17 de agosto de 2012. En
consecuencia, condend a este Ultimo a pagar a demandante la suma de Pesos Ciento Cuarentay Siete Mil Ochocientos ($147.800),
con més losinteresesy las costas del juicio. Asimismo, hizo extensivos |os efectos de la condena ala citada en garantia Liderar
Compafiia General de Seguros Sociedad Andnima.-  Contra dicha resolucion se alzan las quejas de la parte actora, cuyos agravios
defs. 290/293, no merecieron réplica por parte delacontraria-  Lafirma aseguradora hace lo propio afs. 295/305, mereciendo la
contestacion del accionante afs. 307/308.-  1l.- Previo atratar las quejas vertidas por |os recurrentes, resulta necesario destacar
que los jueces no estan obligados a hacerse cargo de todos y cada uno de los argumentos expuestos por las partes ni aanadizar las
pruebas producidas en su totalidad, sino tan solo aquéllos que sean conducentes para la correcta decision de la cuestion planteada
(conf. arg. art. 386, Cod. Procesal y véase Sala F en causa libre N°© 172.752 del 25/4/96; CS, en RED 18-780, sum. 29; CNCiv., Sala
D en RED, 20-B-1040, sum. 74; CNFed. Civil y Com., Sdlal, ED, 115-677 -LA LEY, 1985-B, 263-; CNCom., Sala C en RED,
20-B-1040, sum. 73; SC Buenos Airesen ED, 105-173, entre otras).-  |l1.- Consentida como se encuentra en autos la cuestion
relativa a la responsabilidad que cupo ala parte emplazada por € hecho de marras, procederé atratar las quejas deducidas en esta
instancia.- V.- Establecido lo anterior, corresponde analizar |as quejas que se alzan contralo resuelto en relacién alaincapacidad
sobreviniente.-  Cabe sefidlar que esta partida esta dirigida a establecer 1a pérdida de potencialidades futuras, causadas por las
secuelas permanentesy el resarcimiento necesario para la debida recuperacion, teniendo fundamentalmente en cuenta las
condiciones personales del damnificado, sin que resulte decisivo aese fin el porcentaje que se atribuye alaincapacidad, sino que
también debe evaluarse la disminucion de beneficios, através de la comparacion de las posibilidades anteriores y ulteriores. A tal
efecto, no pueden computarse las meras molestias, estorbos, temores, recel os, fobias, que casi siempre son secuel as propias de este
tipo de accidentes (conf. esta Sala, mi voto en libres n® 465.124, n° 465.126 del 12/3/07, n° 527.936 del 24/06/09, n° 583.165 del
12/04/12, n° 620.522 del 1/10/013, Exptes. n° 70.722/09 del 16/6/14 y n° 9.379/12 del 01/10/15, entre muchos otros).-  La
incapacidad econdmica -0 laborativa- sobreviniente se refiere a una merma de aptitudes que sufre el individuo para obtener lucros
futuros, sea en las tareas que habitual mente suele desempefiar 0 en otras, es decir, una chance frustrada de percepcion de ganancias
(cfr. Trigo Represas, Félix A. - Lopez Mesa, Marcelo J.; "Tratado de laresponsabilidad civil", LaLey, Bs. As., 2006, vol.
"Cuantificacion del Dafio", p. 231y ss.).-  En cambio, debe repararse en el aspecto laboral, la edad, su rol familiar y social; es
decir, latotalidad de |os aspectos que afectan |a personalidad (conf. Llambias, Jorge Joaquin, "Tratado de Derecho Civil",
Obligaciones, T° IV-A, pag. 129, nim. 2373; Trigo Represas en Cazeaux-Trigo Represas "Derecho de las Obligaciones', T I11, pag.
122; Borda, Guillermo A. "Tratado de Derecho Civil-Obligaciones’, T° I, pag. 150, nim. 149; Mosset Iturraspe, Jorge
"Responsabilidad por dafios', T° 11-B, pég. 191, nim. 232; Kemelmajer de Carlucci, Aida en Belluscio-Zannoni " Caédigo Civil
Comentado, Anotado y Concordado”, T°V, péag. 219, nim. 13; Alterini-Ameal-L6pez Cabana " Curso de Obligaciones', T° |, pég.
292, nim. 652).-  Escierto que laedad de lavictimay sus expectativas de vida, asi como |os porcentajes de incapacidad,
constituyen valiosos elementos referencial es, pero no es menos cierto sostener que el resarcimiento que pudiera establecerse,
cualquiera sea su naturaleza y entidad, debe seguir un criterio flexible, apropiado alas circunstancias singulares de cada caso, y no
cefiirse a calculos basados en rel aciones actuariales, formulas mateméticas o porcentajes rigidos, desde que el juzgador goza en esta
materia de un margen de valoracion amplio (conf. CNCiv. Sala"F", L-208.659, del 4/3/97, voto del Dr. Posse Saguier).-  Ello, por
cierto, concuerda con las pautas de valoracion establecidas en el art. 1746 del Codigo Civil y Comercial de la Nacion, sancionado
por laley 26.994, que comenzd aregir € 1° de agosto de 2015 (seguin laley 27.077), en tanto que ?para evaluar €l resarcimiento no
€S necesario recurrir a criterios mateméticos ni tampoco son aplicables |os porcentajes fijados por la Ley de Accidentes de Trabajo,
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aunqgue puedan resultar Utiles para pautas de referencia, sino que deben tenerse en cuenta las circunstancias personales del
damnificado, la gravedad de |as secuel as, |os efectos que éstas puedan tener en su vidalaboral y de relacion? (conf. Lorenzetti,
Ricardo Luis ?2Cédigo Civil y Comercial de laNacién, anotado, concordado y comentado”, T VIII pag. 528, comentario del Dr.
Jorge Mario Galdés al art. 1746).-  En otro orden de ideas, esta Sala ha sostenido en forma reiterada que el dafio psiquico debe ser
valorado junto con laincapacidad fisica porque |os porcentgjes incapacitantes padecidos por el damnificado repercuten
unitariamente, lo cual en esos casos aconseja que se fije una partida indemnizatoria que abarque ambos aspectos porque, en rigor, si
bien conformarian dos indoles diversas de lesiones, se traducen en el mismo dafio, que consiste, en definitiva, en lamerma
patrimonial que sufre la victima por la disminucién de sus aptitudes y para el desempefio de cualquier trabajo o actividad productora
de beneficios materiales (conf. CNCiv., esta Sala, entre muchos otros, Libres n® 282.488 del 29-3-00, n° 352.640 del 8-10-02, n°
359.379 del 6-3-03, n° 367.687 del 24-6-03, n° 389.243 del 22-6-04, n° 400.335 del 11-8-04, n°540.810 del 13-08-10).- No
escapa a este andlisis que el sentenciante de la anterior instancia valora el dafio psiquico dentro de la partida del dafio moral. Sin
embargo, en lo que hace a su diferenciacion, puede afirmarse que éste Ultimo acontece preval ecientemente en el sentimiento,
mientras que el primero sucede preponderantemente en el razonamiento. El dafio psiquico, estudiado con la diferencia anotada, no
significadolor, afliccion, pesar, conmaocion en el equilibrio espiritual de singular envergadura, caracteristicas determinantes del dafio
moral (conf. Cipriano, Néstor Amilcar, ?El dafio psiquico (sus diferencias con el dafio moral?), LaLey 1990-D, 678).-  Por otra
parte, no corresponde confundir las partidas lucro cesante e incapacidad sobreviniente, pues estos items apuntan aresarcir dafios de
distinta indole. Mientras €l lucro cesante serefiere alautilidad o ganancia de que se ha visto privada la victima como consecuencia
de no haber podido realizar sus tareas normales durante la época de conval ecencia, la incapacidad sobreviniente cubre todas las
erogaciones futuras atendiendo ya ala indole de la actividad impedida en forma permanente, sea 0 no productiva, mientras que aquel
se corresponde con una merma patrimonial transitoria (conf. esta Sala, voto de la Dra. Ana Maria Luaces en Libre n° 308.345 del
30/11/2000, y mi voto en Libres n° 597.413 del 19/06/12, n° 597.664 del 14/08/12, n° 593.236 del 30/10/12, n° 614.187 del
26/04/13 y Expte. n° 74.502/2011 del 08/06/15, entre otros).-  Esdecir, la partida bajo andlisis no se encuentra dirigida aresarcir
las ganancias no percibidas durante su conval ecencia - incapacidad transitoria-, sino aindemnizar €l detrimento patrimonia que la
victima experimentara durante €l resto de su vida a causa de |as secuel as remanentes, tanto sea en el @mbito laboral como en su vida
derelacién.-  Adoptados estos principios, y afin de decidir sobre la procedencia o no de las alegaciones de |os recurrentes,
deviene necesario proceder al andlisis de la periciamédica obrante afs. 219/225.-  Alli, € perito médico legistaDr. C. E. D.
sefiala que ?del conjunto de elementos de informacién, apreciacion, estudios complementariosy el examen médico efectuado al
actor, se puede concluir que en la actualidad presenta secuel as anatomo-funcionales del accidente denunciado? (conf. fs. 222).-
Agrega que ?el actor ha padecido politraumatismos, especialmente en laregion cervical, claviculaizquierday rodillaizquierda...
fractura de la claviculaizquierda... disminucién en lamovilidad de la articulacién del hombro izquierdo? (conf. fs. 223).-  En
cuanto a dafio psiquico, afirma que ?es toda perturbacion, trastorno, sindrome o disfuncién que a consecuencia de un hecho
traumético sobre |la personalidad de un individuo acarrea una disminucion en su capacidad de goce, afectando su relacion con los
otros o sus acciones, no importando si hay una personalidad de base predispuesta para ese dafio? (conf. fs. 224).- A suvez,
sostiene como ?indiscutible que si €l accidente no hubiese ocurrido el actor no se encontraria en la situacion actual y que el hecho
traumético objeto de estallitis es causa eficiente y suficiente para dar origen a cuadro descripto? (conf. fs. 224).-  Por €ello, €
experto concluye que ?el sefior A. A. F. presenta en la actualidad secuel as andtomo-funcionales del accidente denunciado en €l
hombro izquierdo y un cuadro de estrés postraumatico, que le provocan unaincapacidad parcial y permanente del 21,80% (veintiuno
con ochenta). Se ha utilizado €l método de Capacidad Restante (C.R.). Estrés postraumatico en grado crénico-moderado = 15%.
Fracturade clavicula 8% de C.R. 85% = 6,80%7 (conf. fs. 224).-  Deberia, pues, coincidirse que para apartarse del andlisis
efectuado por el perito en una materia propia de su arte, se debe encontrar apoyo en razones serias, es decir, en fundamentos
objetivamente demostrativos de que la opinidn del experto se encuentra refiida con principios [6gicos 0 maximas de experiencia, o
de que existen en el proceso elementos probatorios provistos de mayor eficacia para provocar la conviccion acercade laverdad de
los hechos controvertidos. Sin embargo, cuando el peritaje aparece fundado en principios técnicos inobjetables y no existe otra
prueba que |o desvirtUe, la sana critica aconseja, frente alaimposibilidad de oponer argumentos cientificos de mayor valor, aceptar
las conclusiones periciales de aquél (conf. Palacio, Lino E., ?Derecho Procesal Civil?, t. 1V, pag. 720y jurisprudencia ali citada;
Morello-Sosa-Berizonce, ?Cédigo Procesal Civil y Comercial, comentado y anotado?, pag. 455 y sus citas; Falcon, ?Cédigo
Procesal Civil y Comercial de laNacién, anotado, concordado y comentado?, pag. 416 y sus citas; esta Sala, voto del Dr. Hugo
Molteni publicado en L.L. 1991-A, pag. 358y L. n°375.513 del 19/9/03).-  Parauna cabal justipreciacion de la partida, debe
también tenerse en consideracidn las condiciones personales de la victima, quien alafechadel hecho contaba con 78 afios de edad,
jubilado, divorciado y vive solo (conforme surge de | as constancias de autos y del Beneficio delitigar sin gastos que solicitara el
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actor -Expte. n° 37.437/2013).-  Bajo este contexto, teniendo en cuenta la efectiva afectacion padecida por la parte actora, y
recurriendo a antecedes andlogos de esta Sala, que constituyen parametros objetivos, entiendo que corresponde elevar la suma
concedida por esta partida ala de Pesos Ciento Cincuenta Mil ($ 150.000).- V.- El demandante y la firma aseguradora también
apelaron laindemnizacién conferida en concepto de dafio moral, cuantificada en la suma de Pesos Sesenta Mil ($ 60.000).-  Este
dafio puede ser definido como la privacion y disminucion de aquellos bienes que tienen un valor precipuo en lavida del hombre, que
son lapaz, latranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, el honor y los mas grandes afectos, alo que se puede
agregar que, ya sea que se caracterice como lalesion sufrida en los derechos extrapatrimoniaes 0 como el que no menoscaba al
patrimonio, pero hace sufrir ala persona en sus intereses morales tutelados por laley o € que seinfiere alos sentimientos, ala
integridad fisica o intelectual, o alas afecciones legitimas, es decir que se causa alos bienes ideal es de las personas, es condicion
esencial paraesaindemnizacion que é exista o se haya producido (conf. Llambias, Jorge Joaquin ob. cit. t ° I, pag. 271, nim. 243;
Cazeaux en Cazeaux-Trigo Represas, ob. cit. t° |, pag. 215; Mayo en Belluscio-Zannoni ob. cit. T° I1, pag. 230; Zannoni, Eduardo
"El dafio en laresponsabilidad civil", pag. 287, nim. 85; Bustamante Alsina, "Teoria General de la Responsabilidad Civil", pag. 179,
num. 556/7; Orgaz, Alfredo "El dafio resarcible", p4g. 223, nim. 55).-  Si bien pertenece al sagrado mundo subjetivo de los
damnificados, para su reparacion economica debe traducirse en una sumadinerariay no resulta sencillo determinar su quantum; para
ello debe tenerse en consideracion las circunstancias del hecho, la personade lavictimay el dafio sufrido en los valores
mencionados. Corresponde, pues, concluir que el dafio no puede medirse en razén de las secuel as que denunciala victima, pues debe
tenerse en cuenta en qué medida | os padeci mientos ocasionados pudieron haber significado un grado de afectacion'y
guebrantamiento espiritual (conf. esta Sala, mi voto en Libres n 466.988 del 19/3/07, n 464.517 del 03/11/08, n° 586.773 del
02/12/11y n° 618.012 del 03/09/13, entre otros).-  Pueden destacarse dos cualidades en el dafio moral: primera, que é supone, no
solo €l dolor de afeccidn, sino también el que resulta de cualquier atentado alaintegridad de la persona humana: dolor fisico,
perjuicio estético. Segunda, que el dafio moral debe ser €l resultado de un ataque alos derechos de la personalidad, a su patrimonio
moral, sea directa o indirectamente, sin que obste aello la circunstancia de que ala par de él se produzca un perjuicio material para
lavictima (conf. Acufia Anzorena, Arturo, "Lareparacion del agravio moral en el Cédigo civil”", LaLey, t. 16,n532).- Enla
especie, se advierte que € actor fue victima de un accidente de transito que le ha dejado secuelas fisicas y psicol gicas de caracter
permanente.- A partir de las circunstancias sefialadas, sumadas a los demés incordios y molestias que un hecho como €l de autos
pudo haber ocasionado a actor, y haciendo uso de las facultades que me otorga el art. 165 del Codigo Procesal, estimo adecuado
elevar la suma por esta partida la de Pesos Cien Mil ($100.000).-  Ello, sin pasar por ato que la evaluacion del perjuicio moral
constituye una tarea delicada, ya que no se puede pretender dar un equivalente y reponer las cosas a su estado anterior como en
principio debe hacerse de acuerdo al art. 1083 del derogado Codigo Civil - nocién que actual mente se encuentra receptada en el art.
1740 del Cédigo Civil y Comercial-. El dinero no cumple unafuncién valorativa exacta, €l dolor no puede medirse o tasarse, sino
gue se trata solo de dar algunos medios de satisfaccion, o que no esigua alaequivalencia. Sin embargo, la dificultad en calcular
los dolores no impide apreciarlos en su intensidad y grado, por [o que cabe sostener que es posible justipreciar |a satisfaccion que
procede pararesarcir, dentro de lo humanamente posible, las angustias, inquietudes, miedos, dolor fisico, |os padecimientos propios
de las curacionesy actuales malestares subsistentes (conf. CNCiv., SalaF, en autos ?Ferraiolo, Enrique Alberto ¢/ Edenor S.A.y
otro & dafios y perjuicios?, voto de la Dra. Elena Highton de Nolasco, del 6/9/2000; CSIN, en autos ?Baeza, Silvia Ofeliac/
Provincia de Buenos Airesy otros? del 12/04/2011, Fallos: 334:376).-  Esque, cuantificar este dafio es tarea arduay responde a
una valuacién necesariamente subjetiva por tratarse de dafios insusceptibles de ser apreciados cabal mente en forma pecuniaria. La
valoracion de | os sentimientos presuntamente af ectados debe ser hecha por €l Juez en abstracto y considerando objetivamente cudl
pudo ser €l estado de animo de una persona comun colocada en las mismas condiciones concretas en la que se hallé la victima del
acto lesivo. Sellegaasi ala determinacion equitativa de la cuantia de este dafio no mensurable (conf. Bustamante Alsina, Jorge
?Equitativa valuacion del dafio no mensurable?, publicado en ?Responsabilidad Civil-Doctrinas Esencia es-Partes General y
Especial?, dirigido por Félix A. Trigo Represas, T° |11, pag. 689).-  VI.- Corresponde ahora analizar |os medios probatorios que
hacen ala partida por tratamiento psicol égico, la que no debe ser computada dentro de laincapacidad sobreviniente, pues se trata de
un rubro autébnomo que debe ser, 0 no, reparado de acuerdo las constancias obrantesen lacausa.- Al respecto, €l perito médico
legista estima ?conveniente que el actor efectuara un tratamiento psicoterapéutico, con modalidad individual de 18 meses de
duracién arazén de una sesion semanal. La psicoterapia no garantiza curacion y esta destinada a paliar las consecuencias del
accidentey aevitar la profundizacion del cuadro? (conf. fs. 224).-  En cuanto a costo del tratamiento, considera que la sesion
?puede oscilar entre $300 a $400, segln lajerarquiay antecedentes del profesional? (conf. fs. 224).- A suvez, comprobadala
responsabilidad como se encuentra en autos, forzoso es concluir en el deber de los accionados de cargar con las erogaciones de una
terapia psicol 6gica que contribuya a sobrellevar las secuel as conflictivas sobrevinientes (conf. esta Sala, ?Leiva, Natividad ¢/ Petroa,
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Rall R ¢ dafiosy perjuicios?, 19/06/97; mi voto en libre n° 509.931 del 07/10/08 y libre n® 589.456 del 9/3/12, n° 604.748 del
05/02/13 'y n° 626.635 del 09/05/14 y Expte. n° 61.008/2011 del 05/08/15, entre otros).-  Por otra parte, corresponde sefidlar que
los gastos por tratamientos psicol gicos, por su propia naturaleza, deben ser especialmente resarcidos, mas alla de que exista
cobertura por una obra social, ya que es menester una afinidad entre el pacientey el profesional interviniente, que hace a propio
éxito del tratamiento, motivo por €l cual es necesario garantizar lalibre eleccion del facultativo que los realice (conf. CNCiv. SalaF,
en causa libre n? 437.990 del 17/04/2006, entre otras). EI mismo criterio, como es de obviedad, debe aplicarse con respecto alos
tratamientos gratuitos brindados por |os hospitales o instituciones publicas.- A partir de lo informado por la perito, estimo que el
monto establecido en lainstancia de grado no resulta elevado, por lo que entiendo prudente confirmar |a suma de Pesos Diez Mil
Ochocientos ($10.800) otorgada por el anterior Sentenciante paraenjugar estapartida.-  VII.- Lafirma aseguradora, asimismo,
controvierte la suma de Pesos Dos Mil ($ 2.000) conferida en concepto de ?gastos de asistenciamédicay farmaciay traslado?.-
Comparto €l criterio en el sentido que no resulta necesaria la acreditacion concretay especifica de los gastos en cuestién cuando su
erogacion se presume en orden alas caracteristicas del caso. Asi |o establece €l segundo parrafo del art. 1746 del Codigo Civil y
Comercial delaNacion a disponer que ?se presumen |os gastos médicos, farmacéuticos y por transporte que resultan razonables en
funcion delaindole delaslesiones o laincapacidad?.-  Asimismo, es sabido que este tipo de erogaciones son admisibles aun
cuando la atencion haya sido prestada en hospitales pliblicos o por una obra social, toda vez que de ordinario, ni uno ni otra cubren
latotalidad de los gastos en que incurren |os pacientes (conf. esta Sala, L. n°® 110.732 del 26/11/92, L. n° 142.552 del 18/5/94, L. n°
613.345 del 4/6/13y L. n° 615.229 del 11/7/13 y Expte. n° 78.806/2010 del 9/6/2015, entre otros).-  Asi pues, alaluz de
antecedentes andlogos, en funcion de las dolencias padecidas por el accionante y de la atencidn recibiera en el Hospital General de
Agudos Dr. A. Z. que dan cuenta las constancias de fs. 117/118, considero que la suma otorgada en la instancia de grado resulta
adecuada, por lo que en uso de lafacultad permisivadel articulo 165 del rito propiciaré su confirmacion.- ~ VIII.- En cuanto los
agravios referidos a latasa de interés a aplicar, de acuerdo alo establecido por la doctrina plenaria sentada por esta Camara Civil en
los autos " Samudio de Martinez, Ladislaa c/ Transportes Doscientos Setenta S.A. § dafiosy perjuicios' del 20/04/09, sobre el capital
reconocido corresponde aplicar latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco de la
Nacién Argentina-  Empero, de imponerse esos intereses desde el origen de lamora, se consagraria una alteracion del capital,
configurando un enriquecimiento indebido, tal como puntualmente preveé la parte fina de lareferida doctrina plenaria, al contemplar
unaexcepcion alavigenciade latasa moratorialegal. Ello asi, en la medida de que uno de los factores que consagran la entidad de
lareferidatasa, lo constituye la paulatina pérdida de valor de la moneda, extremo que en la especie se pondera al definir el capital a
losvaloresvigentes.-  No obstante lo expuesto, €l flamante art. 768 del Cadigo Civil y Comercial obliga en |os supuestos como el
de autos -en los que no existe convencién ni leyes especiales (incs. ay b)- aliquidar intereses moratorios de acuerdo alas ?tasas que
se fijen seglin la reglamentacion del Banco Central ?. Entonces, respecto de los intereses que fluyan con posterioridad a 1 de agosto
de 2015 -entrada en vigencia del nuevo ordenamiento- debe regir unatasa de interés que haya sido aceptada por el Banco Central,
cumpliendo tal requisito latasa activa prevista en la citada doctrinaplenaria. Y s bien lo resuelto por las salas de esta Camaraen
pleno perdio obligatoriedad ante la derogacion del art. 622 del Codigo Civil, los motivos que derivaron en laimplementacion dicha
tasa bancaria se mantienen aln vigentes e, inclusive, reafirmados por lasancion delalLey n° 26.994.-  Por €llo, corresponderia
que desde €l inicio de lamora (17 de agosto de 2012) y hasta lafecha de entrada en vigencia del nuevo Cédigo Civil y Comercial de
laNacion (1 de agosto de 2015), se calculen los intereses ala tasa de interés del 8% anual, que representan |os réditos purosy, desde
entonces y hasta el efectivo pago, alatasa activa cartera genera (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la
Nacién Argentina-  Debe hacerse la salvedad respecto alas sumas otorgadas en concepto de tratamientos futuros, tal como lo es
el psicoldgico, debiendo éstos computarse desde |a fecha de la sentenciay hasta el efectivo pago, alatasa activa cartera general
(préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco delaNacion Argentina.-  1X.- Voto, en definitiva, para que se
modifigque parcialmente la sentencia apel ada, elevando |as partidas correspondientes alaincapacidad sobreviniente ala sumade
Pesos Ciento Cincuenta Mil ($ 150.000) y larelativaal dafio moral ala suma de Pesos Cien Mil ($ 100.000), readecuando latasa de
interés a aplicar conforme lo determinado en el punto V111 del presente voto, confirméandosela en lo demés que decide y fue objeto
deagravios.- Lascostas de Alzada deberian distribuirse en un 20% a cargo de la parte actoray en el 80% restante a cargo de la
citada en garantia, de conformidad al resultado obtenido y alaimportancia econdmicade las pretensiones (arts. 68y 71 del Cédigo
Procesal).-  Asimismo, deberia diferirse laregulacion de los honorarios profesional es para cuando se hagalo propio en la
instanciade grado.-  El Dr. SEBASTIAN PICASSO dijo:  |. En reiteradas oportunidades he dicho que paravalorar la
incapacidad sobreviniente resulta aconsejable el empleo de criterios matematicos que, partiendo de los ingresos acreditados por la
victima (o de lavaluacion de las tareas no remuneradas que ellallevaba acabo y se vio total o parcia mente imposibilitada de
continuar desarrollando en el futuro), y computando asimismo sus posibilidades de incrementos futuros, [leguen a una sumatal que,
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invertida en alguna actividad productiva, permita al damnificado obtener mensualmente (entre ese margen de beneficiosy €l retiro
de una porcién del capital) una cantidad equivalente a aquellos ingresos frustrados por el hecho ilicito, de modo tal que ese capital se
agote a término del periodo de vida econémicamente activaque restabaalavictima-  Esteesel criterio que ahora sigue
expresamente €l art. 1746 del Codigo Civil y Comercial de la Nacidn, cuyo texto reza: ?lndemnizacién por lesiones o incapacidad
fisica o psiquica. En caso de lesiones o incapacidad permanente, fisica o psiquica, total o parcial, laindemnizacién debe ser evaluada
mediante |a determinacion de un capital, de tal modo que sus rentas cubran la disminucion de la aptitud del damnificado para
realizar actividades productivas o0 econdmicamente valorables, y que se agote al término del plazo en que razonablemente pudo
continuar realizando tales actividades. Se presumen |os gastos médicos, farmacéuticos y por transporte que resultan razonables en
funcién de laindole de las lesiones o laincapacidad. En €l supuesto de incapacidad permanente se debe indemnizar €l dafio aunque
el damnificado continGe gjerciendo una tarea remunerada. Estaindemnizacién procede aun cuando otra persona deba prestar
alimentos al damnificado?.-  No cabe ninguna duda de que esa redaccién conduce necesariamente al empleo de férmulas
mateméticas para evaluar la cuantia del resarcimiento por incapacidad (y, por anal ogia, también por muerte), pues Unicamente por
medio de ese instrumento puede mensurarse el capital a que alude lanorma (en esalineainterpretativavid. LOpez Herrera, Edgardo,
comentario a art. 1746 en Rivera, Julio C. (dir.) - Medina, Graciela (dir.) - Esper, Mariano (coord.), Cédigo Civil y Comercial dela
Nacién comentado, La Ley, Buenos Aires, 2014, t. 1V, p. 1088/1089).- Al respecto se ha sefialado: ?Frente ala claridad de la
directiva (del art. 1746 recién citado), pareceria exdtico -al menos- sostener que se cumplen las exigencias constitucionales de
fundamentacion de las sentencias sin exponer, en unaférmula estandar, las bases cuantitativas (valores de las variables previstas por
lanorma) y las relaciones que se tuvieron en cuenta para arribar al resultado que se determine. La cuestioén no merece mayor
esfuerzo, ni desarrollo? (Acciarri, Hugo A., ?Férmulas y herramientas para cuantificar indemnizaciones por incapacidad en el nuevo
Codigo?, LL, 15/7/2015, p. 1).-  El hecho de que €l criterio legal para evaluar laincapacidad sobreviniente consiste ahoraen la
aplicacion de férmulas mateméticas es reconocido incluso por autores que en un primer momento habian sostenido que no era
forzoso recurrir aesa clase de cllculos. Tal es el caso de Galdds, quien -en lo que constituye una rectificacion del criterio que expuso
al comentar el art. 1746 en Lorenzetti, Ricardo L., Codigo Civil y Comercial de la Nacion comentado, Rubinzal- Culzoni, Santa Fe,
2015, t. VIII, p. 527/528, citado por mis colegas de sala- afirma actualmente: ?el art. 1746 Codigo Civil y Comercia hatraido una
innovacién sustancial pues prescribe que corresponde aplicar formulas mateméticas tendientes a calcular el valor presente de una
renta futura no perpetua. A fines de cuantificar el dafio patrimonial por incapacidad psicofisica (lo que también es aplicable a dafio
por muerte del art 1745 CCCN) las referidas férmulas se erigen como un parametro orientativo que no puede ser omitido por la
judicatura ala hora de cuantificar |os dafios personales por lesiones o incapacidad fisica o psiquica o por muerte (...) Por
consiguiente, conforme |o prescribe €l art. 1746 CCCN, resultaineludible identificar laférmula empleaday las variables
consideradas para su aplicacion, pues ello constituye el mecanismo que permite a justiciabley alas instancias judiciales superiores
verificar la existencia de una decision jurisdiccional sustancialmente valida en los términos de la exigencia consagrada en los arts. 3
y 1746, Cédigo Civil y Comercia (arts. 1, 2, 3, 7'y concs. Cédigo Civil y Comercia)? (Galdés, Jorge M., su voto como juez de la
Camarade Apelaciones en lo Civil y Comercial de Azul, Salall, inre ?Espil, Marialnésy otro ¢/ APILAR S. A. y otro §/ Daflos y
perjuicios?, causan.® 2-60647-2015, de fecha 17/11/2016).-  Por afiadidura destaco que -a diferencia de |o que sucede con €l
grueso de las disposiciones referidas ala responsabilidad civil- el mencionado art. 1746 del nuevo codigo si resulta directamente
aplicable a sub lite, en tanto no se refiere ala constitucion de larelacion juridica (obligacion de reparar), sino solo alas
consecuencias de ella (art. 7, Cédigo Civil y Comercial de la Nacion). En efecto, lareglano variala naturaleza ni la extension de la
indemnizacion que tiene derecho a percibir la victima; Gnicamente sienta una pauta para su liquidacion. Por [o demas, €l empleo de
formulas mateméticas para cuantificar |a reparacion eraya el método mas adecuado bajo lavigenciadel Codigo Civil derogado,
aunque -a diferencia de 1o que sucede actualmente- laley no estableciese expresamente la necesidad de su empleo.-  Asi las cosas,
y dado que los importes que propone el Dr. Li Rosi para enjugar este rubro lucen equitativos alaluz de las pautas descriptas, votaré
con €l también en este aspecto.- 1. Si bien coincido con el importe de la reparacion del dafio moral que fijami colega de sala,
dejo asalvo mi opinién acerca del criterio legal aplicable paravaluar el item.-  En el caso corresponde considerar las lesiones
sufridas por la victima que surgen de la periciamédicay psicol 6gica (analizada en el primer voto), como asi también los demés
malestares y angustias que pudo sufrir la actora como consecuencia del hecho, més sus condiciones personales (78 afios a momento
del accidente). Asi las cosas, por aplicacion del art. 1741 in fine del Cédigo Civil y Comercial, a cuyo tenor: ?El monto de la
indemnizacion debe fijarse ponderando | as satisfacciones sustitutivas y compensatorias que pueden procurar |as sumas reconocidas?,
consideraré para cuantificar el importe de este item el valor actual promedio de un viaje a Europa por 15 dias con todo pago, que
estimo en el importe de $ 100.000 (art. 165, Cadigo Procesal).-  111. Enlo que atafie alosintereses, y como o he expuesto en el
precedente de esta sala ?Pifieiro, Gabriel Alberto ¢/ Ausilli, José Luisy otros &/ Dafiosy Perjuicios?, del 10/11/2011 (libre n°
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574.847), soy de la opinién de que, por aplicacion de la doctrina sentada por esta camara en el fallo plenario dictado en los autos
?Samudio de Martinez, Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta S. A. §/ Daflosy perjuicios?, del 20/4/2009, debe fijarse latasa
activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del Banco de la Nacion Argentina, desde el momento en que
se causd cada perjuicio, y estimo -por |os argumentos que expuse en mi voto en la causa ya citada, ala que me remito- que la sola
circunstancia de haberse fijado las partidas indemnizatorias a val ores actuales no configura la excepcion contemplada en el Ultimo
parrafo de la parte dispositiva de la mentada sentenciaplenaria- ~ También sefialé en otros antecedentes de esta sala (9/5/2016,
?M., Patricia Antoniac/ J., Dario Sebastian y otros §/ Dafios y perjuicios?, expte. n.° 86.811/2012; idem, 10/5/2016, ?F., Estela
Mariac/ LaPrimerade Grand Bourg S.A.T.C.I. Linea315y otro & Dafosy perjuicios?y ?D. S., MariaRosac/ La Primerade
Grand Bourg SA.T.C.I. Linea315y otro & Dafos y perjuicios?, exptes. n.° 43.052/2010 y n.° 88.762/2011) que la solucion que
propongo (es decir, la aplicacion de la tasa activa establecida en |a jurisprudencia plenaria) no se ve alterada por |o dispuesto
actualmente por €l art. 768, inc. 2c?, del Codigo Civil y Comercia de la Nacion, mas alla de que € plenario recién citado se haya
originado en lainterpretacion de una disposicion legal hoy derogada (art. 622 del Cadigo Civil).-  Empero, en atencidn a que no
existe agravio del actor respecto de los intereses del rubro ?tratamiento psicol6gico? -que el Sr. juez de grado los fijo desde su
pronunciamiento-, afin de no vulnerar el sentido del recurso y evitar consagrar una reformatio in pegjus, propondré que se confirme
también este punto de lasentenciaen crisis- V. Sentado lo que antecede adhiero a voto del Dr. Li Rosi, con lasalvedad que
acabo de efectuar en punto alatasadeinterésaaplicar.-  El Dr. Hugo Molteni voté en el mismo sentido por razones analogas a
las expresadas en su voto por €l Dr. Ricardo Li Rosi.-  Conlo quetermind €l acto.-  Escopiafiel de su original que obraafs.
del Libro de Acuerdos dela Sala ?A? de la Excma. Céamara Nacional de Apelacionesenlo Civil.-  Buenos Aires, agosto de 2017.
Y VISTOS:  Por lo que resultadel acuerdo que informa el acta que antecede, se modifique parcialmente la sentencia apel ada,
elevando las partidas correspondientes a la incapacidad sobreviniente ala suma de Pesos Ciento Cincuenta Mil ($150.000) y la
relativaal dafio moral ala suma de Pesos Cien Mil ($ 100.000), readecuando la tasa de interés a aplicar conforme lo determinado en
el punto VIII del presente pronunciamiento, confirmandosela en o demas que decide y fue objeto de agravios.-  Las costas de
Alzada se imponen en un 20% a cargo de la parte actoray en el 80% restante a cargo de la citada en garantia, de conformidad al
resultado obtenido y alaimportancia econémica de las pretensiones (arts. 68 y 71 del Codigo Procesal).-  Difiérase laregulacion
de los honorarios profesional es para cuando se hagalo propio en lainstanciade grado.-  Notifiquese en los términos de las
Acordadas 31/11, 38/13 y concordantes, comuniquese a la Direccién de Comunicacion Piblica de la C.S.J.N. en laformade préctica
y devuélvase.- RICARDOLI ROSI  SEBASTIAN PICASSO  (EN DISIDENCIA PARCIAL) HUGO MOLTENI
020983E
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