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Accidente De Transito Rubros | ndemnizatorios

JURISPRUDENCIA Accidente de transito. Rubros indemnizatorios En el marco
deun juicio por dafiosy perjuicios, en €l que se persigue unaindemnizacion de los dafios sufridos araiz de un accidente de trénsito,
se modificala sentencia que hizo lugar ala demanda, elevando laindemnizacién por incapacidad sobreviniente y por dafio moral,
confirmando el resto de las cuestiones que fueron materia de agravios. En la Ciudad de San Isidro, Provincia de Buenos
Aires, alos 01 dias de Septiembre de dos mil diecisiete se relinen en Acuerdo los sefiores Jueces de la Sala Primera de la Camara
Primerade Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial de San Isidro, doctores Carlos Enrique Riberay Hugo O.H.
Llobera, paradictar sentenciaen el juicio: ?RUSSO ILEANA ELIZABETH C/ TRANSPORTES SUR-NOR C.I.SA.Y OTRO/A
S/IDANOSY PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)?y habiéndose oportunamente practicado el sorteo pertinente
(arts. 168 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 263 del Cadigo Procesal Civil y Comercial), resulta que debe
observarse €l siguiente orden: doctores Riberay Llobera, resolviéndose, plantear y votar lasiguiente:  CUESTION  ¢Debe
modificarse lasentenciaapelada? Votacion A lacuestion planteada el sefior Juez doctor Ribera, dijo:  |. Lasentenciadefs.
219/229 hace lugar ala demanda promovida por |leana Elizabeth Russo contra Empresa de Transportes Sur Nor CISA, condenando
aesta Ultima a abonar la suma de 55.000 $, intereses alatasa pasivamés altay costas. La condena se extiende a Proteccion Mutual
de Seguros del Transporte Pablico de Pasajeros en los términos contratados.  Laactoraapelaafs. 230y laapoderadade la
demandaday citada en garantialo hace afs. 231.  |1I. Mediante escrito electronico del 28-6-2017 expreso agravios €l apoderado de
laparte actora.  Se quejadel monto estipulado en concepto de incapacidad sobreviniente (35.000 $) por escaso, €llo teniendo en
cuenta las secuel as incapacitantes padecidas por la victima, cuya minusvaliafue estimada en el orden del 5% de latotal obrera.  El
informe médico no fue objetado por las partes, por [o cual, sus conclusiones no se reflejan en el importe fijado, € que considera
injusto, il6gico y fueradelarealidad.  Por ello, ponderando las condiciones particulares de la victimay laincapacidad
incuestionada, entiende que el rubro en examen debe ser elevado.  Como segundo agravio, ataca €l importe fijado por dafio moral
(18.000 $). Pone énfasis en laincapacidad que aquejo ala actora, asi como en su expectativa de vida. Solicita se eleve el monto de
estapartida del reclamo.  Luego, mediante escrito de fs. 242/247, expresa sus agravios la apoderada de la empresa demandada y
citadaen garantia.  Liminarmente, discrepa con el monto fijado por incapacidad sobreviniente. Considera que se ha apreciado
Unicamente el porcentaje de incapacidad determinada por €l perito médico, soslayando las condiciones particulares de la victima.
Agrega que lalesion en el hombro derecho pudo haber tenido multiples causas, siendo dificultoso asimilarlaa hecho de autos.

En segundo lugar, cuestiona el importe fijado por dafio moral. Apunta que no toda conmocién espiritual implicala procedencia del
rubro, pues se requiere unalesion de envergadura que amerite unaindemnizacion. Asi, entiende que las circunstancias bajo las
cuales sucedio el accidente de marras, no justifican el monto admitido por lasentenciadora. ~ Continda su reclamo, agraviandose
en punto al rubro gastos, que fue fijado en 2.000 $. Indica que |a actora contaba con obra social @ momento del suceso y que no
probo las erogaciones insinuadas al demandar.  Por Ultimo, cuestiona latasa de interés, que fue fijadaala pasiva digital,
entendiéndola como un enriquecimiento sin causade lavictima.  EfectUa un andlisis de la evolucion histérica que tuvieron los
intereses, aduciendo que se viola €l fin tuitivo de lanorma, tal € evitar lareponderacion de deudas. Asi pues, estatasa digital
duplicalos valores impuestos por la Juez a sentenciar, implicando ello unaindexacién o actualizacion de esas deudas. |11,
Rubrosindemnizables  111.1 Incapacidad sobreviniente  La sentencia de grado fij6 la suma de 35.000 $ para atender el rubro en
examen. Laactorala cuestiono por encontrarla exigua, mientras que la parte contraria la reputa excesiva, pues los dafios
padecidos y las condiciones particulares de la victima no se condicen con el importe por el cual prosper6 €l rubro.  Este Tribunal
ha dicho en reiteradas oportunidades, que se entiende por lesion toda alteracion ala contextura fisica o corporal, como una
contusion, escoriaciones, heridas, mutilacidn, fractura, etc., y todo detrimento del funcionamiento del organismo, sea por un
empeoramiento del desempefio de lafuncion o un desempefio més gravoso de ello, cualquier perjuicio en el aspecto fisico de la
salud o en el mental, aunque no medien alteraciones corporales. Y lo indemnizable ala victimano es otra cosa que el dafio
ocasionado y que se traduce en una disminucion de su capacidad en el sentido amplio que comprende, ademas de su aptitud laboral,
larelacionada con laactividad social, cultural, deportiva, etc. (arts. 901/904 del Cédigo Civil, aplicables por art. 7° del Céd. Civ.y
Com., CACC San Isidro Sala 1ra., causas 67.077, 67.817, 68.035, entre muchas otras).  Por otro lado, ha expresado el Supremo
Tribunal de la Provincia que laincapacidad sobreviniente es la secuela o disminucién fisica o psiquica que pudiera quedar luego de
completado €l periodo de recuperacion o restablecimiento (SCBA, Ac. 42.528 del 19-6-1990, en A. Y S, 1990-11-539).  Lascitas
jurisprudenciales y doctrinarias referidas, fijan las pautas a seguir al momento de determinar el quantum resarcitorio para esta
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partida, conjugadas €llas con |os distintos elementos probatorios y determinantes en autos, |os que seguidamente seran analizados a
laluz delasreglas de lasanacritica (art. 384 del CPCC).  Asi pues, paradilucidar los agravios en torno a este rubro, cobra
especia relevancialo dictaminado por el médico que examind alaactoray expreso las conclusiones que hacen asu labor.  El
galeno realizd un examen exhaustivo y estudios complementarios, arribando a un diagndstico de tendinitis crénica del hombro
derecho (ver punto 111.10 defs. 152 vta.).  Explica detalladamente como se genera esta lesion, detectando en la actora"una
hipotrofia muscular del deltoides con una limitacion leve de la movilidad mientras que la resonancia magnética confirmala
existencia de unalesion parcia del tenddn supraespinoso [...] de estaforma, la secuela actual es unatendinitis crénica derivada de la
roturaparcial del tendén" (punto IV.1 defs. 152 vta/153).  Dictamina el especialista que "esta secuela le determina ala actora una
incapacidad del tipo parcial y permanente del 5% segun baremo general para el fuero civil" (punto IV.2 defs. 153).  No obstante
elloy atendiendo el agravio expuesto por la demandada, el perito explica que "esta incapacidad guarda verosimilmente relacion
causal con el accidente que originara los presentes autos ya que el mismo, en el caso de demostrarse que ha ocurrido tal como lo
relata el actor, por su etiologia, topografia, mecanismo de produccién y cronologia es causa suficiente y eficiente como para producir
la secuela descripta en este informe pericial” (punto 1V.3 defs. 153).  Estas conclusiones no fueron cuestionadas por los litigantes,
indicio suficiente para que sean receptadas a fin de acreditar €l perjuicio invocado y su relacion causal con el evento dafioso.  Asi
las cosas, debe ponderarse cuales son las condiciones particulares de la victima, paraasi verificar lareal incidenciadel dafioy su
adecuadavaloracion.  El perito entrevistd ala sefiora Russo, que tenia 35 afios cuando ocurri6 el accidente, siendo de estado civil
divorciada. Esinstruida a nivel universitario, trabaja como enfermeray presenta un embarazo de dos meses al momento de la
entrevista (8-4-2015).  Laargumentacion vertiday las condiciones particul ares resefiadas, me llevan a proponer la elevacion dela
indemnizaci6n otorgada en la especie, conforme alos valores considerados en la actualidad por esta Sala (CACC San Isidro, Sala 1°
causa 23532-2012, ?0jeda Cristian Sebastian contra Azul S.A. de Transportesy otro sobre dafios y perjuicios?, ri 49/2017, del
27-04-2017), y aadmitir €l agravio de la actora sobre €l punto, fijando la sumade 45.000 $, lo que asi propongo al acuerdo (arts.
375, 384, 474 del CPCC.; arts. 1067, 1068, 1078 y concs. del Cod. Civil, ello por art. 7° del Cod. Civ.y Com).  111.2
Consecuencias no patrimoniales  La sentencia de grado estimo por esta partida la suma de 18.000 $ en favor de la reclamante.

Ello agraviaalavictima, que la encuentrainsuficiente en funcién de los padecimientos que tuvo que soportar. Por su parte, la
demandada considera excesivo el monto concedido, pues | os perjuicios aludidos no importan una gravedad determinante que hayan
afectado el desenvolvimiento habitual de la sefiora Russo en €l dmbito social.  Laestimacién del dafio moral no tiene que guardar
relacién directa con lo otorgado por otras parcelas, ya que esa relacion o correspondencia ha necesariamente de buscarse en la
entidad objetiva del dafio causado y probado y con su magnitud y duracion en el tiempo.  Setrata de una afectacion intima que
sufre la persona con motivo del actuar de terceros, es decir, son consecuencias derivadas de la accion de alguien por quién no se
debe responder. Implica ser gjeno ala causalidad de los eventos que lo originaron (arts. 1078 y 1111 Cod. Civil).  Su
indemnizacion debe atender alos sufrimientos psiquicos y afectivos del demandante, que constituyen aquello que se pretende
reparar. Lasumaque sefije atal efecto no esta sujetaareglas fijas. Su reconocimiento y cuantia depende, en principio, del arbitrio
judicial, paralo cua bastala certeza de que ha existido, sin que sea necesaria otra precision (SCBA, Ac. 51.179, 2-11-93).  Para
ello corresponde tener en cuenta que esta indemnizacion de carécter resarcitorio (CSIN., 5-8-86, E.D. 120-649), debe atender alos
sufrimientos psiquicos y afectivos padecidos por el demandante, como asi también alagravedad del ilicito que lo origing; su
admision y graduacién no se hallan condicionadas al dafio material ni a otros que se reclamen, porque no es accesorio de los mismos
(CSIN, 6-5-86, R.E.D. &499).  En €l caso de autos, |a parte actora ha sufrido una tendinitis crénica en el hombro derecho
producto de la caida que fuere objeto en este proceso. Asimismo, deberan ponderarse las circunstancias personales de la victimaya
mencionadas al tratar su minusvalia.  En virtud de todo lo expresado y |o dispuesto por los arts. 1078 y concordantes del Cadigo
Civil (art. 7 CCYC); arts. 375, 384, 474 y conc. del CPCC, entiendo que el importe establecido en la sentencia debe elevarse hastala
sumade 22.000 $, o que asi propongo al acuerdo.  111.3 Gastos  La sentencia apeladafijo la suma de 2.000 $ pararesarcir los
gastos que presumiblemente tuvo que soportar laactora.  Esto agravia ala demandada, quien cuestiona que no se han demostrado
dichas erogacionesy que, ademas, aquella contaba con obra social para costear su atenciéon médica.  Este Tribunal tiene dicho que
los gastos médicos, de farmaciay medicamentos, resultan procedentes sobre la base de una presuncién jurisprudencial a respecto;
no requiriendo prueba especifica de su realizacién en tanto guarden prudente relacion con la entidad de lesiones padecidas (arts. 165
inc. 5° del CPCC; CACC San Isidro, Sala1°, causas 61.721 reg. 212/93; 63.697, reg. 127/94, entre muchas otras).  Vade suyo
que, ausente la prueba directa, la suma a otorgarse ha de ser modestay su fijacion hecha mediante la facultad que concede € art. 165
del ordenamiento procesal (CACC San ISidro, Sala 1°, causas 63.223, 65.725, entre muchas otras). A tales efectos, ha de tenerse
en cuenta que aln cuando la atencidn sea efectuada en un hospital publico ?gratuitamente?, e inclusive se tengalos beneficios de una
obra social, como consecuencia de | as |esiones siempre existen gastos por arancel es minimos, propinas, medicamentos, etcétera, que
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deben ser necesariamente realizados (CACC San Isidro, Sala 1°, causas 66.477, 68.357, 69.611, 70.077, 74.277), y por o tanto
merecen ser reparados por quien dio origen alos mismos (CACC San Isidro, Sala 1°, in re ?Castro contra Transp. Ideal San Justo.
Darfiosy perjuicios?, 6-11-98, en Rev. De Derecho de Dafios, La prueba del dafio-11, Edit. Rubinzal-Culzoni, Bs. As. 1999, pag.
319). Enconsecuencia, meritandose la entidad de las lesiones sufridas por la actoray el peritaje médico resefiado, juzgo adecuada
y razonable la suma acordada por tal concepto por la Juez de grado, proponiendo su confirmacion (arts. 165, 384, 474 y concs. del
CPCC). IV.Tasadeinterés Lasentenciarecurridafijainteresesalatasapasivamés alta, desde lafecha del hecho (14-2-2014)
y hasta el efectivo pago.  Lademandada discrepa con esta tasa, pues entiende que configura un enriquecimiento ilicito de la
actora, repotenciando ladeuda.  Relatala evolucion cronolégica que han tenido las tasas judiciales, indicando que €l origen dela
digital estaba orientado aretener alos clientes de esa entidad bancariay como tal, no puede ser tenida en cuenta a |l os efectos de este
proceso, pues importaria unaindexacién de las sumas a percibir.  En dicho sentido, pretende se respete la doctrina vigente del
Supremo Tribunal, aplicando la pasiva de dicho banco en depdsitosa30 dias.  Si bien la Suprema Corte de esta Provincia, en
reiterados pronunciamientos resolvié que en casos como el presente debia aplicarse latasa de interés que pague el Banco dela
Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias vigentes a inicio de cada uno de |os periodos comprometidos, desde €l dia
del hecho y hasta el efectivo pago, estableciendo su doctrinalegal al respeto (causa C. 101.774, en autos: ?Ponce, Manuel Lorenzoy
otra contra Sangalli, Orlando Bautistay otros. Dafos y perjuicios’, del 21-10-2009; causa C. 92.681, entre muchos otros), a partir de
lacausa 118.615, autos: ?Zocaro, Tomas Alberto contra Provincia ART S.A. y/o Dafiosy Perjuicios?, del 11-3-2015, dispuso que la
aplicacion de latasa que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en las operaciones de deposito através del sistema Banca
Internet Provincia atreinta dias vigentes en los distintos periodos de aplicacion, impuesta por €l Tribunal de Trabgjo N° 1 deLa
Plata, no habilita lainstancia extraordinaria, desde que el interesado no demuestra vulnerada la doctrinalegal de la Corte elaborada
en torno alatasa de interés, pues precisamente en ella se ampara el fallo de origen (cc. CACC Junin, ?Remy, Juan Domingo contra
Viora, Orlando. Daflosy Perjuicios?, 4-11-2014, LLonline AR/JUR/70739/2014; CACC Lomas de Zamora ?Aguilera Azucena
Petrona contra El Puente SAT y/o. dafios y Perjuicios?, del 26-3-2015, esta Sala autos: Val Héctor contra AvicolaSH S.R.L. y otro.
dafiosy perjuicios?, 19-5-2015).  Conforme lo expresado y el respeto aladoctrinalegal de la Corte, con €l fin de salvaguardar €l
principio de lareparacion integral, propongo a Acuerdo confirmar o dispuesto en lainstancia de origen (art. 622 del Cad. Civil y
arts. 7y 730 del Cod. Civ.y Com). V. Costas Lascostas de Alzada por los agravios de la actora, seimponen alademandaday
citada en garantia en su carécter de vencidas, quienes tam bién soportaran agquellas devengadas por su propia queja (art. 68 del
CPCC). Portodolo cua y fundamentos expuestos, voto por laafirmativa.  Por los mismos fundamentos, €l doctor LIoberavota
también por laafirmativa.  Con lo que termind el Acuerdo, dictandoselasiguiente:  SENTENCIA  Por lo expuesto en €l
Acuerdo que antecede, se modificala sentencia apelada, elevando laindemnizacion por incapacidad sobrevinientea CUARENTA Y
CINCO MIL PESOS (45.000 $) y por dafio moral aVEINTIDOS MIL PESOS (22.000 $), confirmando €l resto de |as cuestiones
que fueron materiade agravios.  Las costas de Alzada se imponen ala demandaday citada en garantia en su caracter de vencidas
(Art. 68 del CPCC).  Difiérase laregulacion de honorarios para el momento procesal oportuno (arts. 31y 51 decreto Ley
8.904/77).  Registrese, notifiquesey devuélvase. 020058E
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