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Accidente En Autopista Choque Desde Atras Prueba De La Eximente Invocada

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Accidente en autopista. Choque desde atrés. Prueba de la eximente invocada Serevocala sentencia
apeladay se hace lugar ala demanda de dafios y perjuicios derivados de un accidente de transito, ocurrido a colisionar dos
automaviles que circulaban en igual sentido por la ruta Panamericana, por entender que el demandado no logré probar la eximente
invocada: la culpadelavictima. En la Ciudad de Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 8 dias del mes
de marzo del afio dos mil diecisiete, reunidos en acuerdo |os sefiores jueces de la Sala ?1? de la Camara Civil, para conocer de los
recursos interpuestos en los autos: ?Fernandez Hugo Mario ¢/Toledo Mario ¢/ dafios y perjuicios? respecto de la sentencia corriente
afs. 691/692 de estos autos, el Tribunal establecié lasiguiente cuestién aresolver:  ¢Se gjusta a derecho la sentencia apelada?
Practicado el sorteo resultd que la votacion debia hacerse en el orden siguiente: Dras. UBIEDO, GUISADOy CASTRO.  Sobrela
cuestion propuestala Dra. UBIEDO dijo: |. La sentencia de fs. 691/692, rechazé la demanda promovida por Mario Hugo Fernandez
contraMario Toledo y lacitada en garantia ?Mafre Aconcagua Compafiia de Seguros S.A.? con costas. Fue apelada por €l actor
quien afs. 706/709 expresod sus agravios los que fueron respondidos afs. 714/715. 1. Sefial6 el accionante que €l dia9 dejulio de
2013, alas 19:00 hrs. aproximadamente, transitaba con su rodado Renault 12, Dominio SMW-758 por la ruta Panamericana en
direccion Escobar-CABA, cuando alaaturadel Km. 47, tomo contacto con el automdvil Renault 21, Dominio VWP-628, que
circulabaen igual direccion a cargo de Toledo, sufriendo €l primero lesiones por las que debid ser atendido.  La parte demandada
reconocio la existencia del siniestro pero alegé la culpa de la victima como causal de exoneracion de su responsabilidad.  El Sr.
juez a quo considero acreditada la eximente de responsabilidad invocada, por o que rechazé la demanda. Ello motiva las quejas del
actor, quien ami modo de ver -lo adelanto- le asisterazén.  111. Ante todo cabe destacar que por imperio del art. 7 del Codigo
Civil y Comercia delaNacion (ley 26.994), la normativa aplicable seria aquella vigente al tiempo de la ocurrencia del hecho. Ello
es asi porque es en esa ocasion en la que se reinen |os presupuestos de la responsabilidad civil, discutidos en estainstancia (conf.
AidaKemelmajer de Carlucci ?LaAplicacion del Cadigo Civil y Comercia alasrelacionesy situaciones juridicas existentes?, ed.
Rubinzal Culzoni, doctrinay jurisprudenciaalli citada), lo que excluye claramente la aplicacion de ese ordenamiento. 1V, Tal
como lo sostuvo la sentenciante el caso debe examinarse alaluz del art. 1113, segundo pérrafo, del Codigo Civil.
Consecuentemente, la demandada solo puede eximirse total o parcialmente de responsabilidad alegando y acreditando la culpa de la
victima o de un tercero por quien no deba responder, pesando sobre ellala carga de probar tales extremos.  No se cuestionala
ocurrencia del accidente ni las circunstancias de tiempo y lugar del mismo, pero ambos relatos difieren respecto a su mecanica.
Para el actor, conductor del Renault 12, el accidente se produjo por el obrar negligente del demandado quien, circulando a su
izquierda en el mismo sentido, realiz6 una maniobra de giro haciala derechainvadiendo de esa manera el carril de circulacion de su
rodado, lo que provoco el impacto entre la parte trasera derecha del vehiculo a su cargo -Renault 21- con la parte frontal izquierda de
su automovil.  Parael demandado y su aseguradora, |os hechos ocurrieron de manera muy distinta. Sostuvieron que mientras
Toledo abordo del Renault 21 se encontraba detenido sobre el carril izquierdo de la autopista Panamericana -Ramal Escobar-debido
ala existencia de una obra en construccion en el lugar, fue impactado de manera inexplicable en su parte trasera derecha por €l
frente izquierdo del rodado Renault 12, conducido por €l actor . Ahorabien, cierto es que la prueba es escasay se cifie casi
exclusivamente al informe pericial, ya que las declaraciones testimonial es obrantes a 397/398, 401/402, 405/406 y 408/409
-pertenecientes a la causa penal- no aportan datos de mayor relevancia sobre la posible mecanica del hecho pues, ninguno de los
testigos vio e momento exacto de la colisién. Sin embargo €l relato de los hechos que brindan ambas partes -unido a informe
pericial defs. 494/497 y sus aclaraciones de fs. 512/513, 526/527 y 669/673- aportan indicios acerca de como pudieron
verosimilmente haber ocurrido loshechos.  Como yadijimos, €l propio demandado -quien adhirié ala mecanicadel evento
brindada por su aseguradora a contestar la demanda (v. fs. 60 y 81)- reconoci6 que en el momento del accidente se encontraba
detenido sobre el ?carril izquierdo? (el resaltado me pertenece) de la autopista Panamericana. Sin embargo, tal mecanica contradice
el croquis del informe accidentol 6gico acompafiado afs. 43/58 por la citada en garantiaal contestar la demanda -en sustento de su
version- y que aparentemente habria servido de antecedente para el que realizé el perito en estos obrados afs. 669, que da cuenta que
el impacto se produjo sobre €l carril central (el énfasis me pertenece), es decir, por € que circulaba el actor, cobrando asi -ami
criterio- mayor verosimilitud €l relato dado por éste tltimo.  En este entendimiento, tengo parami que el demandado no logré
probar su version del hecho. No probd que su rodado fuera embestido desde atras por €l del actor cuando se hallaba detenido por
cuestiones del trénsito sobre el carril izquierdo de la autopista Panamericana, 10 que sella sin mas |a suerte de su defensa.
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Tampoco puede tener incidencia en laresolucion del caso la discusién acerca de quien fue €l ?embistente?, pues si bien ésto puede
ser cierto desde el punto de vistafisico, no lo es desde |a éptica que aqui interesa; €l carécter de embistente queda relativizado
cuando es otro el vehiculo que se interpone en lalinea de circulacidn de quien embiste (esta Sala exptes. n 67.211, 77.568, etc.),
circunstancia ésta Ultimaque sedio en el caso demarras.  Finalmente, no es sobreabundante recordar que laregladel art. 1113 del
Cadigo Civil no se destruye por meras inducciones, o por cualquier indicio o excusa no acreditada ni definida, sino solo ante pruebas
gue den fuerza a la eximente de responsabilidad que se invoca, y que no dejen lugar a dudas (esta cdmara, Sala F, 11/6/2007,

7L 6pez, Rall Bautista c. Franco, Héctor Severino y otros?, LaLey Online). Lapruebadel casusincumbe aquien lainvocay en caso
de duda debe mantenerse la responsabilidad del deudor (cfr. ?Sala A?, voto del Dr. Picasso del 15/5/2013, ?Gémez, Ricardo Javier
c/ Zarlenga, Béarbaray otros & Daflosy perjuicios?).  Espor ello que, ami juicio y por las razones apuntadas, €l demandado
-como se dijo- no halogrado probar la eximente invocada, es decir: la culpade lavictima. Por [o que propongo revocar la sentencia
de grado y hacer lugar ala demanda, condenando a emplazado al pago de los dafios que se admitan y ala aseguradora citada en
garantia, enlostérminos del art. 118 delaley de seguros.-  |11. De acuerdo a principio contenido en el art. 253 delaley de forma
y lo resuelto por la Camara en pleno in re ?Gaggero de Simonetti, Mariay otra c/ Bogopolsky, Josué? el 6/7/55 (L.L. 79-492), asi
como que la doble instancia no constituye un requisito constitucional en materia civil, corresponde pronunciarse sobre las cuestiones
omitidas en la sentencia de primerainstancia como consecuencia de la decision desestimatoria adoptada por € Sr. juez de grado.
Paso pues a examinar los reclamos formulados en la demanda en concepto de Zincapacidad fisicay psiquica?, ?dafio moral? y ?dafio
emergente?. @) Sefialo que los reclamos efectuados en concepto de dafio fisico y dafio psicol dgico remiten, en definitivaa
diversos aspectos del dafio ala persona, consistente en la disminucion de sus aptitudes en tanto se traduce indirectamente en un
perjuicio de indole patrimonial (art. 1068, Cod. Civil), por lo que seran tratados en conjunto bajo la denominacion 7incapacidad
sobreviniente?, aunque laincidencia de cada uno esos aspectos deba ponderarse convenientemente (exptes. 75.705, 91.954, etc.).
DelaHC del Hospital Zonal Gral. de Agudos ?Dr. Enrique F. Erill? de Escobar da cuenta que el actor fue atendido por presentar
fractura expuesta de cubito y radio izquierdo, fractura expuesta de fémur izquierdo, luxacion de cadera por fracturadel cotilo
izquierdo de lamismay traumatismos varios. Se lo estabilizd y se lo derivo al Hospital ?Dr. Ramoén Carrillo? (v. fs. 240/244). De
laHC de este Ultimo nosocomio surge que producto de las |esiones descriptas fue operado del antebrazo izquierdo mediante
oesteosintesis rigida en la que se le colocd una placay seis tornillos parareducir la fractura existente; fue sometido alatraccion
supracondilera del fémur izquierdo y se le inmovilizo la cadera con un yeso pelvipedio (v. fs. 228/236).  El perito designado en
autos sefial 6 en su dictamen de fs. 170/171 que el accionante sufrid araiz del accidente de autos | as siguientes secuelas: ?Miembro
superior izquierdo: ala observacion se nota disminucion de la masa muscular del antebrazo lesionado y una cicatriz de unos 18 cm
de longitud con 14 cicatrices en e mismo brazo, producto de los puntos de sutura. A la pal pitacion se palpa la sujecion metalica con
lostornillos. Lamovilidad esta disminuida para todos |os movimientos, extension, flexion, rotacion abduccién y aduccién, en un
30% paralatotalidad del miembro. Lafuerzatambién esté reducida en relacion al miembro contrario. Caderay fémur izquierdo: la
observacion muestra las cicatrices en laregidn poplitea producida por los tensores de la traccién afectada para la reduccion del
miembro. El masculo cuadriceps muestra una marcada atrofia. La movilidad afectala marcha que se presenta oscilante y con
renguera provocada por acortamiento del miembro inferior, las posiciones en punta de piéy de cuclillas no se pueden lograr?.
Concluye expresando que las secuel as descriptas e generan unaincapacidad parcial unaincapacidad parcial y permanente del 65%
(20 % para el miembro superior y 45 % para el inferior).  No soslayo laimpugnacion efectuada a informe por parte de la citada
en garantiaafs. 224/225. Sin embargo, debo desestimar |as objeciones formuladas al dictamen pericial, ya que en la especie no
alcanzan a desvirtuar €l rigor técnico-cientifico que fundamenta las cuestionadas conclusiones (arg. art. 386 'y 477. Codigo procesal;
Palacio, ?Derecho procesal Civil?, t. IV, p. 720), las que en suma, ha sido suficientemente respondidas afs. 377.  En el aspecto
psiquico afirmala perito que presenta un Cuadro de Estrés Postraumético de carécter moderado, cuya incapacidad estimaen un 15
% delaT.O. (v. fs. 195/199). Asimismo sefial 6 que requiere un tratamiento psi coterapéutico con una frecuencia de dos sesiones
semanales por un lapso deun afio.  Este dictamen también fue observado por la aseguradora a fs. 237, mereciendo tal

impugnacion suficiente respuesta, a mi entender, afs. 374/375. Por lo cual, valorando el peritaje con arreglo a las pautas establecidas
en el art. 477 del Codigo Procesal, estimo que cabe estar a sus conclusiones.  Ahorabien, como |o hemos sostenido en numerosas
oportunidades a fin de determinar €l resarcimiento debido atitulo de incapacidad sobreviniente, las secuelas deben ponderarse en
tanto representen indirectamente un perjuicio patrimonial parala victima o impliquen una minusvalia que comprometa sus aptitudes
laboralesy lavidade relacién en general y, de ese modo, frustren posibilidades econémicas o incrementen sus gastos futuros, 1o
cual, por lo demas, debe valorarse atendiendo a las circunstancias personales, socioecondmicasy culturalesde aquélla. A su vez,
esta Sala ha desechado el temperamento de computar un valor a cada punto de incapacidad, pues tal procedimiento se desentiende de
las circunstancias de la victima, las que habrén de determinarse de acuerdo a la concreta existencia de secuelas y su incidencia tanto
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en el ambito de su capacidad productiva como el que corresponde a desenvolvimiento familiar, social, etc. (ver, por ejemplo, expte.
41.090/2009 del 7 de mayo de 2015; 112.748/2006 del 24 de abril de 2012; 60.440/2008 del 11 dejulio de 2003, entre muchos
otros). Ello sin perjuicio de que para la determinacion del resarcimiento se efectle célculo actuarial que atitulo indiciario seré
atendido a efecto (expte 55.244/2011 del 2 de julio de 2015, 101.411/2010 del 2 de junio del 2015, entre otros).  Las directrices
sentadas sobre los arts 1745 y 1746 del Cédigo Civil y Comercial de laNacion (ley 26.996) se orientan precisamente en tal sentido,
dando asi cuenta del acierto del criterio referido.  En el caso cabe tener en cuenta que a tiempo del accidente Mario Hugo
Fernandez contaba con 34 afios de edad, trabajaba como albafiil y pintor; y su grupo familiar estd compuesto por su esposay tres
hijos menores (v. fs. 3/5 del incidente de beneficio de litigar sin gastos).-  En ese orden de ideas, estimo adecuado valorar: 1) la
edad del actor, 2) sus ingresos mensuales que ante la falta de prueba de su cuantia estimo apropiado tener como pauta de referencia
€l salario minimo vital o mévil de $ 7.560 vigente ala época de este pronunciamiento, pues es en este momento en que se consideran
los valores definitivos, 3) una tasa de descuento del 5 % anual que en la actual coyuntura econémica se entiende adecuaday que
representaria el capital adelantado puesto a unainversion que ira decreciendo a medida que se disponga de él para cubrir las
necesidades y gastos propios de lavida, 4) el periodo a computar estaria dado hasta la edad productiva de la victima que se estima
hasta los 75 afos, 5) finalmente |as incapacidades establecidas por los Facultativos.  Ponderando tales circunstancias, sin soslayar
lamejoria que puede llegar a experimentar en virtud del tratamiento psicol 6gico recomendado por la experta -cuyo costo de incluye
- y de conformidad con lo dispuesto por €l art. 165 del CPCCN- propongo reconocer por este item lasumade $ 1.000.000. A
estos fines no atenderé la defensa opuesta por el demandado y su aseguradora vinculada ala falta de uso del cinturén de seguridad
que le adjudicaron al actor, toda vez que tal extremo no hasido probado.  b) En cuanto alos gastos médicos, de farmaciay
traslados, s se tiene en cuentalas caracteristicas de |as lesiones padecidas, estimo apropiado fijar prudencialmente (art. 165 del
Cadigo procesal) lasumade $ 5.000 por €l rubro en andlisis.  ¢) Enlo relativo al dafio moral, destaco que ajuicio de esta Sala
dichaindemnizacion posee carécter resarcitorio (exptes. 76.476, 82.151, 84.602, etc.), y busca, en definitiva, contribuir a compensar
la conmocion intima que el padecimiento genera mediante el alivio que puede importar la suma que se otorga (exptes. 79.269,
80.105, etc.).-  Por €llo, sin desconocer que € ?quantum? de esta indemnizacion, més que cualquier otro quedalibrado ala
discrecionalidad del 6rgano judicial, ya que no existen pardmetros que permitan fijarlo con absoluta certeza (exptes. 80.624, 80.903,
88.259, etc.). Habida cuentala entidad de las lesiones fisicas y psiquicas sufridas por €l reclamante, el tiempo que debi6 permanecer
en reposo, asi como €l dolor padecido, laincertidumbre sobre su recuperaciony las secuelas fisicas y psiquicas que debera
sobrellevar, considero que la suma de $ 400.000 cumple suficientemente con el propdsito que lainspira (art. 165 del Codigo
Procesal). 1V. No soslayo que al demandarse se pidieron sumas menores alas fijadas en el presente, mas también lo es que se
sujetaron los reclamos a lo que ?en mas 0 en menos resulte de las probanzas de autos? (v. fs. 22). V1. Por Ultimo, respecto alos
intereses que devengaran las sumas por las que se propone se admita el reclamo en estudio, en primer lugar corresponde sefidlar que
no soslayo que lareciente ley 26.853 de creacion de las Camaras Federales de Casacion derogo el art. 303 del Codigo Procesal (art.
12 de la citadaley), norma ésta que asigna fuerza obligatoria a lainterpretacion de laley establecida en una sentencia plenaria. No
obstante 'y sin perjuicio de la postura que se adopte sobre la vigenciatempora detal derogacion, lo cierto que es criterio de esta Sala
(cfr. ?Aguirre Lourdes Antonia c/ Transporte Automotores LanUs Este S.A. s/ dafiosy perjuicios? del 17 de marzo de 2009 y sus
citas; ?Martinez, Eladio Felipe c/Diaz, Hernan Reinaldo s/ dafios y perjuicios? del 15 de marzo del afio 2013, entre otros), que desde
la produccién del perjuicio hasta este pronunciamiento se fije latasa del 8% anual, como tasa pura dado que resulta suficientemente
compensatoria pues se esta ante una deuda de valor cuya entidad se fijaavalores actuales y de alli en més hasta su efectivo pago, la
tasa activa promedio que publicael Banco de laNacion Argentina.  Esainterpretacion ha sido recientemente sostenida en doctrina
(cfr. Lorenzetti, Codigo Civil y Comercial delaNacién, t. V, pag. 158, Rubinzal Culzoni Editores, Bs. As. 2015).  Ahorabien, no
debe soslayarse lo dispuesto por €l articulo 1 delaley 27.077 -que modificé el articulo 7 de laley 26.994, anticipando la entrada en
vigenciadel Caodigo Civil y Comercial sancionado por esta Ultimaley al dia 1 de agosto de 2015-, exige definir si tal solucion resulta
afectada por |as previsiones contenidas en el Cadigo Civil aprobado por laley 340 o por las del referido Codigo Civil y Comercial.
Desde antiguo se ha sefialado que €l crédito que versa sobre los intereses no brota integro en un momento determinado, sino que
nace paulatinamente, pro rata temporis, mientras el crédito principal los produzca (A. Von Tuhr, Tratado de las obligaciones, Edit.
Reus S.A., Madrid, 12 edicidn, 1934, traducido del aleman y concordado por W. Roces, T° I, pag. 47, nim. 9).  Esquelos
intereses son, como en doctrina se los ha conceptuado, ?aumentos que |as deudas pecuniarias devengan en forma paulatina, durante
un tiempo dado, sea como precio por el uso de un dinero gieno, o como indemnizacion por un retardo en € cumplimiento de
obligacién dineraria? (Busso, Eduardo B., Cédigo Civil anotado, Ediar S.A. Editores, Buenos Aires, 1951, T° IV, Obligaciones, pag.
268, nim. 4), lo que explica que también se los haya reputado rutos civiles del capital? (Salvat, Raymundo M.,  Tratado de
derecho civil argentino, Obligaciones en general, Tipogréfica Editora Argentina, Buenos Aires, 1952, 62 edicion actualizada por
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Enrique V. Gadlli, T° I, pag. 421, nim. 481), que se devengan con el transcurso del tiempo. El factor tiempo es, pues, fundamental,
como también lo es, por giemplo, en materia de prescripcion, de ausencia con presuncion de fallecimiento, etcétera.  Ello permite
sefidlar que los intereses devengados durante el imperio del Cédigo Civil, serigen por esaley anterior, en tanto que los que lo sean a
partir del 1 de agosto de 2015, estarén a canzados por |as previsiones contenidas en el Cédigo Civil y Comercial aprobado por laley
26.994, dado que constituyen consecuencias de una situacion juridica anterior (art. 7 del Codigo Civil y Comercial, en este aspecto
de redaccién similar al art. 3 del Cédigo Civil), lo que excluye la posibilidad de considerar que media un derecho adquirido y que,
por tanto, su eventual modificacién por lanuevaley es susceptible de afectar el derecho de propiedad.  Tiénese en cuenta,
asimismo, que como lo destaco el juez Mayo, la cuantia de |a tasa ?esta en relacion directa con el interés del dinero en una época
dada, esto eslaque corre en cadatiempo en el que el acreedor se ve privado de su capital y no el del momento en que laobligacion
nacié? (cfr. CNCiv., SalaH, su voto del 24 de abril de 2009, in re, ?Northlands A-sociacion Civil de Beneficencia c. Solari, Claudia
s/ Cobro de sumas dedinero?).  En el caso, aln cuando a diferencia de lo que ocurre en materia de intereses compensatorios (art.
767 del nuevo Cadigo Civil y Comercial), la prevision del articulo 768 del citado cuerpo legal no contempla en forma expresala
facultad judicia defijar latasa de interés moratorio para el caso en que no sea acordada por las partes (inc. ) 0 no se encuentre
prevista en disposiciones especiales (inc. b), tal facultad judicial -que en €l hoy derogado Cadigo Civil (art. 622) asistiaalos jueces-
debe considerarse subsistente.  El principio general en materia de intereses moratorios esta contemplado en la primera parte del
articulo 768 citado, atenor del cual A] partir de su mora el deudor debe |os intereses correspondientes?. Desde esta perspectiva
ninguna duda cabe que la mora genera intereses que precisan ser determinados. La cuestion se reduce entonces a decidir quién debe
determinarlos.  En este sentido, € articulo 768 establece que ?7[L]atasa se determinara: ... €) en subsidio, por tasas que sefijen
seglin las reglamentaciones del Banco Central?.  Lapoca claridad de la disposicion legal citada parece evidente. En primer lugar,
luce poco adecuado indicar que latasa se determinara por tasas que se fijen de acuerdo a una reglamentacion. Pero

fundamental mente, |a norma esta redactada en forma impersonal, estableciendo las pautas de acuerdo alas cuales habran defijarse
es0s réditos moratorios pero sin atribuir a sujeto alguno su determinacién.  Huelga decir laimportancia del tema, dado el vasto
ambito del derecho en el que no existe ni convencién de partes ni prevision legal. Tal el caso de las indemnizaciones resultantes de
laviolacion del deber de no dafiar -actosilicitos-.  Lacuestién se encontraba contemplada en forma expresa en el derogado
Cadigo Civil, cuyo articulo 622 disponia expresamente que estos accesorios -supuesto de no resultar de la convencion o de las leyes
especiaes- serian determinados por los jueces. En cambio, reitero, la nueva disposicién -articulo 768 del Codigo Civil y Comercial-
sblo dispone que ellos se deben y que para el supuesto de ausencia de convencion y ley corresponderd aplicar tasas que se fijen
segun las reglamentaciones del Banco Central ? (el énfasis es agregado). De forma impersonal entonces difiere su fijacién a sujetos
indeterminados y sdlo indicalas pautas atenor de las cuales tal tarea debe cumplirse -las reglamentaciones del Banco Central-.

Aun cuando una primera lectura pudiera sugerir -por cierto equivocadamente- que es al Banco Central a quien le toca establecer la
tasa moratoria en tal supuesto, no parece que esta conclusion pueda compartirse. No desconozco que ha sido sostenida en doctrina
(Ossola en Lorenzetti, op. cit, pag. 144; Mérquez, José Fernando, ?Las obligaciones de dar sumas de dinero en el Cédigo Civil y
Comercia?, publicado en La Ley, T° 2015-B, pag. 606), pero no la comparto por las razones que expondré. En primer lugar, porque
no es un hecho aceptado que las decisiones sobre este punto tengan sin mas efectos macroecondmicos como se sostiene en €
segundo trabajo citado (ver en este sentido, Barbero, Ariel Emilio, Intereses monetarios, Ed. Astrea, Buenos Aires, 2000, nim. 18,
pag.52). Y aun cuando asf fuera, tal influencia podria predicarse de miltiples decisiones judiciales que no por eso se difieren alas
autoridades monetarias.  Pero més alla de ello no es esa lainterpretacion que resulta del texto legal citado. El articulo 768 del
Cadigo Civil y Comercia no dispone que €l Banco Central es quien fijalas tasas, sino que establece que entre |as establecidas de
acuerdo a su reglamentacién -no de acuerdo a sus tasas- se determinarala que es aplicable. En este sentido resultailustrativo la
lectura de la normativa del Banco Central de la Republica Argentinaen lamateria - Tasas de Interés en | as operaciones de crédito,
Gltima comunicacion incorporada: ?A? 5771, texto ordenado al 2 de julio de 2015, publicado en
www.bcra.gov.ar/pdfs/texord/t-tasint.pdf- que revelala normativa ala que las entidades financieras deben atenerse en las distintas
operaciones, alaque parece aludir lanueva prevision legal. En este sentido entiendo que la disposicion legal (art. 76 no guardala
analogia que el citado autor predica en la nota nimero 19 de su trabajo con lo dispuesto por €l articulo 8 del decreto 529/91, en tanto
no dispone -como si o hacia ese decreto- que el Banco Central publicara unatasaparauso judicial.  En esas condiciones, y frente
alaindeterminacion legal del sujeto que debefijar latasa de interés, no parece adecuado sostener que esatarea le esté vedada al
juez.  Esdablerecordar que esregladeinterpretacion de las leyes|lade dar pleno efecto alaintencion del legislador, computando
latotalidad de |os preceptos de manera que armonicen con el resto del orden juridico y las garantias de la Constitucion Nacional. Ese
proposito no puede ser obviado por |os magistrados con motivo de sus posibles imperfecciones técnicas, toda vez que ellos en
cuanto servidores del derecho paralarealizacion de lajusticiano deben prescindir dela'ratio legis' y del espiritu delanorma. La
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exégesis de laley requiere pues de laméxima prudenciay cuidar que lainteligencia que se le asigne no lleve ala pérdida de un
derecho, o que el excesivo rigor formal de |os razonamientos desnaturalice €l espiritu que hainspirado su sancion. En esta tarea no
es siempre recomendabl e atenerse estrictamente alas palabras de laley, yaque €l espiritu que la nutre ha de determinarse en procura
de unaaplicacion racional (Fallos 307:1018; 315: 15).  Tales principios conduce en €l caso a sostener la facultad judicial de fijar
latasa en los supuestos a los que alude €l inciso c] del articulo 768. En primer lugar, tal temperamento no resulta gjeno ala
economiadel Cadigo Civil y Comercial, que contempla esa solucion para el caso de los intereses compensatorios (art. 767),
reconoce lafacultad judicial de morigerarlos (art. 771) y lade fijar intereses adicionales alos legales en ciertos supuestos (art. 552).
En segundo término, porque la que entiendo incuestionable imprecisién técnica en la redaccion de la norma no autoriza a
desnaturalizar lafinalidad que ha perseguido la norma que consiste en 2disponer de mayor flexibilidad a fin de adoptar la solucién
mas justa para el caso? (cfr. Zannoni, Mariani de Vidal, Zunino, Shina, Ramos, Kemelmajer de Carlucci, Cédigo Civil y Comercial
de laNacién Concordado con €l régimen derogado y referenciado con legislacién vigente. Exégesis de |os fundamentos de la
Comision Redactoray las modificaciones del PEN, Edit. Astrea, Buenos Aires, 2015, pags. 245y sigte.). Esa necesidad de mayor
flexibilidad en lamateriay las consecuentes facultades judiciales ha sido reconocida en materia de reduccién de intereses pactados
(Ossola en Lorenzetti, Codigo Civil y Comercia delaNacion, t. V, pag. 154, Rubinzal Culzoni Editores, Bs. As. 2015), lo que
resultadificil de compatibilizar con la ausencia de facultades judiciales para su determinacién por parte de los jueces ante la
ausencia de convencion o prevision legal especial. Por |o demas, parece obvio que no es unatasa general del Banco Central la que
puede otorgar esa flexibilidad que atienda a los ?supuestos de hecho muy diversos? (Zannoni y otros, op. y loc. cit.) con laaudida
flexibilidad; latarea es propia de los jueces, Unicos encargados de decidir esos diversos supuestos en formaindividual. Lo
contrario importaria desentenderse no solo de lafinalidad de la norma sino también de la razonabilidad de la interpretacion,
extremaos que como es sabido no pueden presidir lalabor interpretativa (Fallos 302:1611; 302:1284 entre muchisimos otros).
Puestos ya a determinar latasa aplicable a partir del 1 de agosto del corriente afio, no parece prudente apartarme de la activa que esta
Sala venia aplicando de acuerdo a fallo plenario antes citado. Es que mas alla de que esas decisiones se hayan originado en la
interpretacion de una disposicion legal hoy derogada -art. 622 del Cédigo Civil- o cierto es que los argumentos recién expuestos
permiten trasladar las conclusiones de aquella exégesis ala que corresponde asignar a las normas actuales, maxime si se reparaen
gue las tasas del Banco Nacién deben suponerse acordes ala reglamentacion del Banco Central.  Por ello, corresponde que desde
lafechadel hechoy hasta este pronunciamiento se calculen los intereses alatasa del 8% anua y, sélo desde entoncesy hasta el
efectivo pago, alatasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina.
Por lo expusto, si mi voto fuera compartido, propongo revocar la sentencia de primerainstancia, condenando a Mario Toledo, a
abonar a Hugo Mario Fernandez la suma de un millon cuatrocientos cinco mil pesos ($ 1.405.000) dentro de los 10 dias de
notificada la presente, con mas sus intereses que se liquidaran en laforma supraindicada; 2) Hacer extensivalacondenaala
aseguradora citada en garantia ?Mafre Aconcagua Compafiia de Seguros S.A?, en los términos del art. 118 de laley de seguros; 3°)
imponer las costas de ambas instancias a demandado y su aseguradora.  Por razones and ogas, las Dras. GUISADO y CASTRO
adhieren al voto que antecede.  Con lo quetermind el acto.  Se deja constancia de que la publicacion de la presente sentencia se
encuentra sometida a lo dispuesto por €l art. 164 2° parrafo del Cadigo Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional,
sin perjuicio de lo cual seraremitidaa Centro de Informética Judicial alos fines previstos por las Acordadas 15/13 'y 24/13 de la
C.SJN..- MARIA LAURA RAGONI  Secretaria /I nos Aires, 8 de marzo de 2017.  Por lo queresultadela
votacion sobre la que instruye el Acuerdo que antecede, se resuelve: 1°) revocar la sentencia de primerainstancia, condenando a
mario Toledo a abonar aHugo Mario Fernandez la suma de un millon cuatrocientos cinco mil pesos ($ 1.405.000) dentro de los 10
dias de notificada la presente, con mas los intereses en la forma establecida en el punto V del primero de los votos emitidos en €l
acuerdo que antecede; 2) Hacer extensiva la condena a la aseguradora citada en garantia ?Mafre Aconcagua Compafiia de Seguros
S.A?, enlostérminos del art. 118 de laley de seguros; 3) imponer |as costas de ambas instancias a demasndado y su aseguradora.
Registrese, notifiquese y devuélvase. PAOLA M. GUISADO PATRICIA E.CASTRO CARMEN N. UBIEDO
015569E
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