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Accion De Amparo Reconocimiento De Hijo Fertilizacion Asistida Matrimonio
Igualitario Voluntad Procreacional

JURISPRUDENCIA Accién de amparo. Reconocimiento de hijo. Fertilizacion asistida.
Matrimonio igualitario. Voluntad procreacional Se hace lugar alaaccion de amparo interpuesta por la actora contra el
dictamen de la Procuracién General dela CABA que habia denegado el reconocimiento de una nifia como su hija, ordenandose a
Registro de Estado Civil y Capacidad que inscriba dicho reconocimiento de maternidad por ante las autoridades correspondientes.
Para decidir la procedencia de la accion -pareja conformada por dos mujeres que concibieron, mediante unatécnica de fertilizacion
asistida, unanifiay luego se separaron-, se destacé que tanto el Cadigo Civil hoy derogado asi como el actualmente vigente
instituyeron el sistemade la unilateralidad del reconocimiento de hijo, es decir, su perfeccionamiento con la sola voluntad del
reconocientey sin la conformidad del progenitor ya emplazado. Ciudad Auténoma de Buenos Aires, 12 de
mayo de 2017.  ?... decidir tener tu corazon andando fuera de tu cuerpo parasiempre? (Elizabeth Stone) Y VISTOS: 1. Afs.
1/24 se presenta M. A. B., por derecho propio y con el patrocinio letrado de las abogadas Flavia Massenzio y A. Rivas, e interpone
accion de amparo contra el Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, con el objeto de que: a) se dgje sin efecto, por ser
discriminatorio, €l Dictamen n° 085092 emitido por la Procuracion General del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires el
1/08/2011, denegatorio del reconocimiento de lanifia S.V.R. como hija suya; y b) se ordene aagquél que inscriba dicho
reconocimiento en el Registro de Estado Civil y Capacidad de |as Personas por medio de |as autoridades que correspondan.
Consecuentemente, se laincorpore en la partida de nacimiento como madre de lanifiajunto con A. M. F. R.  Subsidiariamente,
peticiona se declare lainconstitucionalidad de los articulos 240 y 250 del Codigo Civil y 45 de laley n® 26413 por contravenir el
derecho alaigualdad, alareal identidad y atentar contra el interés superior de lanifiay la proteccion delafamilia.  Expresaquela
decision administrativa cuestionada vulnera el derecho alaigualdad de trato y ala proteccion de lafamiliay no contempla el cambio
generado por laley de matrimonio civil igualitario. ~ Asimismo razonaque si se tratara de una pareja heterosexual solo bastaria
con ladeclaracion del varén ante el oficial del Registro Civil paraque S.V.R. llevarael apellido de éste.  Sefiala ademés que
cuando una pareja heterosexual concibe un hijo mediante técnicas de fertilizacion asistida con semen de donante anénimo, no se
presenta obstécul o para que el hombre reconozca a su hijo aun sin existir €l vinculo bioldgico. Colige entonces que tampoco deberia
haberlo en el caso de parejas homosexuales. Caso contrario representa, a su entender, una préactica discriminatoria en razon de la
orientacion sexual. Al respecto indica que la Constitucién Nacional, |os pactos internacionales incorporados aellay laley n°
23.592 vedan expresamente €l trato discriminatorio en razén de la orientacion y preferencias sexuales. De tal suerte, afirma, la
negativa a su pretension de reconocer ala nifiacomo su hijaresultaarbitraria. 2. A continuacion efectda un relato de los hechos
gue motivan el reclamo deautos.  Refiere que luego de cinco afios en pargjacon A. M. F. R. ambas decidieron tener descendencia
y que el 1/3/2007 nacié S.V.R., fruto de esadecision.  Luego explica que se unieron civilmente en diciembre de 2007, dado que
todavia no estaba regulado €l matrimonio civil igualitario. Contrataron seguros reciprocos y tomaron una serie de recaudos afin de
tutelar surealidad familiar.  Relataque S.V.R. crecié hastalos dos afios y once meses en un contexto familiar constituido por dos
madres. En 2009 y tras ocho afios de pareja, €l vinculo se disolvid y sefijé un régimen de visitas con S.V.R. que se cumpli6
regularmente hasta 2010. 3. En torno alos motivos esgrimidos por las autoridades administrativas para fundar |a denegatoria en
cuestion, expresa que los articulos 250 del Codigo Civil entonces vigente y 45 de laley n° 26.413 (hoy derogados) tenian por objeto
evitar filiaciones contradictorias sobre una misma persona. Estima que dichas normas no resultaban aplicables a su caso yaquelo
gue pretendia era su incorporacién como madre en la partida de nacimiento de S.V.R., sin desplazar alamadre biolégica.  Arguye
que lafiliacion por voluntad procreacional constituye el fundamento de una nueva clase defiliacion y que aun cuando al momento
de lademanda no se encontrara regulada el instituto es absolutamente compatible con el ordenamiento legal entonces vigente. Ello, a
laluz de unainterpretacion dindmicay tuitiva de los derechos humanos alaigualdad y de proteccion integral delafamilia. A su
vez, destaca que la actitud del Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires coloco a la nifiaen una situacion de vulnerabilidad
y desigualdad frente a los nifios nacidos luego de la entrada en vigenciade laley n° 26.618.  Finamente, sefiala que ?a
presuncion sentada por €l art. 243 del Codigo Civil resulta extensible alos matrimonios de sexo femenino y, en consecuencia,
determina de pleno derecho la comaternidad de la conyuge de la mujer que dio aluz al nifio durante el matrimonio y dentro de los
plazos que la norma establece, quien sera llamada también ?madre del hijo', ya que ha compartido con lamadre biolégicala
voluntad procreacional, es decir, €l deseo de procrear y asumir laresponsabilidad en la crianzay educacion de ese nifio? (vide fs. 20
vta). 4. Por Ultimo, justificala procedencia de lavia del amparo, invoca normativa, doctrinay jurisprudencia que considera
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aplicable al caso. Ofrece pruebay acomparia la documental obrante afs. 26/45. 5. A fs. 66/77 el Gobierno de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires contesta demanday solicitael rechazo delaacciénincoada.  Plantea que la pretension de la actora
implica?...] una seria desproteccion de los derechos elementales de la nifia? al modificar laidentidad de la nifiay desoir la voluntad
delamadrebioldgica.  Por otra parte afirma que el ?acto? del Registro Civil y Capacidad de las Personas impugnado ?ha sido
dictado dentro de las previsiones legales aplicables?, que laley de matrimonio igualitario invocada en la demanda no resulta de
aplicacion alaespecie pues la actora nunca estuvo unida en matrimonio con la madre bioldgica, y que no se observa que ésta adhiera
alareclamacioninterpuesta. Cuestionalaviadel amparo, invoca normativay jurisprudencia que considera aplicable a caso de
autos, formula reserva de caso federal y acompafia copia del expediente administrativo n° 1216748/11 iniciado por laactoraafin de
gue se hicieralugar asu pretension de reconocer alanifiacomo hija. 6. A fs. 130/135 se presentaA. M. F. R,, citadaa
comparecer por € Tribunal afs. 56y solicitael rechazo delademanda.  En primer lugar, cuestiona la procedencia de la via del
amparo y considera que en autos se ataca ?un acto administrativo? cuyo 7[...] fin dltimo [...] es nada menos que el emplazamiento de
estado de una menor de edad? (videfs. 132).  Seguidamente efectlia una negativa genérica respecto de los hechos invocados en la
demanday desconoce, también en forma genérica, la documental acompafiada.  Expresa que tomo unilateralmente la decision de
recurrir ameétodos de fertilizacion asistida a través de donante anénimo con la intencion de formar una familia monoparental, y que
?las relaciones sentimental es que pudiera haber mantenido con la actora en nada influyen sobre laintencion predeterminada? (vide
fs. 133).  Reconoce que luego de la disolucion de launidn civil, la nifia mantuvo con la actora algunos encuentros por efecto del
vinculo que se habia establecido entre ambas durante la relacion que sostuvieron, pero éstos de ninguna manera revestian el caracter
deunrégimen devisitas?.  Finalmente, niegalaexistencia de la voluntad procreacional invocadapor B. 7. A fs. 316/334 la
actora acompafia copia certificada de la sentencia del 2/03/2015 -luego de iniciadala demanda de autos 'y trabada la litis- dictada por
laSalaH delaCémaraNaciona de Apelacionesen o Civil, enlosautos ?R., A. M. F. ¢/ B., M. A. § Simulacion?, y delas
declaraciones testimoniales recibidas en dicho proceso.  De estas constancias surge que en diciembre de 2006 A. M. R. y M. B.
suscribieron un contrato de compraventa respecto de un inmueble de propiedad de la primera. No obstante ello, R. alegb que se tratd
de un acto simulado para asegurar que no le faltara vivienda a su entonces compafiera, ya que A. tenia herederos forzosos (sus
padres) y no podiani testar ni legar (videfs. 327 vta)). 8. A fs. 384 la amparista pone en conocimiento del Tribunal que el
29/12/2015 sedioinicio €l proceso de revinculacion con la nifia, como consecuencia de lo resuelto por la SalaB dela Camara
Nacional de Apelacionesen lo Civil enlosautos 7B., M. A. ¢/ R., A. M. F. s/ Régimen de visitas?, cuya copia obra agregada afs.
363/378. 9. A fs.412/416 se presentan las | etradas Susana Beatriz Da Cruz y Sandra Patricia Marelli como abogadas en
representacion de lanifia. A tal fin acompafian constancia emitida por el Consegjo de Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes del
GCBA que da cuenta de su designacién como tales, en los términos del articulo 27, inc. c delaley n° 26.061 y constancia de su
conformidad para ser asistida por aquéllas (fs. 417).  10. Producidas las pruebas, se confiere traslado alas partes a efectos de que
efectlien las manifestaciones que consideren pertinentes (resoluciones de fs. 428 y 501).  11. En el marco de dicho traslado, las
abogadas de S.V.R. solicitan se rechace la pretension de la actoray se mantenga su filiacion como hijamonoparental de A. M. F. R.
(fs. 436/441).  Manifiestan que la nifia no desea mantener contacto con la actora. También expresan que no la reconoce como
madre en razén de que 7[...] no posee recuerdos ni registros de la presencia de la aqui actora, rechazando laidea de tener dos madres
y expresando su ferviente deseo de que cuando cumplala mayoria de edad quiere tener conocimiento de su padre biolégico -segln
S.V.R.-, apesar de constarle que no mantendra vinculo con é? (videfs. 436)  Cuestionan laidoneidad de lavia del amparo para
resolver el entuerto aqui planteado. Respecto de la pretension de fondo expresan que ?el dictamen PG 085092 de la Procuracion
Genera del GCBA, que denegd la peticion del reconocimiento de lanifia S.V.R. como hija de la accionante se encuentra ajustado a
derecho, dado que el reconocimiento que pretende la actora no encuentra correlato con normativa vigente alguna al momento de la
peticidn, no bastando mencionar que existio ?voluntad procreacional de laactora ? (videfs. 437 vta)  Entienden que resultade
aplicacion el art. 45 delaley n° 26.413 que veda €l reconocimiento sucesivo de una misma persona por presuntos progenitores de un
mismo sexo. Puntualizan que en el caso de autos no existe el consentimiento informado librey previo al tratamiento requerido por
las disposiciones legales ahora vigentes parala creacion de vinculo filial.  En consonancia con lo expuesto afirman que la actora
no puede pretender el reconocimiento como madre de lanifiani con lanormativa vigente ni con laanterior. Ello, dado que no hay
constancia alguna que acredite que la madre bioldgica la haya nombrado como tutora. Disciernen que consecuentemente, si lamadre
biol6gica ?no otorgd lo minimo [...] (latutela) no puede ahora B. exigir lo maximo, tal como pretende el gercicio dela
co-maternidad? (videfs. 438 vta.).  Destacan que a su criterio ninguna de las normas contenidas en €l actual Codigo Civil y
Comercia delaNaciony en € derogado Caodigo Civil ampara el reclamo de la actora, ya que ?no es madre por naturaleza, ni por
adopcion, ni se encuadra dentro de las técnicas humanas de reproduccion asistida, dado que no ha prestado consentimiento alguno
previo, informado y libre?. Asimismo, sefialan que tampoco surge de autos que en algiin momento de larelacion convivencia que
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las partes mantuvieran, ?haya estado en la progenitoralaidea de compartir la maternidad? (vide fs. 439). A continuacion, refieren
al derecho de lanifia a ser oiday a que su opinion sea tenida en cuenta. También invocan €l articulo 3 de la Convencion de los
Derechos del Nifio, referido ala prevalencia de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes frente alos de los adultos, aun
cuando estos Ultimos sean legitimos.  Finalmente, expresan que ?S.V.R. tiene formada una claraidentidad, ha sido informada
-acorde a su edad-, sobre su origen y tiene también clarala constitucion de su familia: su mamaA. y €ella, rechazando laideade
2tener dos madres' ? (videfs. 440 vta.).  12. A suturno, la actora alega sobre las medidas probatorias producidas en autos (fs.
443/447).  Enlapresentacion defs. 443/447 reitera que el objeto central de su reclamo es 2lainscripcion igualitariade lanifia, en
pos de respetar su derecho alaidentidad, su derecho atener unafiliacion completa sin discriminacién por la orientacion sexual o
estado civil de susmadres?.  En otras palabras, explica que su reclamo finca en la reparacion de la situacion de desigualdad, el
reconocimiento de larealidad familiar en lacual S.V.R. fue concebida ?por la voluntad procreacional de ambas?. A su vez, exige su
incorporacion como madre en la partida de nacimiento de la nifiay ejercer cada uno de los derechos y obligaciones que emanan de
esereconocimiento.  Sobre el punto, afirmaque el accionar del Gobierno local implica una doble discriminacién contralos hijos
de parejas del mismo sexo no casadas, toda vez que a partir del matrimonio igualitario 10s hijos e hijas de mujeres casadas se
inscriben como descendientes de ambas.  Sefialaluego que del relato de |os hechos se desprende la voluntad de ambas mujeres de
ser madres asi como 7[...] el deseo de tener unafamilia, pese aque lalegislacion vigente no lo avalaba ni nos amparaba en sus
normas, como si |0 haciaen el caso de las parejas heterosexuales?. Agrega que a pesar de la entonces falta de proteccion legal,
oportunamente iniciaron el camino tendiente a concretar su plan de viday tener un hijo o unahijaen comin.  En otro orden de
cosas, hace referencia alas disposiciones del Cadigo Civil y Comercial de la Nacion relativas alavoluntad procreacional y al
consentimiento libre previo e informado requerido actualmente por lanorma. Al respecto, destaca la disposicion transitoria
contenidaen el articulo 9, seccién 3 delaley n° 6994 que extiende €l régimen de la voluntad procreacional alos nacimientos
ocurridos antes de la entrada en vigencia del nuevo Cédigo. A su vez, establece el mecanismo para ?[...] completar el actade
nacimiento cuando sblo constara vinculo filial con quien dio aluz y siempre con el consentimiento de la otra madre o del padre que
no figuraendichaacta?.  Finalmente, resefialas pruebas que a su entender acreditan |os extremos por ellainvocados en la
demanda.  13. Por su parte, A. M. F. R., a contestar el traslado referido en el punto 10 del presente resolutorio, selimitaa
cuestionar las manifestaciones vertidas por latestigo M. E. L. en la presentacion de fs. 422 con relacién ala nota publicada el
13/11/2009 en el suplemento ?Soy? del diario Pagina 12, titulada ?Lesbianas Madres?.  Desconoce la entrevista que aquélla
afirma haberles efectuado, asi como el contenido del borrador acompafiado por la periodista.  Por |o demés, solicita que se tome
declaracién alos testigos ofrecidos por €lla, cuya citacion habia sido oportunamente suspendida (o cual fue cumplido afs. 489/500).
14. Finalmente, vencido el plazo para contestar €l traslado aludido en el apartado 10 precedentey oido el Sr. Asesor Tutelar
interviniente, los autos pasan adictar sentencia. 'Y CONSIDERANDO: A efectos de proporcionar una adecuada hermenéutica
parael andlisis de las cuestiones aresolver, las mismas tendrén el siguiente orden expositivo: 1. Admisibilidad de lavia del
amparo  Il. Precisiones previas  11.1. Pretension actora  11.1.1. Aclaracién en torno ala pretension contra el dictamen PG n°
085092  11.2. Sustento factico no controvertido en autos  11.3. Evolucién de las normas aplicables al sub lite  11.4.
Cosmovision que plasmo el cambio legislativo vigente 111, Tratamiento de la pretension sometida ala decision jurisdiccional
[11.1. Priusadilucidar  111.2. Voluntad procreacional  111.3. Posturas de las partes  111.3.1. Examen de la prueba producida en
autos: testimonial  111.3.2. Documental  111.3.3. Valoracion de las pruebas resefiadas  111.4. Conclusion respecto de la
existencia de voluntad procreacional conjunta de ambas mujeres 1V, Andlisis de la denegatoria del Director del Registro de
Estado Civil y Capacidad de las personas  1V.1. Examen del presupuesto constitucional en torno alaarbitrariedad alegada
IV.2. Corolario V. Horizonte de sentido del epigrafe. Derecho alaidentidad y a conocer laverdad delos origenes |
Admisibilidad delaviadel amparo 1. El Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires (videfs. 74 vta)), A. M. F. R. (vide
fs. 132) y las abogadas de lanifia S.V.R. (vide fs. 437) alegan que lavia elegida no es laiddnea en este supuesto por requerir de
mayor debatey prueba. 2. Conforme lo expuesto por la Salal de la Cdmara de Apelaciones del fuero, 2Laidoneidad de lavia
debe determinarse en funcion de la naturalezay caracteres que reviste el acto u omision presuntamente violatorio de derechos o
garantias constitucionales o legales y de la concreta necesidad de acudir ala garantia en examen para evitar o hacer cesar
prontamente sus efectos?.(1)  Valedecir que sera el juez quien debera sopesar si la arbitrariedad o ilegalidad manifiesta que
ostente el acto o conducta impugnada necesita del remedio judicial obtenible através de |la eficacia de este proceso constitucional.
3. Actualmente el amparo regulado en el articulo 43 de la Constitucion Nacional y en el articulo 14 de la Constitucién de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires no significa un cauce residual. Amén de sus exigencias antes mencionadas, basta con que no sea menos
idoneo que otros remedios para que prevalezca, de consuno con |os presupuestos enunciados en ambas Cartas constitucional es.(2)
Lo dirimente en el sub examine viene dado por larelevancia posible del efecto de la prolongacion del proceso sobre el derecho que
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sedicelesionado. Lo irreversible del dafio, en relacion alaidentidad y conocimiento de los origenes de lanifiay comaternidad,
justificaimprimir lamayor celeridad y premura para remover lamanifiestailegalidad o arbitrariedad denunciada. ~ Finalmente, se
advierte que cada uno de los interesados ha g ercido las defensas que ponderd para su derecho y expuesto cada uno de sus puntos de
vista. Con lo cua se halla desvirtuada la objecién en torno a mayor debate y prueba como escollo alaviaprocesa intentada. 4.
En definitiva, en consideracién atodo o actuado, expedirse en este momento por la negativa a esta accion constitucional implicaria
un dispendio jurisdiccional, con afectacién alatutelajudicial efectiva  Por tal razon, se decide su idoneidad. |1 Precisiones
previas Il.1. Pretension actora  La pretension amparista se endereza a dejar sin efecto el dictamen n® PG 085092 y la respuesta
del Director del Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas notificada por carta documento agregada afs. 30, asu
peticién de reconocimiento de S.V.R. como hijasuya.  Por |o tanto solicita se ordene ala demandada que proceda ainscribir ese
reconocimiento y aincorporarla en la partida de nacimiento de la nifia como su madre junto ala madre biolégicaA. M. R.
Subsidiariamente, peticiona se declare lainconstitucionalidad de los articulos 240 y 250 del Codigo Civil y 45 delaley n° 26.413.
I1.1.1. Aclaracion respecto de la pretension actora contra el dictamen PG n° 085092  En concreto, la demandante atacalo
transcripto y contenido en la notificacion que le cursara el 10/08/2011 el Director Genera del Registro, en contestacién asu
solicitud formal de reconocimiento delanifia S.V.R, en virtud del dictamen suprareferido (vide cartas documento obrantes afs. 29
y 30). Endichadecision del Sr. Director, luego de expresar éste que 7la normativa vigente en materia filiatoria no contempla una
situacion como la planteada en la presente, toda vez que la voluntad procreacional no se encuentra consignada entre las causas de
filiacion, razon por lacual no se puede acceder alo peticionado? se agrega que ?la temética planteada excede la competencia propia
del GCBA?, y concluye que ?no corresponde al GCBA resolver el reclamo efectuado por la Sra. B., el cual debera ser interpuesto
ante el Poder Judicial ? (destacado agregado).  Mas alla de las inadecuadas formas elegidas por la administracién, la notificacién
cursada por dicho funcionario exterioriza su denegatoria alo requerido por aquélla.  En la medida que la misma configura una
declaracién del érgano estatal competente, generadora de efectos juridicos directos parala reclamante, en el marco de la presente
accion judicial, se analizarala misma como un acto administrativo susceptible de impugnacién. Ello, de consuno con lo que se
deriva de los propios términos del Director del Registro de Estado Civil y Capacidad de las Personas, en el sentido que el reclamo de
la actora ?deberia ser interpuesto ante el Poder Judicial?.  11.2. Sustento féctico no controvertido en autos A fin de aportar
claridad ala presente, se deslindaran los hechos en |os que ambas partes se hallan contestes, a saber: que M. A.B.y A. M. F. R.
mantuvieron unarelacion de parejay que convivieron durante aproximadamente siete afios hasta su separacion acaecida en el afio
2008; que S.V.R. fue concebida mediante tratamiento de reproduccién humana asistida con material genético de donante anénimo;
gue lagestacion y el nacimiento de la nifia, asi como sus primeros afios de vida transcurrieron durante la convivenciade la pargja
formada por B. y R.; que luego del nacimiento de S.V.R. las nombradas se unieron civilmente (videfs. 3/4y fs. 133).  Luce
incuestionable que de conformidad con la normativa vigente al momento del nacimiento de S.V.R. no hubiesen podido inscribirla
como hija de ambas por conformar una pareja del mismo sexo. Supuesto que no se habria presentado si 10s padres hubiesen sido
personas de distinto sexo.  Tal situacion hoy se halla superada através delalegislacion vigente,(3)  Ello, de conformidad con o
normado en los articulos 248 'y 263 del Codigo Civil vigente hastajulio de 2015.  11.3. La evolucion de las normas aplicables a
sublite  Sentado lo anterior, se impone recordar que alafecha de lagestacion y nacimiento de S.V.R. (1/03/2007) y alin alafecha
del dictado del acto impugnado (12/08/2011), lalegislacion en materia de filiacion en los casos de reproduccion humana asistida, de
familias homoparentales y de comaternidad y copaternidad no se compadecia con la actualmentevigente.  En particular, ala
época de los hechos sub examine las parejas integradas por personas del mismo sexo no gozaban del reconocimiento legal delos
derechos que laley si atribuia alas uniones heterosexuales. Solo existia para aquéllas, en el ambito de esta Ciudad, |a posibilidad de
inscribir dicha unién en el Registro Publico de Uniones Civiles.(4)  Afios después, laley n° 26.618 reformo el régimen del
matrimonio civil, admitié la unién conyugal entre personas del mismo sexo y dispuso la aplicacion de todas las normas vigentes
relativas alainstitucién matrimonial, sin discriminar entre parejas de igual o distinto sexo.(5)  Tampoco estaba reguladala
filiacién en los casos de utilizacion de técnicas de fertilizacion asistida heterdloga ni 1a voluntad procreacional como fuente de
atribucién de vinculo filiatorio, supuestos que se incorporaron a ordenamiento juridico nacional a partir del 1/08/2015 con la
entradaen vigenciadel Cadigo Civil y Comercial.  De lo antedicho se vislumbra que los hechos que suscitan la controversia
tuvieron lugar en un momento de transicion en materia de reconocimiento del derecho alaidentidad sexual, en el que lafaltade
consagracion legal de laigualdad de géneros debia ser suplida por sentencias judiciales que brindaran solucién a quienes recurrian a
lajusticiaen reclamo de susderechos.  De esa manera, quienes lograban acceder alajurisdiccion en defensa de sus legitimos
derechos podian obtener una sentencia que les asegurara el pleno reconocimiento de laigualdad de género y dispusieralano
aplicacion delas leyes que no lo contemplaban.(6)  11.4. Cosmovision que plasmé el cambio legislativo vigente  Lalegislacion
sancionada en |os Ultimos afios vino a consagrar en forma expresay directa el pleno goce del derecho alaigualdad antelaley,

| Page4/11 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accion-de-amparo-reconocimiento-de-hijo-fertilizacion-asistida-matrimonio-igualitario-voluntad-procreacional/
#nota3
#nota4
#nota5
#nota6

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Mon Jun 1 6:45:48 2026 / +0000 GMT

garantizar la diversidad sexual y los derechos de las familias homoparentales y brindar solucién alas nuevas situaciones que €l
avance tecnol gico hizo posibles, como la concepcién através de técnicas de reproduccion humana asistida. Ello, como reflgjo del
papel de las précticas sociales efectivas insertas en €l nlcleo delasociedad.  En efecto, lasleyes n°® 26.618 de Matrimonio Civil
Igualitario y n° 26.994 de sancion del Codigo Civil y Comercia de la Nacion introdujeron cambios sustanciales en materia de
regulacion de las uniones convivenciales y/o conyugal es entre personas de distinto sexo, asi como en el régimen filiatorio en los
casos de nifias y nifios nacidos merced ala utilizacién de técnicas de fertilizacion asistida.  Este nuevo marco normativo, deviene
aplicable alas ?consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes?, conforme lo dispone la nueva legislacion de
fondo atravésde su articulo 7. Ademas, cabe enfatizar que la cldusulatransitoria Terceraincorporadaa Capitulo 2 del Titulo V
del Libro Segundo del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion establece que ?Los nacidos antes de la entrada en vigencia del Codigo
Civil y Comercial de laNacion por técnicas de reproduccién humana asistida son hijos de quien dio aluz y del hombre o la mujer
gue también ha prestado su consentimiento previo, informado y libre alarealizacion del procedimiento que dio origen a nacido,
debiéndose completar €l acta de nacimiento por ante el Registro Civil y Capacidad de |as Personas cuando sélo constara vinculo
filial con quien dio aluz y siempre con el consentimiento de la otra madre o del padre que no figuraen dichaacta?(7) En
referenciaal nuevo paradigmadel derecho que el actual Caodigo Civil y Comercia de laNacion refleja, la Corte Supremade Justicia
de la Nacion recientemente ha reconocido que € derecho de familia ha sido redefinido ?en consonancia con el régimen
constitucional y convencional de los Derechos Humanos? (arts. 1° y 2° del Cadigo Civil y Comercia de la Nacion)?. Asimismo que
lanuevalegislacion se aplicaalas relaciones familiares preexistentes a su dictado, ?en virtud de laregla general del art. 7, puesto
que esto guarda consonancia con el régimen constitucional y convencional de los derechos humanos? (destacados agregados).
Finalmente, concluye que ?Las sentencias deben atender alas circunstancias existentes a momento de ladecision?y que ?si en el
transcurso del proceso han sido dictadas nuevas normas sobre la materia objeto de lallitis, ladecision [...] debera atender también a
las modificaciones introducidas por esos preceptos en tanto configuran circunstancias sobrevinientes de las que no es posible
prescindir? (destacado no esdel original.(8)  Igual solucién propiciala doctrina especializada en la materia, a decir que ?El efecto
inmediato consiste en que lanueva normatoma larelacion o situacion juridica en el estado en que se encuentra al tiempo de ser
sancionada, e inmediatamente pasa aregir |os tramos de su desarrollo alin no cumplidos?.(9)  Ello se conjuga con laideade que la
interpretacion de los derechos constitucional es no puede desentenderse de las transformaciones sociales. Como sostiene el Alto
Estrado desde temprano, ?aigualdad viviente de cada época perfecciona el espiritu de las instituciones?(10). (resaltado no es del
origina)  En definitiva, los vinculos conyugales, parentales y filiales originados durante la vigencia de la normativa anterior deben
ser interpretados alaluz de las disposiciones actuales.  Hacer caso omiso a las transformaciones que se plasman en la sensibilidad
y organizacion de la sociedad, recogidas tiempo después en los plexos legales, seria desconocer la garantia de igualdad a situaciones
hoy garantizadas por €l bloque delegalidad. [l Tratamiento de las pretensiones sometidas ala decision jurisdiccional  111.1.
Priusadilucidar A fin de adentrarse en la pretensailegalidad o arbitrariedad alegada por la actora, resulta necesario determinar
previamente si existio lavoluntad procreacional invocadapor ésta. En el sub discusio, B. invoca que S.V.R. fue concebiday que
nacio por lavoluntad procreacional conjuntaentre ellay A. M. R. y que no pudo ser inscripta como hija de ambas porque laley no
contemplaba la comaternidad. Ademas, explica que luego de la separacion de la pargja, cuando laley de matrimonio iguditario ya
habiaincorporado ese instituto, ante lafalta de acuerdo entre ambas -generada por las desavenencias que provocaron la ruptura del
vinculo-, las autoridades le denegaron el derecho al reconocimiento de lanifiacomo hijasuya.  Tal negativa de las autoridades
resulta, a su entender, arbitraria frente ala prohibicion de diferenciacion en razén de la orientacion sexua de los miembros de la
parejay por lo tanto inaceptable.  Ahora bien, la determinacion de la existencia de una discriminacién ilegitima en razén de
género y la consecuente calificacion del acto administrativo impugnado como arbitrario, solo tendra relevancia en tanto se encuentre
acreditada la voluntad procreacional. Es decir, € nexo que en estos supuestos desplaza a bioldgico alos efectos de determinar la
maternidad y/o lapaternidad.(11)  111.2. Voluntad procreacional  Lalegislacién actualmente vigente determina que la voluntad
procreacional del miembro de la pareja no gestante se prueba mediante el consentimiento previo, informado y libre, prestado antes
deiniciar el tratamiento de fecundacion asistida.(12)  Sin embargo, al momento de la concepcion de S.V.R. no existiatal
normativa ni ninguna regulacion en torno ala prestacion del consentimiento paralarealizacién de la préctica de reproduccién
asistida, tanto para la pareja que decidia someterse ala misma como para el donante de material genético. Esa cuestion quedaba, en
todo caso, a consideracion del centro de salud interviniente.  Asi, atenor de lafalta de prevision normativa no resultaexigible el
consentimiento escrito y previo ala concepcion de S.V.R., en lostérminos de los articulos 560 y ss. del Caodigo Civil y Comercial.
Razén por lacual, correspondera examinar la cuestion en torno a la existencia de voluntad procreacional por ambas mujeres alaluz
de las pruebas producidas en autos.  111.3. Posturasdelas partes  En €l apartado 11.2. se resumi6 €l sustento féctico fuerade
discusion en autos.  Lacontroversia se suscita alahorade determinar si existe un vinculo filial entreM. B.y SV.R  Laactora
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afirma que la voluntad procreacional de concebir aS.V.R. fue de ambas. Relata que 7...] Tras cinco afios de parejacon A.,
decidimos ambas tener un/a hijo/a, asi [legd S.V.R. € 1 de marzo de 2007. En diciembre de 2007 decidimos unirnos civilmente afin
de dar a nuestra familia un marco legal -en ese entonces no existialaley 26.618-, asimismo contratamos seguros reciprocos y
tomamos toda clase de recaudos que estuvieran a nuestro alcance afin de tutelar nuestra realidad familiar. Hastalos 2 afiosy 11
meses, S.V.R. crecid en un contexto familiar constituido por dos mamas|...] En el afio 2008 nos separamos después de ocho afios de
pareja, y continué mi vinculo en relacion a S.V.R. através de un régimen de visitas, que se cumplio regularmente hasta el afio 2010,
y que en la actualidad me encuentro reclamando ante laJusticia?.  A. M. R., por su parte, niega lavoluntad procreacional alegada
por B.. Al respecto, su apoderada expresa que ?[...] no hay consenso -ni nuncalo hubo- de tener un hijo en comun. Insisto en que mi
instituyente siempre ha querido -y luego logrado- formar con su hija unafamiliahomoparental [...] lavoluntad de A. de ser madre de
S.V.R. tuvo su origen en una decision solitariay unilateral, y launion civil con M. fue posterior y sobreviniente tanto a su decision
de ser madre, como al propio nacimiento de S.V.R.. Insisto en recalcar que mi instituyente jaméas compartiriala maternidad ni el
cuidado de su hija, ni su formacion integral con nadie? (presentacion de fs. 132/135).  111.3.1. Examen de la prueba producida en
autos: testimonial  En estas actuaciones prestaron declaracion siete personas, de las cuales seis mantuvieron estrechos vincul os
con R. y con B. mientras durd su relacion de parejay durante la concepcion y nacimiento de SV.R.  Resultaindubitado entonces
que todas las testigos tuvieron contacto con las partes involucradas y conocimiento directo de los hechos en discusion. Por tal razén,
més alla de las subjetividades y de la existencia de vinculos personales o afectivos, tales relatos estan revestidos de una veracidad
incuestionable.  Todas las declaraciones testimoniales son contestes en que A. R. y M. B. tenian unarelacion con proyectos
comunesy que compartian las tareas de lacasay del cuidado de la nifia (vide declaraciones testimonialesde R. S. V. afs. 208/209,
delL.R., afs. 210/211,deV. 1. V., afs. 262/265, deE. L. P., afs. 266/268, de M. A. G. C., afs. 489/490,y deE. E. T., afs.
492/497).  También coinciden dichas testigos en que A. M. F. R. concurrié al centro médico el dia de nacimiento de lanifia,
acompafiadade M. A. B., quejuntas transitaron lainternaciony el parto, y que esta tltimafue quien dio lanoticiaalastestigosy les
mostré a S.V.R. cuando concurrieron avisitarlaalaclinica (ver declaracionestestimonialesde R. S. V. afs. 208/209, de M. A. G.
C.,afs 489/490,y deE. E. T., afs. 492/497).  Otro punto de acuerdo es el relativo al trato afectivo que se dispensaban S.V.R. y
M. B.y los cuidados de madre que esta Gltima le brindaba. Méas alin, lastestigos V., V. y P. destacan que lanifialallamaba ?M.?.

En relacion aladecision de concebir a S.V.R. mediante tratamientos de reproduccion asistida, |as testigos coinciden en que se traté
de un acuerdo de la parejay que fue una decision mutua de ser madre primero unay después laotra. A su vez, se advierte que
planeaban tener méas de un hijo e incluso utilizar material genético del mismo donante ?para que el hijo que M. tuvieratenga un
vinculo biolégico con S.V.R. por € temade que si les llegaba a pasar algo a alguna de €ellas ese vinculo biol égico podria ampararlas
frente alafalta de regulacion del tema? (declaracionesde V., V.y P.).  Resultatambién importante ladeclaracién delatestigo L.
R., quien fue maestrade S.V.R. en €l jardin ?Mundo Nifios?, ubicado en Hortigueray Pedro Goyena, a efectos de dilucidar la
naturaleza del vinculo entre laaqui actoray lanifia. Latestigo manifesté que 7...] Cuando S.V.R. ingreso alaescuelales tomo una
entrevistaigual alas que se toman cuando un chico entraa jardin, y ellas e contaron que ellas eran pargjay que habian tenido a S.,
que hicieron muchos intentos con esto del embarazo, que fue buscada. Con relacidn a rol de cada una de las partes en relacion a
S.\V.R., responde que A. lallevaba ala mafiana algunos dias, por latarde laretiraba M. alas 5 0 a veces mas temprano. A veces
venian las dos, aveces venia A. Con respecto al comportamiento de la nifia con respecto a ellas responde que era como una mama
conlasdos. S. sedirigiaaM. como M. cuando pudo hablar? (destacado no es del original).  111.3.2. Documental  La
contundencia de estos testimonios adquiere mas fuerza alaluz de las constancias documental es agregadas en autos, asaber:  a) Se
acredita através de la demanda de simulacion promovida por A. M. F. R. en €l afio 2011 contraM. A. B. que la primera expreso que
en el afio 2001 inicid unarelacion sentimental con B., que tiempo después empezaron a convivir, y que en diciembre de 2006
enajend simuladamente un departamento a nombre de su conviviente. Ello, ?en atencion a que erala Unica manera que tenia de
preservarla patrimonialmente en caso de que muera? y que ?no podria haber testado a su favor debido a que sus padres, herederos
forzosos, estaban vivosy que, por aquél entonces, alin no se habia sancionado laley de matrimonio igualitario? (vide copia
certificada de los autos ?R., A. M. F. ¢/ B., M. A. ¢/ Simulacion? -expte. 85633/2011 que tramita por ante el Juzgado Nacional de
PrimeraInstanciaen lo Civil nro. 19- afs. 319/334)  b) En el mismo sentido, en la carta manuscrita aportada por M. B. selee:
?2Qué nos esta pasando [...] Yatenemos nuestra casa, nos unimos civilmente, tenemos una hija preciosa, buscamos otro hijo [...] Yo
quiero que volvamos a ser laflia. que soflamos, la que éramos hasta hace muy poco tiempo [...] A., 28/4/2008? (videfs. 88).  ¢)
En la nota publicada el 13 de noviembre de 2009 en el Suplemento Soy del diario Pagina 12, la periodistaM. L. refiereala
entrevistarealizadaaA. M. R.y aM. B. (fs. 38/45). En dicho articulo se expresa: ?Lahistoriade A.y M., y de S.V.R. -dos afios-, es
un catdl ogo de algunas indecencias. Tras cinco inseminacionesy un embarazo trunco, nacié S... ?Solo pude tomarme €l dia del

parto. Mi familia es otro temadificil. No lo termina de aceptar', dice M. [...] Cuando decidieron que S.V.R. fueraaun jardin
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maternal, hablaron con la directora, describiendo a su familia. Cuando decidieron bautizar aS.V.R., también se lo explicaron a cura.
?En lacasa de Dios no se discrimina’, respondio €l sacerdote y dibuj6 lasefial delacruz en lafrentedelabebal...] La
vulnerabilidad asom6 en imprevistos. Un domingo, nueve de lanoche. S. tiene seis mesesy vuelven a casa en auto. Alguien cruzael
seméforo en rojo, las choca. A. tiene que contar qué paso alapolicia, ir alacomisaria. Un médico cargaa S. en laambulancia. M.
quiere acompafiarla, pero debe bajarse: no eslamadre legal. ?Estdbamos en shock y nuestra hija no tenia derecho air con una de sus
madres a hospital, es un estado de vulnerabilidad total’, dice A. Tiempo después ella debid operarse en laclinica Mater Dei. ?Por las
dudas, dejé un papel con mi Ultimavoluntad: que S. vivieracon M.'[...] A. y M. estén separadas. ?Veo ami hijatres veces por
semana, sdbadosy domingos. Seguir el vinculo depende de lavoluntad de A. Si el dia de mafianaa ella sele ocurre irse, no puedo
hacer nada, explicaM.?.  Laautenticidad de la notafue ratificada por la periodistaM. E. L. durante la audiencia testimonial cuya
actaobraafs. 273, oportunidad en la que dijo ?hice esanota en el afio 2009 a partir del encuentro con un grupo de madres de familia
homoparentalesy ratifico todo lo que figura en la nota. No conocia a ninguna de esas maméas hasta ese diay nuncaméas volvi aver a
ninguna hasta que me llamaron para declarar en este juzgado?.  Cabe sefialar que lamisiva no fue sometida a reconocimiento por
A. R.y quelaentrevista periodisticay su contenido fueron desconocidos por ella en la presentacion de fs. 448, aunque en forma
genéricay sin explicitar en qué se basa ese desconocimiento. No obstante, la misma evidencia un valor probatorio indiciario en la
medida en que resulta concordante con |0s restantes medios probatorios producidos en autos. De suerte que contribuye ala
formacion de una certera conviccion acerca de la naturaleza del vinculo existente entre B. y R.  111.3.3. Vaoracion de las pruebas
resefiadas  Las pruebas aportadas en el sub examine dan cuenta de la existencia de una pareja que tuvo un proyecto coman que
incluy6 lagestacion, €l nacimientoy lacrianzade SV.R.  Solo en ese contexto familiar y de proyecto comuin se explicala
manifestacion en torno alaventaaM. B. del inmueble donde ambas vivian con la nifia, manifestacion hecha con el Unico objeto de
proteger ala aqui actorafrente al eventual fallecimiento de R.. Esta afirmacion presupone la voluntad de que, en caso de producirse
la muerte de su madre biol 6gica, la nifia permaneceria viviendo en €l hogar familiar a cuidado de M. B.  I11.4. Conclusién
respecto de la existencia de voluntad procreacional conjunta de ambas mujeres  Las probanzas analizadas en el apartado
precedente son concluyentes 'y arriman conviccion respecto ala clara voluntad procreacional entre M. A. B.y A. M. F. R. También
dan cuenta del vinculo materno filial existente entre laamparistay lanifia, € que se mantuvo incluso hasta después de la separacion
delapargja, cuando S.V.R. tenia aproximadamente tresafiosdeedad. 1V~ Andlisisdel actoimpugnado  IV. 1. Ladecisiéon
denegatoria  Sentado o expuesto y acreditada la base fécticainvocada en la demanda, corresponde retomar el andlisisde la
decision administrativaimpugnada en estos autos.  El dictamen n° PG 085092 que €l Director General del Registro de Estado
Civil y Capacidad de las Personas hace suyo en la notificacion cursada el dia 12/08/2009 expresa que 7la normativa vigente en
materiafiliatoria no contempla una situacion como la planteada en la presente, toda vez que la voluntad procreacional no se
encuentra consignada entre las causas de filiacion, razon por la cual no se puede acceder alo peticionado. Asimismo latemética
planteada excede la competencia propia del GCBA, por lo tanto el reclamante debera, de considerarlo oportuno, peticionar ante la
jurisdiccién correspondiente? (destacado agregado, videfs. 30).  Sin necesidad de un intrincado andlisis se desprende que dicho
acto introduce una diferenciacion que transgrede las normas vigentes en materia de igualdad, derecho alaidentidad y proteccién de
los lazos parentales, contenidas en |os tratados sobre derechos humanos y en las constituciones de la Nacion Argentinay de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires(13). Ello, en tanto impide ala amparistala posibilidad de reconocer ala nifia también como hija
suya. 13 LaDeclaracion Universal de Derechos Humanos prescribe que ?Lafamiliaes el elemento natural y fundamental dela
sociedad y tiene derecho ala proteccién de la sociedad y del Estado? (art. 16) y que todas las persona tienen todos |os derechos y
libertades proclamados en la Declaracion, sin distincion alguna (art. 2.1.).  1V.2. Examen de la alegada arbitrariedad del acto

L os cambios legislativos habidos en los Ultimos veinte afios en materia de uniones de personas del mismo sexo y de filiacion supra
resefiados(14) conformaron un marco regulatorio para situaciones como la que se ventilaen el sub lite un marco regulatorio,
adecuado alos criterios imperantes en materia de igualdad de géneros, asi como alos avances tecnol 6gicos y transformaciones
socialesresultantes.  Asi, luego de la sancion de laley de matrimonio igualitario, las autoridades nacionales y locales dictaron
normas reglamentarias del derecho de los integrantes de parejas formadas por personas del mismo sexo, parainscribir alos nifios
nacidos en el seno de su familia como propios(15). Dicha normativa tuvo en miras la equiparacion de los derechos de los integrantes
de las familias homoparental es constituidas antes de la sancion de la normareferidasin ningln amparo legal.  Finalmente, el
Cadigo Civil y Comercia de laNacion vigente desde el 1/08/2015, introdujo como tercera fuente de filiacién aquélla que tiene lugar
mediante técnicas de reproduccion humana asistida, con idénticos efectos alafiliacion por naturaleza o por adopcion plena.(16)

El mismo cuerpo legal también contempla el instituto de la comaternidad al disponer que ?os nacidos por las técnicas de
reproduccidn humana asistida son hijos de quien dio aluz y del hombre o de la mujer que también ha prestado su consentimiento
previo, informado y libre?.(17)  Esanormatornainaplicable al sub judice la anterior que impide el reconocimiento sucesivo de
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una misma persona por dos presuntos progenitores del mismo sexo contenida en laley que regula el Registro de Estado Civil y
Capacidad de las Personas(18). Va de suyo que alaluz de lalegislacion vigente dicha disposicion solo rige paralos casos de
filiacién bioldgicay no paralos supuestos de filiacion por voluntad procreacional.  Por otra parte, cabe poner de resalto que tanto
el Cédigo Civil hoy derogado, asi como el actualmente vigente, instituyen el sistema de la unilateralidad del reconocimiento de hijo,
es decir, su perfeccionamiento con la sola voluntad del reconocientey sin la conformidad del progenitor yaemplazado. A su vez, la
normativa actual dispone que no se requiere tampoco la conformidad del propio hijo (art. 573) y que unavez registrado €l
reconocimiento el Registro Civil debe notificarlo alamadrey a hijo, 0 asu representante legal.(19)  En efecto, € reconocimiento
de hijaen el sub judice, entendido como el acto juridico familiar por €l cual una persona declara que otra es su hija, se caracteriza
por ser unilateral y no recepticio en tanto se perfecciona con la sola voluntad del reconocimiento sin que se exija el concurso de otra
voluntad para perfeccionarlo, ni siquieraladel otro progenitor.(20)  Asi, solo se requiere la notificacion del reconocimiento ala
madrey al hijo 0 asu representante legal por parte del Registro de Estado Civil y Capacidad de las Personas, 1o cual favorece el
pronto conocimiento del acto y constituye una ?solucién que permite integrar |os derechos en juego ya que, por un lado, admite la
posibilidad de reconocer al hijoy, por el otro daaconocer tal circunstancia alos interesados para que en caso de ser falsala
paternidad (o comaternidad) alegada puedan entablar las acciones pertinentes?.(21)  En definitiva, el reconocimiento debe ser
entendido, en casos como el presente, como una asuncion de paternidad o maternidad alos efectos legalesy socialesy no como
expresion de la aceptacion de unarelacion paterno filial por naturaleza. De tal suerte, que no hay inconveniente en admitir como
titulo de atribucion de lafiliacion el consentimiento que unamujer presente al tiempo del sometimiento de su pargja a un tratamiento
de reproduccion asistida con semen de un donante con asuncion de la maternidad del hijo que nazca.(22)  Consecuentemente, si a
tiempo de larealizacion del tratamiento y del nacimiento del nifio o nifia ese reconocimiento no pudo efectivizarse porque la
legislacién entonces vigente no lo permitia, no puede haber obstaculo alguno para que el mismo sea efectuado con posterioridad,
siempre que se gjuste alas disposiciones legales vigentes que regulan lamateria.  Este nuevo marco juridico que regulalos
vinculos filiatorios en |os casos de nifios nacidos mediante técnicas de reproduccion humana asistida -y puntualmente en el marco de
familias homoparental es- resulta aplicable a nifios nacidos con anterioridad ala sancion de las nuevas normas, como ya quedo
sentado supra.  1V.3. Corolario  En definitiva, la negativa de la administracién se transforma en arbitraria ante la existencia de
lavoluntad procreacional generadora del vinculo materno filial, cuyo reconocimiento se pretende. En consecuencia, correspondera
dejar sin efecto ladecision del Director del Registro de Estado Civil y Capacidad de las Personas y procederse alainscripcion de
S.\V.R. como hijade M. A. B. Ello, sin que su emplazamiento como madre desplace al previo de A. M. F. R. en el mismo caréacter.
Asi las cosas, el reconocimiento de |os derechos en juego impide conciliar €l acto administrativo con el texto constitucional, dado
gue la decision impugnada es cercenadorade losmismos. V' Horizonte de sentido del epigrafe. Derecho alaidentidad y a
conocer laverdad delosorigenes  Sin perjuicio de las conclusiones arribadas precedentemente con relacion ala arbitrariedad del
accionar de la administracion, es menester sefidlar que la solucion a adoptar en el sub lite no puede desentenderse de los derechos de
lanifiaalaverdad, alatransparencia de las relaciones familiares y a mantener los vinculos con sus progenitoresy familiares. Més
aun, debe resguardar esos derechos fundamentalesde lamisma.  Frente a nuevo paradigma en materia de filiacion provocado por
el desarrollo y generalizacién de | as técnicas de procreacion asistida, este punto se imbrica en tres aspectos: la verdad bioldgica, la
genéticay lavoluntaria.  Tan es asi, que la doctrina especializada hace referencia a una creciente ?deshiol ogizacion de la
paternidad? y de la ?parentalidad voluntaria? como un hecho juridico compuesto de elementos volitivos, socialesy afectivos, y no
exclusivamente de caracteristicas genéticas.(23)  No quedan dudas dentro de esta nueva mirada que en los casos de tratamiento
por reproduccion humana asistida la filiacion corresponde a quien desea ser padre o madre y a quien decide llevar a cabo el proyecto
parental de concretar un nuevo plan de vida(24). No parece pues razonable atribuir alguin tipo de vinculo filial tan solo al donante de
gametos que no busca ni desea un hijo, que desconoce cuéntos'y quiénes seran |os receptores de ese material genético y que carece
deinterésincluso del resultado.  Asi lo haentendido €l legislador al priorizar lavoluntad procreacional por sobre el componente
genéticoy a limitar la posibilidad de acceder alainformacion relativaal donante de gametos a los supuestos excepcional es
expresamente previstos en el articulo 564 del Codigo Civil y Comercial.  En este contexto, y puntualmente en el caso de nifios
concebidos mediante fertilizacion asistida heterdloga, €l derecho a conocer |a verdaderaidentidad no pasaya por laverdad biolégica
y menos aln por la meramente genética sino por laverdad voluntariao consentida. ~ Esta concepcion del derecho alaidentidady a
conocer laverdad de su origen es la que deviene compatible con el interés superior del nifio consagrado como principio rector de la
Convencion de los Derechos del Nifioy delaley n° 26.091.  Sobre esta cuestion, tiene dicho lajurisprudencia que el mentado
principio ?tiende ala proteccion e interés superior del nifio, y tales principios, en los procesos de filiacién, se proyectan con mayor
peso ya que pocos derechos humanos pueden ser méas dignos de proteccidn que el derecho a ser emplazado en €l estado de hijo, a
conocer laidentidad, aconocer susraices, avivir con ladignidad que otorga el saber de quién seeshijo?.(25)  Cabe afirmar
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entonces que el derecho de todo ser humano a conocer sus origenes constituye un aspecto de laidentidad primaria que ?responde al
interés superior de todo hombre es saber [o que fue antes que él, de donde se sigue su vida, qué le precedi6 generacional mente -tanto
en lo biolégico como en lo social, quélo funday hace de €l un ser irrepetible?.(26)  Deigua modo, ?El principio de verdad y
transparencia en las relaciones familiares desemboca necesariamente en la visién de una sociedad més francay potente, en tanto la
verdad y latransparencia de |los lazos e historias individuales y comunes ayudaran a promover y consolidad la salud general e todos
[...] El derecho no puede permitir que las relaciones familiares se construyan y se sostengan sobre laficcion, e ocultamiento, la
distorsion, el enredo juridico o vericuetos procesales impeditivos en el acceso alaverdad y su contenido, aungue el mismo devenga
traumatico?(27) (énfasisafiadido)  ?El derecho alaidentidad no se limita a considerar el aspecto fisico o biolégico de la persona.
Comprende también el bagaje espiritual, intelectual, politico, profesional, etc., através del cual el individuo se proyecta socialmente
al exteriorizar de alguna manera estos aspectos propios de su personalidad [...] Y estos elementos obviamente, no se obtienen o
heredan genéticamente, sino que se van formando alo largo de lavida araiz de distintas circunstancias, una de las cuales -diriamos
fundamentales- eslafamilia que se integra; y ello pese a que no exista con todos o a gunos de sus miembros vinculo biolégico
alguno?.(28)  En definitiva, amén del derecho de S.V.R. a conocer cdmo y por quiénes fue tomada la decision de concebirla, 1a
amparista tiene derecho a no perder el vinculo afectivo con el nicleo familiar dentro del cual se desarroll6 lagestacion delanifiay
en el que transcurrieron sus primeros afios de vida. Ta mirada -fusionada alas palabras que habitan en el epigrafe- cobijasu
eleccion eterna de amalgamar su corazon al desu hija. Ello, mas allade las dificultades que puedaimplicar para una nifia de diez
afios la reconstruccion de un vinculo interrumpido hace yavariosafios.  Asi, la solucion que mas se compadece con el debido
respeto del interés superior de lanifiay de sus derechos es entonces la que le permite a ésta conocer la verdad sobre sus origenes, a
transparentar larealidad familiar.  Por todo lo expuesto y de conformidad con o establecido en €l articulo 16 de la Constitucion
Nacional y en los tratados sobre Derechos Humanos de igual rango, en el articulo 14 de la Constitucién de la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires, en las leyes n® 26.618, en los articulos 558 y subsiguientes del Cédigo Civil, en laley n° 2145 y demas normas
concordantes, SE RESUELVE: 1) Hacer lugar alaaccion de amparo promovida por M. A. B..- Consecuentemente, dejar sin
efecto la decision administrativa denegatoria de la peticion de reconocimiento de S.V.R. como hijade aquélla.(29)  2) Ordenar a
Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires que por intermedio de las autoridades competentes. a) proceda ainscribir en el
Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas el reconocimiento de comaternidad efectuado por M. A. B. (DNI ...) respecto
delanifiaS.V.R., (DNI XX.XXX.XXX); b) notifique en forma fehaciente dicha inscripcion ala madre biol6gicade lanifia, A. M. F.
R. (DNI ...).  3) Desestimar por inoficioso el planteo de inconstitucionalidad interpuesto por la parte actora. ~ 4) Diferir la
regulacion de honorarios para el momento procesal oportuno.  Registrese 'y notifiquese por Secretaria. Corrase vistaal Sr.
Asesor Tutelar interviniente. Notas: (1) Camarade Apelacionesen lo CAyT, Salal, ?Del Piero Fernando
Gabriel ¢/ GCBA ¢ gecucion de sentencias contra autoridad administrativa?, expediente n® 979/01, resolucion del 11/12/2001.

(2) Voto del Dr. Luis Lozano en autos 2GCBA &/ queja por recurso de inconstitucionalidad denegado en ?Prati, M.
Teresac/ GCBA ¢ amparo (art. 14 CCABA)?, Expte. n° 4915/06, sentencia del 4/5/2017). (3) Articulos 42 dela
ley n° 26.618, 402 del Cédigo Civil y Comercial delaNaciony clausulatransitoria Tercera de aplicacion de dicho cuerpo legal
incorporada por art. 9 de laley n° 26994. (4) Ley n° 1004 de creacion del Registro Piblico de Uniones Civiles,
publicadaen el BOCBA 1617 y vigente desde el 27/1/2003. (5) Articulos 2y 42 de laley n° 26.618, en vigencia
desde el 21 dejulio de 2010. (6) Juzgado CAyT n° 6, ?M. Y. M.y otros c. GCBA s/amparo?, sent. del
12/07/2011, publ. en AR/JUR/33154/2011; Juzgado CAyT n° 4 ?M. del P. C. y otrac. GCBA?, sent. del 07/04/2011, publ. en
AR/JUR/15967/2011; Juzgado CAyT n° 13, ?C.,M. y otro ¢/ GCBA?, sent. del 19/3/2010, publ. en AR/JUR/4161/2010; Juzg. CAyT
n° 5, ?D.C.G. y otros ¢/ GCBA & Amparo?, Expte. 44004/07?, sent. del 22/6/2012; entre otros. (7) Articulo 9 de
laley 26.994, Cédigo Civil y Comercial. (8) CSIN, ?D.1.P., V.G. y otro ¢/ Registro de Estado Civil y Capacidad
de las Personas § Amparo?, sentencia del 6/8/2015. (9) Moalina de Juan, Mariel ?El Codigo Civil y Comercia y
los procesos familiares en trémite?, LaLey on line, AR/DOC/3137/2015. (10) CSIN, ?Sgjean ¢/ Juan B. ¢/ Zaks
de Sgiean, A. M. ¢/ inconstitucionalidad del art. 64 de laley 23937, 27/11/86, Fallos 308:2268 (11) Actualmente
existe consenso en cuanto a que en 1os casos de gestacion por técnicas de reproduccién humana asistida la voluntad procreacional es
el elemento central y fundante parala determinacion de lafiliacion, con total independenciade si el material genético pertenece alas
personas que, efectivamente tienen la voluntad de ser padres o madres, o de un tercero ajeno a ellos (conf. Zannoni, Eduardo y otros,
comentario a Capitulo 2, del Titulo V, del Libro Segundo ?Relaciones de Familia? del Cédigo Civil y Comercial de laNacion, en
?2Codigo Civil y Comercial revisado, ordenado y concordado? Ed. Astrea, Buenos Aires 2015, 1ra. Reimpresion, pag. 185y ss).

(12) Articulos 560, 561y 562 del Codigo Civil y Comercial. (13) LaDeclaracion Universal de
Derechos Humanos prescribe que ?Lafamiliaes el elemento natural y fundamental de la sociedad y tiene derecho ala proteccion de
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lasociedad y del Estado? (art. 16) y que todas las persona tienen todos los derechos y libertades proclamados en la Declaracion, sin
distincion alguna (art. 2.1.).  En el mismo sentido, la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, dispone, en
su articulo VI, que ?Toda persona tiene derecho a constituir familia, elemento fundamental de la sociedad, y arecibir proteccidn
paraella?. A suvez, e articulo |1 del mismo convenio establece que ?Todas | as personas son iguales ante laley y tienen los derechos
y deberes consagrados en esta declaracion sin distincion de raza, sexo, idioma, credo ni otraaguna?.  Similares disposiciones
contiene el Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos, cuando prescribe que ?Lafamiliaes el elemento natural y
fundamental de la sociedad y tiene derecho ala proteccion de la sociedad y del Estado? (art. 23.1.). Entretanto, su articulo 26 reza:
?Todas las personas son iguales ante laley y tienen derecho sin discriminacion aigual proteccion delaley. A este respecto, laley
prohibira toda discriminacion y garantizara a todas las personas proteccion igual y efectiva contra cualquier discriminacion por
motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones politicas o de cualquier indole, origen nacional o social, posicién
econdmica, nacimiento o cualquier otracondicion social?.  En cuanto alos derechos de los nifios y nifias, €l pacto dispone que
?Todo nifio tiene derecho, sin discriminacién alguna por motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, origen nacional o social,
posicidn econémica o nacimiento alas medidas de proteccion que su condicion de menor requiere, tanto por parte de su familia
como de lasociedad y del Estado? (art. 24.1.)  En pargjainteligencia, la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
contiene una disposicion tuitivade lafamiliaigua a articulo 16 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos antes
transcripto, al tiempo que establece que 7...] Todas |as personas son iguales ante laley (y) [...] Tienen derecho, sin discriminacion a
igual proteccion delaley? (art. 24). Y asimismo que 7Todo nifio tiene un derecho alas medidas de proteccion que su condicion
de menor requieren por parte de su familiade lasociedad y del Estado?(art. 19).  Por su parte, la Convencién de los Derechos del
Nifio prescribe que ?El nifio seré inscripto inmediatamente después de su nacimiento y tendra derecho desde que nace a un nombre,
aadquirir unanacionalidad y, en lamedida de lo posible, a conocer a sus padresy a ser cuidado por ellos? (art.7.1.), y que ?Los
Estados Partes velarén por la aplicacion de estos derechos de conformidad con su legislacion nacional y las obligaciones que hayan
contraido en virtud de los instrumentos internacional es pertinentes en esta esfera? (art. 7.2.).  El derecho alaidentidad es abonado
con fuerza por la Convencién, en tanto expresamente dice que 7L os Estados Partes se comprometen arespetar, el derecho del nifio a
preservar su identidad, incluidos la nacionalidad, el nombrey las relaciones familiares de conformidad con laley sin injerencias
ilicitas? (art. 8.1.) y que ?Cuando un nifio sea privado ilegalmente de algunos de los elementos de su identidad o de todos €llos, los
Estados Partes deberan prestar la asistenciay proteccion apropiadas con miras a restablecer rdpidamente su identidad? (art. 8.2.).
Yaen el plano nacional, la Constitucion de la Nacién Argentina consagra el principio de proteccion integral de lafamilia (art. 16) al
tiempo que establece entre las atribuciones del Congreso Nacional lade ?Legislar y promover medidas de accidn positiva que
garanticen laigualdad real de oportunidadesy detrato, y el pleno gocey gercicio de los derechos reconocidos por esta Constitucion
y por los tratados internacional es vigentes sobre derechos humanos, en particular respecto de los nifios, las mujeres, los ancianos y
las personas con discapacidad? (arts. 14 bisy 75inc. 23).  También la Constitucion de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires
anida normas especificas que recogen |os principios de igualdad y que garantizan la proteccion alafamiliay los derechos de nifias,
nifiosy adolescentes.  Asi, en e articulo 11 de dicha Carta constitucional se consagra el derecho alaigualdad y a ?ser diferente,
no admitiéndose discriminaciones que tiendan ala segregacion por razones de [...] orientacion sexual ?. En tanto, en €l 37 dela
misma ?Se reconocen los derechos reproductivos y sexuales, libres de coercién y violencia, como derechos humanos bésicos,
especialmente a decidir responsablemente sobre la procreacion, €l nimero de hijosy €l intervalo entre sus nacimientos?y ?Se
garantizalaigualdad de derechosy responsabilidades de mujeres y varones como progenitoresy se promueve la proteccion integral
delafamilia?. (14) Apartados 11.2. y 11.3. del presente resolutorio. (15) En el ambito dela
Ciudad Auténoma de Buenos Aires se dictd en febrero de 2012, laresolucion n® 38/ GCABA/SSIUS/12, mediante la cual se dispuso
?...] Instruir alaDireccién General de Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas, para que en lo sucesivo admitay
proceda alainscripcién de nifios/as, cuyos progenitores resulten ser del mismo sexo respetando los términos de laley 26.618,
evitando adicionar constancia lesivas o discriminatorias; y equiparando las mismas sin establecer diferencias entre las partidas de
nifiog/as, ni referencias a la orientacion sexual de sus progenitores/as? (art. 1).  En el orden nacional el 2 de julio de 2012 del
mismo afio se sanciond el decreto n° 1006/12 del Poder Ejecutivo Nacional, que establecié un mecanismo de inscripcion de los hijos
de matrimonios de personas del mismo sexo nacidos con anterioridad alavigenciade laley 26.618. (16)
?Articulo 558. Fuentes de lafiliacion. Igualdad de efectos. La filiacién puede tener lugar por naturaleza, mediante técnicas de
reproduccién humana asistida, o por adopcién. Lafiliacion por adopcién plena, por naturaleza o por técnicas de reproduccion
humana asistida, matrimonial y extramatrimonial, surten los mismos efectos, conforme alas disposiciones de este Codigo. Ninguna
persona puede tener més de dos vinculos filiales, cua quiera seala naturaleza de lafiliacion?. (17) Articulo 562.
(18) Ley 26.413, articulo 45. (29) El reconocimiento de hijo se encuentraregulado, en o
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pertinente, en los articulos 571 a 573 del Cadigo Civil, y Comercia de laNacion. Dichas normas disponen lo siguiente:  Articulo
571.- Formas del reconocimiento. La paternidad por reconocimiento del hijo resulta: @) de la declaracion formulada ante el oficial
del Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas en oportunidad de inscribirse el nacimiento o posteriormente; b) de la
declaracién realizada en instrumento publico o privado debidamente reconocido; c) de las disposiciones contenidas en actos de
ultima voluntad, aunque el reconocimiento se efectlie en formaincidental.  Articulo 572.- Notificacién del reconocimiento. El
Registro del Estado Civil y Capacidad de |as Personas debe notificar el reconocimiento alamadrey al hijo o su representante legal.

Articulo 573.- Caracteres del reconocimiento. El reconocimiento esirrevocable, no puede sujetarse a modalidades que alteren sus
consecuencias legales, ni requiere aceptacion del hijo|[...] . (20) Fama, M. Victoria, ?LaFiliacion, Régimen
Constitucional, Civil y Procesal?, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 2011, pags. 149y ss. (21) Gonzdlez, M. E., ?La
filiacién bioldgica o por naturalezaen el Cédigo Civil y Comercial: las TRHA como unatercerafuentefilial? LaLey, Suplemento
Especial, Buenos Aires, 2015, pag. 32. (22) Juzgado CAYT nro. 15, 24/6/2011, V.A.R. y otrosc/ GCBA ¢
Amparo?, id. Juzgado CAyYT nro. 4, 7/4/11, ?C.M. del P.y otrac/ GCBA s/ Amparo?; id. Juzgado CAyT nro. 6, 13/7/11, 2M.Y .M.y
otros ¢/ GCBA s/ Amparo. (23) Kemelmajer de Carlucci, Aida, y otras, ?Filiacion y homoparentalidad. Lucesy
sombras de un debate incomodo y actual ?, publicado en La Ley 2010-E-977. (24) Rivero Hernandez, Francisco,
?Lainvestigacion de lamerarelacion bildgica en lafiliacion derivada de fecundacion artificial ?, ponencia citada por Gonzélez, M.
en op. cit. nota 3. (25) CNCiv., SalaK, 18/2/2000, ?I.,P.A. s/ Proteccion de Persona?, ED 188-563.

(26) Lloveras, Nora, ?Laidentidad personal: lo dinamico y lo estatico en los derechos del nifio?, en ?Derecho de Familia,
revista Interdisciplinaria de Doctrina'y Jurisprudencia?, nro. 13, 1998, pag. 69 (27) Lloveras, Noray Salomén,
Marcelo, ?El derecho de familiay el derecho alaldentidad en el Mercosur?, en Grosman, Cecilia (dir.) y Herrera, Marisa (coord.),
?Hacia una Armonizacion del derecho de familiaen el Mercosur y paises asociados?, Lexis Nexis, Buenos Aires, 2007, pags. 105y
106. (28) Gil Domingez Andrés, FamaM. Victoriay Herrera Marisa, ?Matrimonio Igualitario y Derecho
Constitucional de Familia, Ediar, Buenos Aires 2010, pag. 230. (29) Plasmada por el Director General del
Registro de Estado Civil y Capacidad de las Personas Mediante notificacion cursada el 12/08/2011 por carta documento obrante a f
s. 30. Correlaciones: L.,M.delosA.y P., A. M. J. §medida autosatisfactiva - Juzg. Fam. N° 2 -
Puerto Madryn - 01/08/2016 - Cita digital |USJU009892E 016705E
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