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Alimentos Cuota Alimentaria Cuidado Personal Hijo Menor Medidas Cautelares
Cese De Alimentos

JURISPRUDENCIA Alimentos. Cuota alimentaria. Cuidado personal. Hijo menor.
Medidas cautelares. Cese de alimentos Se confirma la resolucién que ordend suspender |0s descuentos oportunamente
ordenados en concepto de cuota alimentaria sobre los haberes del progenitor, a haberse decidido judicialmente -como medida
cautelar- que su hijo menor permanezca a su cuidado personal. NEUQUEN, 13 de Junio del afio 2017. Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: "R. C. A. Y OTRO S/ INC. DE APELACION E/A 69484/2015", (JNQFAL INC N°
1290/2017), venidos a esta Sala |l integrada por los Dres. Federico GIGENA BASOMBRIO y Patricia CLERICI, con la presencia
de la Secretaria actuante, Dra. Micadla ROSALESYy, puestos |os autos pararesolver |la Dra. Patricia CLERICI dijo: |.- Lasefiora
C. A. R. planted recurso de apelacidn contralaresolucion interlocutoria de fs. 5/vta., que hace lugar ala medida cautelar solicitaday
suspende |os descuentos oportunamente ordenados en concepto de cuota alimentaria sobre |os haberes del sefior J. B., disponiéndose
ademés lainmovilizacion de los fondos depositados en la cuentajudicial de los autos principales, con costas a vencido. @) La
recurrente se agravia entendiendo que resulta improcedente dictar una medida cautelar respecto de la cuota alimentaria, dado que
una de las caracteristicas de esta medidas es su instrumentalidad, |o que quiere decir que se hallan subordinadas a un proceso
principal del que dependen, siendo su objetivo asegurar €l cumplimiento de lo que se resuelve en él. Agrega que carecen de un fin en
si mismas, y se encuentralimitada por €l tiempo que dure €l proceso principal. Dice que €l principal argumento del juez de grado
es que el cuidado personal del hijo de las partes se encuentra a cargo del padre, o que esincorrecto, dado que en la audiencia de
fecha 18 de noviembre de 2016, las partes acordaron que, de acuerdo a como se desarrollaralarevinculacion con lamadre,
dia ogarian respecto de como continuar, y es asi que en el mes de diciembre |os progenitores firmaron un acuerdo provisiona que
establecio que €l nifio S. residird en ambos hogares en formaindistinta. ~ Considera, entonces que no se encuentra presente en
autos laverosimilitud del derecho invocado.  Sefiala que la vigencia de la medida cautelar dgjaria sin alimentos al nifio los dias
gue esta a cuidado de su progenitora, destacando que la madre tiene otro hijo menor, hermano de S., y que sus ingresos como
profesora particular son acotados, en tanto que el padre trabaja en una empresa petrolera. b) A fs. 11/12 vta. €l padrede S.
contesta el traslado de la expresion de agravios. Defiende el dictado de la medida cautelar, diciendo que lademoraen su
resolucién ha dgjado que la sefiora R. hiciera uso en forma exclusiva del dinero que mensua mente ingresaba en la cuenta judicial de
su hijo, durante los meses en que ni siquiera tuvo contacto con el nifio, suma que en el periodo julio - octubre de 2016 ascendié a $
131.202,12.  Siguediciendo que en la audiencia de fecha 18 de noviembre de 2016 |as partes acordaron la revinculacion
materno-filial, mas este acuerdo fue sin pernocte y por quince dias, para que €l nifio progresivamente retomara el contacto con su
madre. Niega que exista acuerdo alguno que establezca que el nifio residird en ambos domicilios en formaindistinta, sino que
solamente se han fijado los horarios para que la sefiora R. retire y reintegre al nifio al hogar paterno, toda vez que el cuidado personal
de éste sigue estando a cargo del padre, que es quién afronta los gastos de jardin de infantes, nifiera, alimentos, vestimenta, etc.
Agrega que la madre tampoco cumple con el régimen de comunicacion establecido, giemplificando que se habia acordado que la
fiestade fin de aflo la pasara con el nifio, pero en su lugar vigjo aCaletaOlivia.  Sefiala que la madre trabaja como profesora
particular y posee propiedades en alquiler en Caleta Olivia, donde vigja a menudo, también posee un vehiculo modelo 2016.
Informa que dado la critica situacion por la que atraviesa laindustria del petréleo, € padre se encuentra en la actualidad desocupado.

c) A fs. 20 obra dictamen de la Defensoria de los Derechos del Nifio y del Adolescente, €l que considera que laresolucion
recurrida se gjusta a derecho. I1.- Ingresando al tratamiento del recurso de apelacidn de autos, esta Sala |l dict6 sentenciaen el
incidente n° 1.221/2016, confirmando la resolucion adoptada por el juez de primerainstancia en cuanto dispuso, como medida
cautelar, que el nifio S.L. permanezcaal cuidado personal de su progenitor. Estaresolucién es de fecha 18 de abril de 2017, y no
surge de autos ni del sistema Dextra que esta situacion se hayamodificado.  Por ende no asiste razén ala recurrente respecto de la
existencia de un régimen de cuidados personal es compartido, conforme parecieraindicar su expresion de agravios. Ello sin perjuicio
de lavigencia de un régimen de comunicacion entre madre e hijo. Encontrandose, entonces, €l cuidado personal del hijo a cargo
del progenitor no corresponde que éste contintie cumpliendo, en principio, con € pago de la cuota alimentaria conforme se acordd en
el convenio de alimentos obrante afs. 1/vta. de autos. Delo dicho se sigue que laresolucién recurrida se gjusta a las constancias
delacausay aderecho, por lo que hade ser confirmada. [11.- Por tanto, propongo al Acuerdo rechazar €l recurso de apelacion de
autosy confirmar el resolutorio recurrido. Las costas por la actuacién en segunda instancia se imponen ala recurrente perdidosa
(art. 69, CPCyC). Difiero laregulacion de los honorarios de los | etrados intervinientes ante la Al zada para cuando se cuente con
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baseata fin.  El Dr. Federico GIGENA BASOMBRIO dijo: Por compartir los fundamentos vertidos en e voto que antecede,
adhiero a mismo. Por ello, esta Salalll. RESUELVE: |.- Rechazar €l recurso de apelacion de autos'y confirmar €l
resolutorio defs. 5/vta.  |1.- Imponer las costas de Alzada alarecurrente perdidosa (art. 69, CPCyC).  Ill.- Diferir la
regulacion de los honorarios de los letrados intervinientes ante la Alzada para cuando se cuente con base atal fin. V.-
Registrese, notifiquese electronicamente y, en su oportunidad, vuelvan los autos origen. Dr. FEDERICO GIGENA
BASOMBRIO - Dra. PATRICIA CLERICI Dra. MICAELA ROSALES - Secretaria

019968E
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