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élt%rlaci on De Identidad Menor De Edad Arts 138 139 Inc 2 Y 139 Bis Del Codigo
en

JURISPRUDENCIA Alteracion de identidad. Menor de edad. Arts. 138, 139inc. 2° y 139
bis del Cédigo Penal Se rechaza el recurso de casaci6n interpuesto por la parte querellante. EnlaCiudad de
Buenos Aires, alos dos dias del mes de junio de dos mil diecisiete, se relinen los miembros de la Sala Primera de la Camara Federal
de Casacion Penal, doctores Eduardo R. Riggi, Ana Maria Figueroay Liliana E. Catucci, bgjo la presidenciadel primero de los
nombrados, asistidos por |a Secretaria de Camara, doctora Maria Algjandra Méndez, con €l objeto de dictar sentencia en la causan®
CFP 9488/2016/1/CFC1 del registro de esta Sala, caratulada"C., M. V. s/recurso de casacion?. Interviene, como parte querellante
M. V. C., con €l patrocinio letrado del doctor Alejandro Mario Pascual Ruiz Lapriday representa a Ministerio Publico el sefior
Fiscal General doctor Ricardo Gustavo Wechsler.  Efectuado el sorteo para que |os sefiores jueces emitan su voto, resultd que
debia observarse el siguiente orden: doctor Eduardo Rafael Riggi, doctora Ana Maria Figueroay LilianaElena Catucci.  VISTOS
Y CONSIDERANDO:  El sefior juez doctor Eduardo Rafael Riggi dijo: PRIMERO: 1. Llegalacausaaconocimiento de
esta Alzada araiz del recurso de casacion interpuesto afs. 87/93, por la querellante M. V. C., con €l patrocinio letrado del doctor
Algjandro Mario Pascual Ruiz Laprida, contralaresolucion glosada afs. 82/83, mediante la cual € dia 18 de octubre de 2016, la
Salall delaCéamara Criminal y Correcciona Federal confirmé laresolucion que desestimé por inexistencia de delito la denuncia
que dieraorigen ala presente causa (cfr. articulo 180, tercer parrafo, del Codigo Procesal Penal delaNacién). 2. A fs. 87/881a
querellante interpuso recurso de casacion, €l que fue concedido afs. 96, y mantenido en estainstanciaafs. 101. 3. Los agravios
de laquerella se encausaron en el inciso 1° del art. 456 del C.P.P.N., por lainobservanciade laley sustantiva.  Puntualmente,
explico los hechos denunciados, refiriendo que "el delito que denunciamos se sienta en hacer (insertar), aterar o suprimir la
identidad del menor de 3 afios G. O. C., concretandose en el injusto penal que accionan losimputados, J. O.y N. A., enla
presentacion realizada en el Registro Civil de CABA por delegacion de facultades del RENAPER, en la persona de su director Dr.
Mariano Lucas Cordeiro. La presentacion dalugar a inicio del proceso de adulteracién de laidentidad del menor G. O. C., conforme
obra como prueba afs. 16/21 de ladenuncia. La accidén es gjecutada en pleno gjercicio de la voluntad de los denunciados, con
motivacion de cambiar larealidad y cumplir con el hacer del desarrollo objetivo, colocando en situacion de hacer (insertar), alterar,
o suprimir laidentidad del menor de 3 afios G. O. C., quien cuenta con su identidad definida conforme la partida de nacimiento que
lo identifica obrante afs. 9". En tal sentido, entendi6 que "la accidn tipica, se configurd, con € solo hacer |a presentacion de la
pretensién de unatriple filiacién por parte de los denunciados'. Y agreg6 que "para poder concretar ese accionar es necesariala
participacion en el armado de laingenieriajuridica por su promotora, la Dra. Patricia Parasporo... y lanecesariay univoca
participacion en complicidad, siendo lamisma esencia y excluyente del director Dr. Mariano Lucas Cordeiro, Director del Registro
Civil de CABA, quien aceptalasolicitud detriplefiliacion".  Por lo demés, sefial 6 que "este accionar, detectado en flagrancia,
durante el intercriminis, esratificado en la conductatipicadel hacer crimina dela Dra. Parasporo durante su presentacion ante el
Juzgado Nacional de 1° Instanciaen lo Civil N° 77, encontrandose inmersa en €l delito denunciado en el Art. 139bis CP... no es
ajeno el accionar del propio juzgado receptor en la cabeza de la Sra. Jueza Gladys Adriana Carminati y de los funcionarios del
juzgado, asi como la Sra. Defensora de Menores de la DefensoriaN° 1, Dra, Gonzélez de Berrastro y su adjunto, el Dr. Agustin
Rivero. Y agrego que "ademas de la conducta tipicay antijuridica antes enunciada, ha sido violado el articulo 558 'in fine' del
Cadigo Civil y Comercial de laNacion Argentina, €l cual determina que ?...ninguna persona puede tener mas de dos vincul os
filiales, cualquierasealanaturaleza de lafiliacion....  Por otro lado, sostuvo enfaticamente "que la Camaraincurre en unaaccion
groseramente falaz al apafiar con su hacer la conducta del director del Registro Civil de CABA Mariano Lucas Cordeiro, que se
encuentratipificadaen el Art. 293 del C.P., siendo inobservada esta normativa, que establece que se impondra prision o reclusion de
uno a seis afios a quien insertara o hicierainsertar en un instrumento publico declaraciones falsas. Concurriendo ademas con lo
tipificado en el Art. 292 CP. En este caso insertar como progenitor del menor G. O. C. a peticionante también denunciado N.
Alvarez".  Por dltimo, indico "nuestro derecho es que sea aplicado correctamente el contenido en las leyes vigentesy de laley
sustantiva en sus manifestaciones ya enumeradas en los Art. 139 inc. 2 CP, 139 his CP, 248 CP, 292 CPy 293 CP, con correlato
argumental Art. 558 ?infine'y 71 del CCyC, Art. 84 Ley 26,413, parademostrar la conducta tipica, antijuridicay culpable,
ajustando nuestro reclamo a derecho afin de que lainvestigacion del ilicito denunciado sigalavia(...) procesal correspondiente”.
Asi, solicitd se hagalugar al recurso de casacion interpuesto, previavistaa Fiscal delaCéamara, y en virtud de lo establecido en €l
articulo 470 del CPPN, se case laresolucion recurriday se resuelva el proceso con arreglo alaley y aladoctrina que decida aplicar.
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Hizo reservadecaso federal. 4. Se cumplio con las previsiones del art. 468 del Cédigo Procesal Penal de la Nacion, haciendo
uso la Dra. Patricia Fernanda Parasporo por la defensay los Dres. Algjandro Mario Pascual Ruiz Lapriday Carlos Alberto Martin
por laparte querellante del derecho que les confiere el citado articulo de acompafiar breves notas.  a. Asi, ladefensaafs. 131/136
sefial 6 que "resulta més que evidente lo falaz de los dichos de la denunciante, cuyo accionar se encontraria subsumido en €l tipo
penal de falsadenuncia... se acompafian resolucionesy dictamenes que acreditan que certeza positiva que |os hechos aqui
denunciados son falaces en cuanto a laimputacion intentada por la querella, y no puede dejarse de remarcar que la documentacion
acompafiada por la denunciante es parcial, y su incorporacién en ese estado implicaria el ardid que prevé el articulo 172 en cuanto a
la posible comision del delito de estafa procesal, que con lo resuelto hasta el momento quedariaen grado de conato?.  En
definitiva, solicitd se rechace laviaintentada, se confirme lo resuelto por las instancias anteriores, se decrete el archivo de las
actuaciones por inexistencia de delito, y se hagalugar a pedido de extraccion de testimonios para que se investigue la posible
comisién por parte de laquerellante.  b. Por su parte, la querellaafs. 137/142 planted que se efectud una "errénea aplicacion de la
normativa sentada en el deber persecutorio del delito y la obligada investigacion de los hechos marcada por lanormade laley
27.148".  Ental sentido, indicd "venimos a peticionar se inste a Ministerio PUblico Fiscal ainvestigar lo denunciado afs. 1/5 de
la presente causa (Expte N° 9.488/16), consistente en hacer insertar, alterar o suprimir laidentidad de un menor de 10 afios reflejado
en el tipo pena del Codigo Penal dela Nacion en su Art. 139 Inc. 2 'y 139bis, donde enuncia que la propia tentativa constituye
delito".  También esbozd la errénea aplicacion del art. 139inc. 2y 139 bisdel C.P.  Por ello, sostuvo que "Laresolucion que se
pretende es que se case €l resolutorio del a quo de fecha 18/10/16 que confirmael archivo de la causa e impide la persecucion del
delito denunciado, solicitando se inste lainvestigacion del mismo conforme lo ordenalaley sustantiva, procediéndose alarepresion
del ilicito cometido por los denunciados gjecutado con discernimiento, intencion y libertad y plena conciencia en su hacer y de su
libre voluntad, el cual concuerda en un todo con la conductatipicay antijuridicareprimidapor el Art. 139 Inc. 2'y 139bis del CP,
solicitando la aplicacion de la normativa congruente al caso que surge delaley 27.148 Inc. 2 E) y D), y Art. 91Inc. D) el), Art. 84
Ley 26.413y Art. 558 'in fine' del CCyC, aplicandose correctamente los mismos'. 5. Habiéndose superado la etapa procesal
previstaen el articulo 468 del ritual, la causa quedd en condiciones de ser resuelta.  SEGUNDO: 1. A fin de brindar
debidamente respuesta a planteo de la recurrente, resulta oportuno detallar €l objeto procesal.  De esta manera, y segun surge del
dictamen del fiscal federal donde se peticionara la desestimacion por inexistencia de delito (fs. 30/34), ?2os hechos denunciados,
esto es, |as distintas presentaciones efectuadas por O. y A. para conseguir latriple afiliacion, através de la declaracion de
inconstitucionalidad del art. 558 del Cédigo Civil y Comercial (ver fs. 16/21) no constituye, a mi modo de ver, delito alguno.
Adviértase que la presentacion se ha formulado ante las autoridades pertinentes, esto es, €l Registro Nacional de las Personasy a
través de la Justicia Nacional con competencia en materia civil, organismo éste Gltimo que debera entender en tal peticion?.  Por
lo que sostuvo que, "...ninguna de las conductas tipicas se daen el caso traido a estudio, por cuanto lo que buscarian |os denunciados
es Unicamente modificar lafiliacion del menor?.  En efecto indicd que "lo que agui se analiza es la posibilidad de que existaun
delito pena v, justamente, a ser materializado el pedido ante el Registro Nacional de las Personasy en el fuero civil, mal puede
hablarse de una alteracion del estado civil que lo vuelvafalso, elemento éste Ultimo que subyace a los elementos objetivos del tipo
pena".  Portodo ello, el Fiscal Federal concluyd que "pronunciarme sobre |os hechos denunciados implicaria trascender la
competencia material que me es asignada como Fiscal Federal en materia penal, por cuanto debieraingresar en la constitucionalidad,
o no, del art. 558 del Cédigo Civil y Comercial, facultad de la cual, al menos en los términos que se presenta el caso en estudio, no
me encuentro investido. Ademas, siendo que esa situacion es ventilada ante el fuero civil, no debe perderse de vista que €l Derecho
Penal constituye la'ultimaratio’ con relacién al resto del ordenamiento juridico, motivo que, como corolario de lo ya expuesto,
impide unavez més que requieralainstruccion delacausa’. 2. Sentado ello, para disponer €l archivo de las actuaciones por
inexistencia de delito, la magistrada actuante sostuvo que "el art. 5 del C.P.P.N. asignalatitularidad de la accion en cabeza del
Ministerio PUblico Fiscal, siempre que la misma no dependa de instancia privada, corresponde estar en la presente a su
requerimiento de desestimacion, ya que lo contrario implicaria unaintromisién indebida a la esfera de competencia asignada a dicho
organo por € art. 120 de la Constitucién Nacional.  Asi entendié que "Por esarazén es que frente a un pedido fiscal de
desestimiacion de denuncia el juez se encuentraimpedido, no solo deinstruir a fiscal arequerir lainstruccion, sino que ese
impedimento abarca también la posibilidad de conocer y decidir sobre el asunto traido a su conocimiento. Ello en tanto el poder
jurisdiccional sélo nace con la promocion de laaccidn penal por parte del representante del Ministerio Pablico, méxime cuando,
como en el presente caso, no mediaimpulso privado”. 3. Por su parte, en el auto aqui cuestionado, la Camara a quo, confirmé la
resolucién de la jueza federal, dando argumentos concretos que, como veremos, la parte recurrente no halogrado rebatir.  En
primer término corresponde sefiadlar que la Cadmara a quo, pararesolver de lamaneraen quelo hizo indicé que "...estos actuados se
iniciaron el 11 dejulio de 2016 en virtud de la denuncia deducidapor M. V. C., enlacual imputé aN. R. A., J. O.y laDra
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Fernanda Parasporo en orden al delito previsto y reprimido en los arts. 138, 139, inc. 2° y 139 bis del Cédigo Penal, En este sentido,
lanombradarefirio ser lamadre de G. O. C. y que su progenitor donante era J. O. con quien la uniaunarelacién de amistad, Refirio
que éste Ultimo actualmente se encuentra unido en matrimonio con N. A., y que ambos -junto con la Dra. Parasporo- iniciaron, ante
el Registro Civil dela CABA, un proceso para que sea reconocido como padre de G. también el referido A.; todo ello con: (...) la
explicita voluntad de apropiarse, en formatipicay antijuridica de laidentidad de mi hijo G. O. C. (DNI ?), menor de 3 afios de edad,
através de la supresion y suposicion de su identidad (...)" (ver fs. 1). Asimismo, obran en el expediente presentaciones de procesos
en tramite ante la Justicia Nacional con competenciaen lo Civil y en el fuero Contravencional que da cuenta de la amplitud del
conflicto que mantienen las partes, en el que se insert6 cuanto aqui se discute (ver fs. 10/11y 39/49)".  Agregdl que "afs. 66 la
guerellante solicit6é seimpute a Dr. Mariano Lucas Cordeiro -Director del Registro Civil de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires-
como co-autor de delito denunciado puesto que fue a quien se dirigié especificamente la nota en copia aportadaafs. 16/21, y €l que,
pudiendo hacerlo, no lo rechaz6 de plano?.  En base a€ello, la Camara a quo sostuvo ?... se comparten |os argumentos expuestos
por el Sr, Fiscal delaanterior instanciaafs. 30/34, en cuanto a que las presentaciones efectuadas por O. y A. para conseguir latriple
afiliacion, no constituyen por si mismas delito alguno. N6tese que las mismas fueron presentadas ante las autoridades pertinentes y
facultadas para decidir sobre dicha cuestion (ver fs. 16/21)... no se vislumbra en el caso -alin por viade hipétesis- que las conductas
endilgadas a los imputados puedan ser subsumibles en los tipos penal es que la denunciante alega, los cuales a su vez comprenden
entre sus verbos tipicos acciones que lejos se encuentran de ser compatibles con lo que hasta aqui se discute; esto esla posibilidad de
modificar -respetando |os procedimientos legales- lafiliacion de un menor. Asi y teniendo por otra parte presente que, tal como o
destaco € Ministerio Publico Fiscal y la Jueza de grado, la decision adoptada no causa estado, ésta serahomologada’. 4. En
primer término, corresponde sefialar que el art. 180 in fine del CPPN expresamente legitimay concede ala querellala posibilidad de
impulsar €l proceso aln ante el pedido desestimatorio de la denuncia por inexistencia de delito del representante del Ministerio
Publico Fiscal.  Tal esel criterio que expusiéramos a pronunciarnos en la causan® 4722, "Tarraubella, Rodolfo A. y otro
s/recurso de casacion”, reg. n° 1664/07, del 28-11-07, y sus citas, y causan® 9647, "Medina, Jorge Daniel srecurso de casacién',
reg. n° 1800/08, rta. €l 12-12-08, ambasdelaSalalll de estaCamara.  Alli sostuvimos que "...laintervencion de la parte
guerellante desde los estadios iniciales del proceso permiten aventar cual quier sospecha sobre laimparcialidad del juzgador, quien
de estaformaejercié su disenso con €l criterio desestimatorio del fiscal de instruccién basandose en la necesidad de dar respuesta
jurisdiccional a una pretensién legitimamente introducida por una de las partes del proceso...?.  En analogo sentido, por lo demés,
nos hemos pronunciado en la causan® 5670 caratulada "Di Nardo, Luciano R. /recurso de casacion” (reg. n° 293 dela Saalll, rta.
el 25-04-05), ocasion en la que frente al pedido de desestimacion de la denuncia realizado por el agente fiscal, consideramos
necesario dar intervencién alavictimadel delito pesquisado, 1o que eventualmente podria haber posibilitado la continuacién de la
instruccién. Lo expuesto, encuentra particular sustento en la doctrina que fluye del precedente "Santillan", de la Corte Suprema
de Justicia de laNacidn. En ese caso, sostuvo el Superior que"...todo aquel a quien laley le reconoce personeria para actuar en
juicio en defensa de sus derechos estd amparado por la garantia del debido proceso legal consagrada por € art. 18 de la Constitucion
Nacional, que asegura a todos los litigantes por igual el derecho a obtener una sentencia fundada previo juicio llevado en legal forma
(Fallos: 268:266, considerando 2°)..."; estableciendo que unainteligencia de la normativa que niegue lafacultad del querellante de
excitar lajurisdiccion importa un ?...serio menoscabo de los derechos asegurados por la Constitucion Nacional al privar a particular
querellante, aquien laley le reconoce € derecho aformular acusacion en juicio penal, de un pronunciamiento (til relativo a sus
derechos, pues esta interpretacion dejaria a aquél vacuo de contenido..." (cfr. "Santillan, Francisco Agustin s'rec. de casacion”, S.
1009. XXXII, rta. el 13-08-98, considerandos 11y 15).  Ahorabien, sentado nuestro criterio respecto alalegitimidad de la parte
querellante, en el caso bajo andlisisM. V. C. no halogrado refutar los solidos y claros argumentos por los cuales |os integrantes de
la Camara a quo confirmaron el archivo de las presentes actuaciones en base alainexistenciade delito.  Es que no puede
soslayarse, que no es esta la sede adecuada para ventilar €l conflicto vinculado alafiliacién del menor, pues no corresponde a este
fuero de restrictiva competenciadecidir a respecto, cuando ello incumbe especificamente al fuero civil.  Por lo demés, como bien
han sefialado |0s camaristas "las presentaciones efectuadas por O. y A. para conseguir latriple afiliacion, no constituyen por s
mismas delito alguno. Nétese que las mismas fueron presentadas ante |as autoridades pertinentes y facultadas para decidir sobre
dichacuestion (ver fs. 16/21)... no se vislumbraen el caso -alin por via de hip6tesis- que las conductas endilgadas a los imputados
puedan ser subsumibles en los tipos penales que ladenunciante dlega’,  Asi, tal como se desprende de las transcripciones
realizadas en |os puntos anteriores, apreciamos que se ha satisfecho el requisito de motivacion, previsto por los articulos 123 'y 404
inciso 2do del CPPN, al exponer claramente los motivos por los cuales se confirmo el archivo de las actuaciones por inexistencia de
delito, de conformidad con laley aplicable al caso y de acuerdo con las constanciasdelacausa.  En tal sentido, conceptuamos que
larecurrente no consigue demostrar los vicios juridicos que aega, toda vez que no se ha hecho cargo de rebatir adecuadamente los
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razonados y suficientes argumentos en los cuales se sustentd la decision puestaen crisis.  En definitiva, consideramos que la

resol ucion impugnada se encuentra razonablemente sustentada y los agravios solo evidencian una opinion diversa sobre la cuestion
debatida y resuelta (C.S.J.N. Fallos 302:284; 304:415); decision que cuenta, ademés, con los fundamentos juridicos necesarios y
suficientes, que impiden su descalificacion como acto judicial vaido (Fallos: 293:294; 299:226; 300:92; 301:449; 303:888). No
es ocioso recordar que en lo que hace al principio de doble instancia, tal extremo se halla debidamente garantizado, por cuanto han
recaido pronunciamientos concordantes de lajuezainstructoray de lacdmararespectiva.  Por todo lo expuesto, entendemos que
corresponde rechazar el recurso de casacion interpuesto por la querella, con costas (arts. 456 incisos 1° y 2°, 470y 471 acontrario
sensu, y 530y 531, del Codigo Procesal Penal delaNacion).  Tal esnuestrovoto.-  Lasefiora Jueza doctora AnaMaria
Figueroadijo:  1°) En primer lugar, y amodo aclaratorio, cabe sefidlar que conforme tengo dicho en numerosos precedentes el
querellante puede impul sar la accién penal incluso en forma auténoma cuando no existe promaocion de la accién por parte del
Ministerio Pablico (cfr. Causa FLP 9719/2015/2/CFC1 Lossino, Juan José §/ recurso de casacion, reg. N° 2666/16.1, rta. el 30/12/16
y CausaN° 35288/2012, "Wouterlood, Carlosy otros Sestafa, reg. N° 1682/16.1, rta. €l 19/09/16, entre otros).  2°) Sentado €llo,
habré de adherir al voto del juez que lidera el acuerdo en cuanto a que corresponde rechazar |os agravios referidos ala arbitrariedad
en la que habriaincurrido la Camaraaquo a confirmar el pronunciamiento del juez de grado que, en consonancia con el dictamen
del Fiscal General, desestimd la denuncia interpuesta por la parte querellante por inexistenciade delito.  En efecto, ladecision
impugnada que confirmd el andlisis efectuado por el juez de instruccion en punto a considerar que "no se vislumbra en el caso -alin
por via de hipétesis- que las conductas endilgadas a |os imputados puedan ser subsumibles en los tipos penal es que |a denunciante
alega’, contiene los fundamentos minimosy suficientes que conducen a considerarla vélida en los términos previstos en el art. 123
del CPPN, y los agravios introducidos en esta instancia por la recurrente solo evidencian una opinion diversa sobre la cuestion
debatiday resuelta que no logran conmover dicha conclusion (Fallos: 302:284; 304:415, entre otros).  3°) Por lo demas, cabe
sefidlar que el Estado Nacional al suscribir los tratados en materia de DH ante la comunidad internacional y por las normas del
derecho interno -conforme el articulo 75 inciso 22-, ha asumido el compromiso de actuar con el respeto de los derechos enunciados
en la"Convencion sobre los Derechos del Nifio", sentando sus bases desde el PreAmbulo al afirmar: "Recordando que en la
Declaraciéon Universal de Derechos Humanos las Naciones Unidas proclamaron que lainfancia tiene derecho a cuidados y asistencia
especiales’, sosteniendo la obligacién de los Estados en el cumplimiento de la norma convencional, con la adopcidn de normasy
politicas publicas en el orden interno para su efectivo cumplimiento, reconociendo que los nifios por su falta de madurez fisicay
mental, necesitan proteccién integral y cuidados especiales, correspondiendo la debida actuacion de los tribunales y autoridades
administrativas, lamodificacion del derecho interno de ser necesario, atendiendo al 'interés superior del nifio”. A suvez, €
derecho alaidentidad, que se encuentra expresamente reconocido dentro de la " Convencién sobre |os Derechos del Nifio", cuyo
articulo 8 establece que "1.- Los Estados Partes se comprometen arespetar € derecho del nifio a preservar su identidad, incluidos la
nacionalidad, €l nombrey las relaciones familiares de conformidad con laley sin injerencias técitas. 2.- Cuando un nifio sea privado
ilegalmente de agunos de los elementos de su identidad o de todos ellos, 10s Estados Partes deberan prestar la asistenciay
proteccién apropiadas con miras a restablecer rpidamente su identidad”, constituye el conjunto de atributos'y caracteristicas que
permiten identificar a una persona como sujeto Unico abarcando el derecho alanacionalidad, al nombre, a ser reconocida su
personalidad juridicay con ello aposeer y preservar las relaciones con su familia biolégicay a conocer la verdad sobre su origen.
Afirmala CIDH, como todo Derecho Humano, el derecho alaidentidad se deriva de la dignidad inherente a ser humano, por ello le
pertenece a todas | as personas sin discriminacion, estando obligado el Estado a garantizarlo, utilizando todos |os medios a su alcance
para su consecucion.  En este sentido, se observa que la decisién impugnada no implicala transgresion alegada por laquerellaala
tuteladel derecho alaidentidad del menor ni del estandar internacional de resguardo del "interés superior del nifio”, pues se
encuentran garantizados los derechos y las medidas de proteccion del menor en el @mbito de lajusticia civil, donde tramitala
solicitud de "triple afiliacion” promovida por |os demandados que originé la denuncia objeto del presente recurso, y en este aspecto
el fuero penal se encuentraimposibilitado de intervenir ante lainexistenciade delito.  4°) Por o expuesto, coincido con la
solucién brindada al caso por el colega que encabeza la votacién en punto a que corresponde rechazar el recurso de casacion
interpuesto por laquerella, con costas { arts. 530 y 531 del Codigo9 Procesal Penal delaNacién). Tal esmivoto.  Lasefiora
juez doctoraLiliana E. Catucci dijo:  Que por compartir los argumentos vertidos por el doctor Eduardo Rafael Riggi, que llevan la
adhesion de la doctora Ana Maria Figueroa, adhiero alo expuesto y emito mi voto en idéntico sentido.  Tal esmi voto.  Por
ello, el Tribuna RESUELVE: RECHAZAR €l recurso de casacion interpuesto por la querellante, M. V. C., con costas en la
instancia (arts. 530y 531 del C.P.P.N.).  Registrese, notifiquese ala defensa particular, hagase saber ala Secretariade
Comunicacién 'y Gobierno Abierto de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion (Acordada de la CSIN n° 42/15) y r emitase al
Tribunal de procedencia. Sirvala presente de atenta nota de envio. EDUARDO RAFAEL RIGGI  Dra. ANA MARIA
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