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Ascenso A Colectivo Pasgero Embestido Vehiculo En Marcha Atras

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Ascenso a colectivo. Pasgjero embestido. Vehiculo en marcha atras Se incrementa la indemnizacion
otorgada en la sentencia que hizo lugar ala demanda por dafios y perjuicios derivados de un accidente de trénsito, ocurrido al ser
embestida la accionante al bajar ala acera para ascender a un colectivo, por un vehiculo que efectuaba una maniobra de retroceso.
En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, alos 7 dias del mes de abril de 2017, halldndose reunidos |os Sefiores V ocales
integrantes de la Sala ?K? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, afin de dictar sentencia en los autos ?Choque, Liliana
Elena c/ Maida, Roberto Hipdlito y otros &/ dafios y perjuicios?, y habiendo acordado seguir en la deliberacion y voto el orden de

sorteo de estudio, €l Dr. Ameal dijo:  |.- Vienen estos autos a este Tribunal con motivo de los recursos de apel acién interpuestos
contra la sentencia de primerainstancia dictada a fs. 292/309, expresando agravios la citada en garantia en lamemoria de fs. 339/44
y laactoraen el escrito defs. 347/55.  El respectivo traslado fue contestado afs. 357/60y fs. 361/64.  |1- Antecedentes.

Liliana Elena Choque promovi6 la presente demanda araiz del accidente de transito ocurrido el dia12 de junio de 2011, alas 19.15
hs aproximadamente, sobre la Avenida Rivadavia alaaturadel 3850/60 de estaciudad.  Adujo que el hecho acontecio en
circunstancias en que se encontraba esperando €l colectivo de lalinea 8 en la parada existente sobre |a avenida mencionada, cuando
al bajar alaaceraafin de ascender a micro toda vez que la arteria estaba ocupada por autos estacionados, resulté embestida por €l
vehiculo marca Fiat Palio, dominio ..., conducido por Roberto Hipdlito Maida, quien sin advertir las contingencias del transito
efectud unamaniobraderetroceso.  Reclamd por los dafios y perjuicios sufridos.  Roberto Hipdlito Maida negé los hechos
esgrimidos e invocd la culpa de la victima por colocarse en una situacion innecesaria de riesgo a bajar ala calle paratomar el
colectivo.  Enfuncion delo expuesto, solicitd el rechazo de lademanda con costas.  Parana Sociedad Anénima de Seguros,
nego € relato efectuado por la actora, reconocié la cobertura asegurativa respecto del rodado de la accionada mediante p6liza n®
2.897.629 y adhiri6 en todos sus términos a la contestacion de demanda efectuada por su asegurado.  111- Sentencia.  La Sra.
juez de grado luego de analizar la prueba producida, con fundamento en lo dispuesto en el art. 1113, parrafo 2°, apartado final del
Cadigo Civil, no habiendo la emplazada acreditado eximente alguno de responsabilidad, hizo lugar ala pretension promovida por
Liliana Elena Choqgue contra Roberto Hipdlito Maida, condenando a éste Ultimo a abonar ala actora dentro de los diez dias de
quedar firme la presente, la suma de pesos ciento veinte mil ochocientos ($ 120.800) con masinteresesy costas.  Lacondenase
hizo extensiva a Parana S.A de Seguros en lostérminosdel art. 118 delalLey 17.418.  1V- Agravios.  Contra dicha decision se
alzan laspartes.  Lacitada en garantia cuestiona la responsabilidad atribuida, |as partidas indemnizatorias otorgadas en concepto
de ?incapacidad sobreviniente? y ?dafio moral?, como asimismo, |os intereses establecidos en lasentenciade grado.  Laactorase
agravia en relacion alos montos otorgados por ?incapacidad sobreviniente?; ?dafo moral ?; ?gastos médicos, farmacéuticosy de
kinesiologia? y Zratamiento psicolégico?. V.- Lavaoracion de la expresion de agravios, alos fines de determinar si reline las
exigencias necesarias para mantener el recurso interpuesto, no debe llevarse a cabo con injustificado rigor formal que afecte la
defensaen juicio. Si asi se actla, cabe descalificar 1o resuelto por haberse incurrido en arbitrariedad.  De ahi que, en la
sustanciacion de dicho recurso, el cumplimiento de sus requisitos debe ponderarse con amplitud, mediante unainterpretacion que los
tenga por cumplidos aun frente ala eventual precariedad de la criticadel fallo apelado, directiva que tiende ala armonia en el
cumplimiento de los requisitos legales y la aludida garantia de la defensa en juicio y a delimitar restrictivamente el ambito de las
sanciones que importan pérdida o caducidad de los derechos del apelante (conf. CNCiv., sala E, del 24/9/74, LL 1975-A-573; id.
Sala G, del 10/4/85, LL 1985-C-267; conf. CNEsp. Civ.y Com. Salal, del 30/4/84, ED 111-513).  El criterio amplio que preside
lamateriatiende, asi, a asegurar alas partes en litigio una mayor oportunidad para defender sus derechosy afianzar con ello la
garantia consagrada por €l art. 18 de la Constitucion Nacional.  En ese marco, entiendo que |os apelantes al expresar su
disconformidad con el pronunciamiento en vista han dado cumplimiento, en o pertinente, con lo dispuesto por el art. 265 del Caodigo
Procesal.  VI.- Atento la entrada en vigenciadel nuevo Cadigo Civil y Comercia (Ley 26.994 y su modificatoriaLey 27.077), de
conformidad alo previsto en su art. 7 y teniendo en cuenta la fecha de produccion del siniestro en estudio, resultan de aplicacion al
caso las normas del Codigo Velezano.  En efecto, la norma citada, siguiendo el Cédigo derogado, establece la aplicacion
inmediata de laley alas consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes. Las que se constituyeron o se
extinguieron cumpliendo los requisitos de la ley anterior no son alcanzadas por este efecto inmediato.  Laley aplicable, entonces,
eslavigente a momento de la constitucion de larelacidn juridica cuyas consecuencias se encuentran agotadas.  VII.- En primer
término, y conforme un orden metodol 6gico adecuado, corresponde tratar 10s agravios vertidos por la citada en garantiaen relacion a
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laresponsabilidad que laaquo atribuye asu asegurado.  Sostiene la recurrente que la conducta de la actora se erigi6 en causa
concurrente del dafio al precipitarse alacalle afin de detener €l colectivo, poniéndose ella mismaen situacion deriesgo.  Como
bien sostiene la Sra. Juez de grado, la responsabilidad por el hecho debe ser juzgada, alaluz de lo dispuesto, en relacion a riesgo
creado, por lasegunda parte del art. 1113 del C. Civil.  En efecto, en materia de accidentes de transito en los cuales intervine un
peatdn, el principio general es que cuando este sufre dafios en virtud de laintervencion causal del automotor, el factor de atribucion
aplicable es objetivo basado en la nocidn de vicio o riesgo del vehiculo, resultando responsable el duefio o guardian de la méquina
en cuestion (conf. art. 1113 Cad. Civ.; Ghersi, Carlos A.-Weintgarten, ?Tratado de dafios reparables?, p. 246/47; Borda, G.A.
?20bligaciones?, T 11, p. 254; Cazeaux, Trigo Represas, ?Derecho de las Obligaciones?, t 111, p. 443; Orgaz, A. ?Laculpa?, p. 176;
Bustamante Alsina J. ?Teoria General de la Responsabilidad Civil?, p. 265, n 860, esta Sala Exptes. N 113.392/94; 118.761/97;
153.733/95 entre muchos otros).  Lanorma establece asi en favor de la victima una presuncion legal de responsabilidad del autor
del dafio causado por las cosas, debiendo la primera solo probar €l dafio, la calidad de duefio o guardian y el contacto con la cosa
riesgosa  Esta presuncion para ser destruida exige de parte de la demandada, |a prueba de la culpa de la victima o de un tercero por
quien no se deba responder, o la existencia de un caso fortuito o fuerza mayor (art. 513 y 514 del Cad. Civil).  Probado entonces

el factor objetivo de atribucion, debe pasarse a examinar |as circunstancias subjetivas que figuran como causales liberatorias en la
normamencionada.  En ese orden, las constancias de la causa permiten tener por probada la vinculacion material entre el dafio y

el accidente invocado, como asimismo laresponsabilidad exclusivade lademandada.  En efecto, araiz del accidente selabro la
Causa Penal n° 94.825 caratulada ?Maida Roberto Hipdlito §/ Lesiones Culposas? que tramit6 por ante el Juzgado Nacional en lo
Correccional N° 2, SecretariaN° afs. 94 en laque afs. 120 se ordené €l archivo de las actuaciones.  El oficial acargo dela
Instruccion pudo recabar en el lugar de los hechos, |a declaracion de ladamnificada, quien refirié que en circunstancias en que se vio
obligada a descender ala acera para hacerle sefias a colectivo, fue colisionada de forma sorpresiva por un automévil que pretendia
retroceder (ver asimismo su declaracion de fs. 125). Que por tal razdn se solicité una ambulanciaa SAME, que trasladé luego ala
actoraa hospital Durand con diagnostico Ztraumatismo de pierna derecha (fs. 94).  Surge, asimismo, que la avenida Rivadavia
posee un solo sentido vehicular de este a oeste y cinco carriles de superficie regular, con buenailuminacién artificial y condiciones
climéticas Optimas. El croquis de fs. 100 ubica el lugar del accidente en las cercanias de una parada de colectivos.  Latestigo
Lorena Alegjandra Palacios (fs. 228) coincide con €l relato efectuado por la actora, al manifestar que en circunstancias en que
caminaba por la Avda. Rivadavia pudo observar a una sefiora que estaba esperando el colectivo en |a parada existente en dicha
Avenida entre Medrano y Salguero. Que cuando la Sra. estaba por subir al émnibus, un auto que estaba estacionado sobre la arteria
mencionada, al dar marcha atrés para salir, la atropella provocando su caida. Las personas que estaban en la paradallamaron ala
policia, arribando luego laambulancia que traslad6 alaactoraa Hospital.  Tal declaracion goza de plena eficacia probatoria, ya
gue no hay elemento alguno que permita arrojar dudas suficientemente fundadas sobre su idoneidad, imparcialidad y sinceridad y
consecuentemente que autoricen a descalificarla (art. 386 del CPCC).  Tengo en consideracion que la apreciacion de la prueba
(conf. art. 386 del CPCC), - en especial latestimonial-, exige a juzgador que se realice conforme alos principios de la sana critica,
siendo totalmente licito apreciar oportunay justamente si |0s testimonios en cuestion parecen objetivamente veridicos, no solamente
por la congruencia de sus dichos sino, ademas, por la corroboracion de ellos con el resto de las pruebas que pudieren obrar en el
expediente, lo cual es unafacultad privativa del magistrado (cfr. en tal sentido CNCiv. Sala D 22/02/2007, in re: 2L edesma, Carlos
A. ¢/ Manzanelli, José L, Lexis. N° 1/70037544-1; CNCiv.SalaH 20/12/2002, Lexis. N° 1/551613).  Mé&xime cuando la accionada
no objetd laidoneidad del testimonio en los términos del art. 456 del CPCC.  La propia demandada reconoce que la maniobra de
retroceso debe realizarse cuando existe la certeza de que no se interfiere el paso aotros (fs. 37). Lo expuesto permite concluir que
la actora fue embestida por €l rodado conducido por Maida al efectuar éste una maniobra de retroceso en circunstancias en que la
accionante, ante la existencia de autos estacionados, debid descender ala calzada paratomar el colectivodelalLinea8. En
consecuencia, la causa eficiente del dafio estuvo dada, exclusivamente, por €l riesgo introducido por el demandado al pretender
realizar una maniobra marcha atrés en un lugar con paradas de colectivos y la calle ocupada por vehicul os estacionados, infringiendo
detal maneralo dispuesto por art. 39inc. b delaley N° 24.449.  Tales circunstancias facticas, hacian absolutamente previsible
gue algulin pasgjero debiera descender ala calle para poder acercarse al Gmnibus.  En tal sentido, debe resaltarse que la prueba de
la culpade la victima debe ser terminantey clarificadora. La objetivizacion legal de la responsabilidad que emana de la norma citada
no puede ser dejada de lado por cualquier elemento o induccién no muy claro y definido, pues seriainsuficiente para considerar la
culpadelavictimasi no hay, asu vez, elementos de ponderacion que ciertay seriamente la demuestren (cfr. CNCiv. Sala ?C?,
0ct.29-990, L.L. 1991-B-317; id., Sala ?L?, expediente 62.814; esta Sala Exptes. N° 53.211/02, entre otros).  Laeximente alegada
no se da en la especie por cuanto la actora para poder ascender a émnibus debi6 necesariamente descender ala calzada por la
existencia, como dijera, de vehiculos estacionados sobre la parada. Era el demandado quien al realizar una maniobra riesgosa debié
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advertir lapresenciade aquella.  De acuerdo atodo lo expuesto y no pudiendo concluirse en que un accionar culpable o negligente
de parte de la damnificada se hubiera constituido en causa, o concausa eficiente del accidente, y teniendo en cuenta los diversos
elementos de conviccién incorporados al proceso alaluz de los principios que inspiran la sana critica (conf. art. 386 del Caodigo
Procesal), cabe sin mas propiciar la confirmatoria de la sentenciaapelada. ~ VII1.- Corresponde, en consecuencia, €l tratamiento de
los rubros que integran la cuenta indemnizatoria reclamada en autos, destacandose que la accionante supedité su reclamo alo que en
mas 0 en menos resultare de la prueba a producirse en el proceso.  |X.- Incapacidad sobreviniente.  La Sra. Juez de grado otorgd
en concepto de incapacidad fisicala suma de $ 80.000. Desestimd, en cambio, el resarcimiento pretendido por dafio psiquico, atento
el carécter transitorio que le atribuye el perito, aspecto éste Ultimo que confunden las partes a entender que se indemnizé la
incapacidad psico-fisica.  Lacitadaen garantiajuzga que a fijar las partidas indemnizatorias, |a a quo omite realizar un analisis
concreto y razonado respecto de laincidencia que las eventual es secuel as pudieran haber dejado en el ambito patrimonial como
social delavictima.  Laactora, por el contrario, considera que la suma asignada resulta exigua de conformidad a las constancias
delacausay laentidad de las secuelas psico- fisicas padecidas.  Corresponde, en consecuencia, determinar si €l resarcimiento
otorgado alos fines indemnizatorios en examen, resulta equitativo de conformidad a la minusvalia padecida por la damnificada en
relacion causal con €l evento dafioso y la afectacion que tal dafio hatenido en los distintos aspectosde suvida. A tal fin, debe
recordarse, que laincapacidad es lainhabilidad o impedimento, o bien la dificultad apreciable en algin grado, para el gercicio de
funciones vitales (Matilde Zavala de Gonzé ez, ?Resarcimiento de dafios?, T° 2a, p. 281). Comprende en consecuencia, la merma
genéricaen la capacidad futura del damnificado, que se proyecta en todas las esferas de su personalidad y constituye por lo tanto un
quebranto patrimonial indirecto. A los efectos de su determinacion, no sdlo ha de tenerse en cuenta de que maneraincide su
gravitacién en las aptitudes de la victima para €l trabajo futuro o en la frustracion de obtener beneficios econdémicos, pues esa
incidenciano es Unicani exclusivaalos fines resarcitorios, sino ademas de que manera gravita en todos los demés aspectos de la
personalidad de la victima, tanto en su vida personal como de relacion (esta Sala Exptes. 101.557/97; 31.005/01; CNCiv., Sala ?F?,
21/11/02, JA 2003-1V-sintesis; CCiv. y Com. Morén, Sala1a, 1/10/02, JA 2003-11-sintesis; Id., Sala 2a. 20/2/03, JA 2003-1V-262;
CNCiv., Sala?H?, 23/5/02, JA 2003-1-sintesis, entre muchos otros).  Asi, €l dafio en lavida de relacion, definido como la
imposibilidad o dificultad del sujeto disminuido en su integridad de reinsertarse en | as relaciones sociales 0 de mantenerlas en un
nivel normal, constituye una faceta lesiva peculiar que el magistrado debe tener muy en cuenta para justipreciar laindemnizacion.
Por influencia de tales ideas, en las ?Jornadas sobre temas de Responsabilidad Civil en Caso de Muerte o Lesion de las Personas?
(Rosario, 1979), se suscribieron dos despachos unanimes. 1°) La determinacién del dafio resarcible en caso de lesiones no debe
hacerse exclusivamente sobre la base de la disminucion de la aptitud laboral de la victima 2°) paralafijacion del resarcimiento debe
tenerse en cuenta la persona humana en su integralidad, con su multiforme actividad. Debe computarse y repararse econdmicamente
todalesion sufrida, sea en sus facultades culturales, artisticas, deportivas, comunitarias, religiosas, sexuales, etcétera (Matilde Zavala
de Gonzélez, ?Resarcimiento de dafios?, T2a, p. 376/81).  De ahi que €l monto que se conceda, no debe ser el resultante de un
célculo estricto efectuado en base ala"expectativa de vida' que pudieratener la victima, o alos porcentuales rigidos de incapacidad
que surgen de los dictdmenes periciales pertinentes.  Tal criterio se mantiene aun por aplicacion de lo dispuesto por el art. 1746
del Cadigo Civil y Comercial. Ello, en tanto si bien lanorma hace referencia a una pauta o criterio matematico de ponderacion para
determinar €l resarcimiento, se mantienen los criterios interpretativos que confieren al razonable arbitrio judicial, la cuantificacion
del dafio, teniendo en cuenta que laindemnizacion debe efectuarse con ponderacion de las circunstancias personales del damnificado
y la gravedad de las secuelas que abarcan, como fuera dicho, tanto €l ambito de trabajo como su vidaderelacion.  Por su parte, €
dafio psiquico, diferenciado del dafio moral por su distinta naturaleza, supone una perturbacion patol égica de la personalidad de la
victima, que altera su equilibrio béasico o agrava alguin desequilibrio precedente. Comprende tanto |as enfermedades mentales como
los desequilibrios pasajeros, pero ya sea como situacion estable, o accidenta y transitoria, implica en todo caso una faceta morbosa,
gue perturbala normalidad del sujeto y trasciende en su vidaindividual y de relacion (conf. Matilde Zavala de Gonzalez,
"Resarcimiento de dafios' T° 2a., p. 187 y ss). No debe por 1o demas ser restringido a que proviene de unalesién anatémica, toda
vez que hay importantes perturbaciones de la personalidad que tienen su etiologia en la pura repercusién animica del agente
traumatico, aunque el desequilibrio acarree eventuales manifestaciones sométicas.  Detal manera, que aun cuando este dafio sea
de carécter transitorio corresponde su resarcimiento, en tanto no puede concebirse como una categoria distinta, autbnomaal género
incapacidad, sino que representa una forma en que ésta puede manifestarse ya sea de manera permanente o bien temporaria (conf.
Expte. n° 79.283/02; n° 10.019/02 entre otros).  En dichainteligencia, debe destacarse, que el dafio que deriva de laincapacidad
temporal debe ser resarciday €ello en virtud de la reparacién plena que gobiernala materiay que debe ser tenido en cuenta por €l
juzgador cuando se encuentren reunidos |os requisitos que ameriten €l resarcimiento.  Conforme surge de la historia clinica
agregadaafs. 162y pericial médicade fs. 247/50, que valoro y acepto en los términos de los arts. 386y 477 del Codigo Procesal, la
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actora sufrio en el accidente de autos: traumatismo de fémur y pie derecho sin lesiones éseas. Se leindicé analgésicos, hielo, reposo
y posterior control por consultorios externos.  El perito médico establecié que al momento de examen, la accionante presenta
dolor en regién lumbar, contractura de la musculatura paravertebral en zona lumbar bilateral y signo de Lasegue positivo del lado
izquierdo.  Con las aclaraciones brindadas por €l experto afs. 269y fs. 273 se concluye que la actora presenta en la actualidad
lumbociatal gia postraumatica con signos clinicosy en RMN con unaincapacidad del 10 % delaT.O. y una Reaccién Vivencial
Anormal Postraumatica con manifestaciones depresivas grado |1, con una minusvalia del 20%, estimando finalmente la incapacidad,
enun28%delaT.O. Sehadicho enformareiteradaque si bien el Juez tiene plenafacultad para apreciar €l dictamen pericial, no
puede gjercerla con discrecionalidad, pues para poder apartarse de las conclusiones allegadas por €l experto, debe tenerse razones
muy fundadas. Y ello por cuanto, si bien es cierto que las normas procesal es vigentes no acuerdan al dictamen el caracter de prueba
legal, no o es menos que cuando el mismo comporta la necesidad de una apreciacion especificadel campo del saber del perito,
técnicamente ajeno a hombre de derecho, para desvirtuarla esimprescindible traer elementos de juicio que le permitan concluir
eficientemente en el error 0 en el inadecuado uso que € técnico hubiera hecho de los conocimientos cientificos de los que por su
profesion o titulo habilitante, necesariamente ha de suponérselo dotado. (Conf. CNCiv., esta Sala, Exptes. 76.744/06; 19.267/04 y
sus citas, entre muchos otros).  Las conclusiones periciales seran receptadas en esta Alzada en tanto no existe elemento alguno de
entidad cientifica suficiente que justifique su apartamiento. A partir de |os presupuestos aludidos, lesiones 'y secuelas padecidas,
porcentaje de incapacidad, circunstancias personales de la victima: 47 afios de edad alafecha del accidente; divorciada; situacion
socio econémica: actualmente desempleada (ver beneficio de litigar sin gastos), y demés circunstancias de la causa, es que el monto
acordado aparece exiguo, por lo que propongo al acuerdo incrementarlo ala cantidad de $ 170.000 (art. 165 del Cédigo Procesal).
X.- Tratamiento psicoterapéutico.  La Sra. Juez de grado concedi6 por este rubro la suma que lareclamante solicitaraen la
demanda ($7.800).  Laactora solicita se otorgue una suma acorde con las pautas establecidas en €l dictamen pericial.  En
primer lugar, debo aclarar alarecurrente, que laaquo indemnizo este rubro con una partidaautonoma. A tal efecto debe tenerse
en cuenta que la victimatiene derecho a ser indemnizada ?de todos | os gastos de curacién y convalecencia? (art. 1086 del CAd.
Civil), lo que incluye €l tratamiento psiquiétrico o terapiapsicolégica.  El detrimento patrimonia que supone un tratamiento
psiquiétrico indispensable parareparar lesiones en la salud suficientemente comprobadas y ademés econdmicamente mensurable,
configura un dafio cierto aungue las erogaciones respectivas puedan o deban tener lugar en todo o en parte, en tiempo ulterior.  En
tal sentido, el perito médico sugirié afs. 250 larealizacion de tratamiento psicol égico arazén de una sesion semanal durante dos
afios con un costo de $ 200 por sesién.  En funcion de lo expuesto, teniendo en cuenta las pautas periciales, que la actora supeditd
su reclamo alo que en méas 0 en menos resultare de la prueba a producirse, es que el resarcimiento concedido habra de incrementarse
alacantidad de $20.800 (art. 165 del CPCC).  XI.- Gastos médicos, de farmaciay kinesiologia.  El presente rubro fue
indemnizado en lasuma de $3.000.  Laactora se agravia por cuanto considera exiguo el monto acordado de conformidad alas
constanciasdelacausa.  Escriterio practicamente uniforme, que los gastos médicos y de farmacia se presumen, ya que alin afalta
de pruebas sobre la entidad de gastos médicosy de farmacia los mismos pueden apreciarse en funcion del caracter y gravedad de las
lesiones’ (Conf. Exptes. N° 37.034/04; 69.167/01 entre otros).  No obstaaello, la circunstancia que la accionante cuente con obra
social, pues los responsables de los darios deben colocar al damnificado en condiciones que le permitan recuperar la capacidad que
ha quedado disminuiday detal manera permitirle aaquel que pueda afrontar 10s gastos de los profesionalesy de la entidad
asistencial que a su criterio goce de mayor idoneidad (Expte. n° 11.596/98; 95.112/98, entre otros).  Generalmente, la gratuidad de
la atencion terapéutica que ofrecen ciertos establ ecimientos se ajusta a honorarios médicos y servicio de internacion, los demés items
deben ser absorbidos total o parcialmente, por el propio paciente (Zavalade Gonzalez, Ob. Cit., p. 99).  Por lo demés, resulta
[6gico que en el transcurso del tratamiento el enfermo efectlie erogaciones en elementos necesarios para su curacion y tratamiento
gue exceden la atencién brindada en un hospital publicoy lacoberturadelaobrasocial.  En funcion de lo expuesto, teniendo en
cuenta laentidad de las lesiones padecidas, tratamiento recibido, sesiones de kinesiololgia aconsejadas por € perito médico afin de
evitar el agravamiento de las lesionesy como paliativo respecto alas molestias, y demas circunstancias de la causa, es que entiendo
que el presente rubro debe incrementarse ala cantidad de $ 8.000 (art. 165 del CPCC).  Xll.- Daflomoral.  LaSra. Juez de
grado concedi6 por la partida en examen, la suma de $ 30.000, |a que es apelada por ambas partes.  Sobre la cuestion, ensefia
Ramon Daniel Pizarro que el dafio moral importa, una minoracion en la subjetividad de la persona, derivada de lalesion aun interés
no patrimonial, 0, con mayor precision, una modificacion disvaliosa del espiritu, en €l desenvolvimiento de su capacidad de
entender, querer o sentir, consecuencia de unalesion a un interés no patrimonial, que habra de traducirse en un modo de estar
diferente de aquel al que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de éste y animicamente perjudicial (Pizarro, Dafio Moral, p.
47).  Laopinién doctrinaria casi uniforme considera que latesis resarcitoria contempla con mayor certeza el fundamento de la
reparacion del perjuicio experimentado por el damnificado, con ello quedo superada la concepcidn que entendia analizar el tema
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focalizando su atencién en el autor, propiciando laimposicion de una sancion gemplar aeste dltimo.  Esasi que se diferenciala
nocion de dafio reparable en sentido amplio conceptualizandolo como lalesion a cualquier derecho subjetivo, de otra acepcion
estricta, que entiende que dicha lesion recae sobre ciertos derechos, patrimoniales o extrapatrimoniales, cuyo menoscabo genera una
sancion patrimonial.  Este Ultimo significado -relevante en derecho de dafios- pone en evidencia que la consecuenciade lalesion
al derecho subjetivo siempre es cuantificable en dinero.  Laindemnizacién tiene como finalidad la satisfaccion de la victima por
el victimario, através de una prestacion de indole patrimonial que se leimpone a este Ultimo a favor de aguella, aunque no siempre
el rol de tal indemnizacion es estrictamente resarcitorio sino que puede ser satisfactorio como ocurre en €l dafio moral.  Enesa
instancia juegala prudente discrecionalidad del juzgador, quien si bien es cierto encuentra obstacul os en la valuacion, como también
ocurre con ciertos dafios de indole material, debe llevarla a cabo analizando las circunstancias facticas que enmarcaron €l hecho
dafioso, asi como las consecuencias de tipo individual o social que originaron.  Tal valoracién debe efectuarse teniendo en cuenta
laentidad del dafio moral en funcion de la gravedad objetiva del menoscabo (conf. Bueres, Ponencia presentada en las |1 Jornadas
Sanjuaninas de Derecho Civil con laadhesion de los Dres. Banchio, Pizarro, Vallespinos, Zavala de Gonzélez, entre otros).  Ental
sentido, sefiala Ramon Daniel Pizarro en la obra citada (p. 240) que ?El dolor, la pena, laangustia, lainseguridad, etc. son solo
elementos que permiten aquilatar la entidad objetiva del dafio moral padecido. Pero todo ello debe ser valorado prudencial mente por
el juez, tomando en cuenta las circunstancias objetivas del caso concreto?.  Latesisresarcitoriatiene plenavigencia en doctrina
nacional, por lo que, en lavaluacién del dafio moral padecido, no debe primar laidea de placeres compensatorios que servirian para
brindar consuelo alavictima, sino que es necesario estimar la entidad objetiva del dafio, pararepararlo con equidad.  No obstante
lo expresado, en tal justiprecion debe tenerse en cuenta la gravedad de la falta cometida por €l agraviante, sin que ello implique
adoptar 7in totum? laidea sancionatoria; €llo es asi en razon que la actitud que adopta el ofensor no puede ser ignorada por €l
juzgador, quien debe tenerla presente porque la extension del resarcimiento en nuestro derecho positivo se inclina por un sistema
mixto que ademas del dafio objetivamente considerado tiene en cuenta el factor de atribucion con el que obra el ofensor (Conf.
Derecho Obligaciones, Alterini, Ameal, Lépez Cabana, p. 259, n° 579 (3)).  En esadireccién se orienta la opinion prevaleciente
en doctrinaa propiciar lareparacion integral, para algunos plena, de todo dafio provocado.  Debe decirse ademés que si bien es
cierto que el dafio moral por aplicacion de las reglas que rigen la carga de la prueba debe ser acreditado por quien pretende su
reparacion, es préacticamente imposible utilizar para ello una prueba directa por la indole espiritual y subjetivadel menoscabo.  En
cambio, es apropiado el sistema de la prueba presuncional indiciaria como idéneo afin de evidenciar €l dafio moral.  Lapruebade
indicios o presunciones hominis se efectlia a partir de la acreditacion por via directa de un hecho del cua se induce indirectamente
otro desconocido, en virtud de una valoracion hecha por €l Juzgador basada en la sana critica (art. 163 del ritual).  Por lo tanto es
necesario probar indefectiblemente la existencia del hecho que origina el dafio debiendo darse entre aquel y este Ultimo unarelacion
de causalidad que ?conforme el curso normal y ordinario? permite en virtud de presunciones hdminis evidenciar el perjuicio.
Asimismo es conveniente producir la prueba respecto de |as circunstancias que rodean al damnificado y a evento generador del
perjuicio, o que permite deducir su envergadura.  En orden a ello, las dificultades que parala victima de autos representan las
secuelas del accidente en todos |os aspectos de su vida, imponen sin duda limitaciones socio-econémicas, que justifican
ampliamente la extension del resarcimiento en funcion de lareparacion integral y plena. Con este alcance, teniendo en cuentalas
condiciones personales de la damnificada, la entidad de las |esiones padecidas, tratamiento recibido, las objetivas del siniestroy
demas particularidades que muestra la causa, es que el monto acordado no cubre ni compensa el agravio espiritual sufrido por la
actora, por lo que deberd aumentarse ala cantidad de $50.000 (art.165 del Codigo Procesal).  Xlll.- Tasadeinterés. Laaquo
establecié que los intereses se deberan calcular alatasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del
Banco de la nacion Argentina desde |a fecha del accidente hasta el efectivo pago, a excepcion de los importes que se reconozcan
paratratamiento psicol 6gico, que por su naturaleza, no generaran interés alguno, salvo que se incurraen moraen e cumplimiento de
lacondena.  Seagraviaal respecto lacitadaen garantia.  Ladoctrina del acuerdo plenario de fecha 20 de abril de 2009 en autos
?Samudio de Martinez, Ladislaa c. Transporte Doscientos Setenta S.A. sobre dafios y perjuicios?, dejé sin efecto lafijadaen los
plenarios ?Vazquez, Claudia Angélica c. Bilbao, Walter y otros sobre dafios y perjuicios? del 2 de agosto de 1993y ?Alaniz,
Ramona Eveliay otro c. Transportes 123 SACI, interno 200 sobre dafios y perjuicios? del 23 de marzo de 2004 y establecié como
tasa de interés moratorio la tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion
Argentina, con cOmputo desde €l inicio de lamorahasta el cumplimiento de la sentencia, salvo que su aplicacion en el periodo
transcurrido hasta el dictado de dicha sentenciaimplique una alteracion del significado econémico del capital de condena que
configure un enriquecimiento indebido. Esta excepcidn debe ser alegaday probada por la parte a quien afecta (principio dispositivo).
L os perjuicios sufridos a causa de un hecho ilicito tienen su origen en €l siniestro ocurrido, porque €l perjuicio se ha producido
alli y lamora ex lege nace en ese momento (conf. art. 1067 C.Civil).  Por lo demés, €l juez en la sentencia fija un quantum, lo que
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de ninglin modo equivale al momento a partir del cual la obligacion se hace exigible, teniendo en cuenta que lano liquidez dela
suma no implicalano exigibilidad y, por tanto, es desde lamora-en el caso, e hecho - que resulta computable (Expte. N°
105.697/02, 7B. C. ¢/ C., H. &/ dafiosy perjuicios?, del 10/02/2010, con voto preopinante de laDra. SilviaA. Diaz). Lo quese
debe no es una suma determinada, sino la compensacién que el acreedor tiene derecho a percibir como resarcimiento por el dafio
padecido, que se resuelve en una sumadineraria en el momento en que el juez, a dictar sentencia, fija su determinacion y
cuantificacion. La naturaleza de la deuda (de valor) no cambia por el procedimiento que se realice (cuantificacion).  En tal sentido,
lacircunstancia de tratarse en el caso de deudas de valor que se traducen en una suma de dinero como compensacion del perjuicio
producido y que el 6rgano jurisdiccional fija en la sentencia, no implica en modo alguno, que lafijacién del quantum contenga
mecanismos de actualizacién o cualquier otro que configure una repotenciacion o indexacién de deuda, la que se encuentra
prohibida.  Por otra parte, |os antecedentes mencionados, ni la doctrina plenaria recaida en autos ?Samudio de Martinez, Ladislaa
c. Transportes Doscientos setenta S.A. sobre dafios y perjuicios?, permiten efectuar diferencias con fundamento en lafecha de
fijacién de la cuenta indemnizatoria, ni tampoco atendiendo a la naturaleza de la obligacién, ya que aquellos dispusieron una
solucion aplicable atodos los casos acorde a su generdlidad.  De establecerse una tasa menor se estaria premiando a deudor por €
tiempo transcurrido entre el hecho y la sentencia firme que decide su pago. Como ha sefialado la Sala ?H? en autos ?Fragoso ¢/
Construred SA ¢/ dafiosy perjuicios? (22/04/03) ?...unatasainferior ala de plaza provoca un beneficio para el deudor moroso que
aumenta a medida que €l proceso se dilata, mientras que una tasa acorde ala del mercado constituye un estimulo que es el deseable,
en tanto se gjustaala garantiainsitaen € art. 18 dela Constitucion Nacional?.  En cuanto al enriquecimiento indebido,
sostuvimos en €l plenario aludido, conjuntamente con la Dra. Hernandez y los Dres. Sanso, Mizrahi, Ramos Feijoo, Diaz Solimine,
Vilar, Zannoni, Mattera, Wilde, Veron y Pérez Pardo, que Aa salvedad sdlo tendria significacion en los casos en que el capital de
condena se tradujese en sumas actualizadas por indices que miden la depreciacion monetaria acaecida entre lamora, o €l diaen que
se produjo el perjuicio objeto de reparacion, y el dictado de la sentencia. Esto asi porque, en ese supuesto, la actualizacion monetaria
ya habriarecuperado el valor del capital. Si adicho capital de condena, por hipétesis actualizado, se e adicionara unatasa activa que
incluyese el plus destinado a recomponer, justamente el valor del capital, se originaria un enriquecimiento sin causa pues se estaria
condenando a cargar no solo con la depreciacién monetaria, sino con un interés cuya tasa la computa nuevamente. Es decir, se
obligariaa deudor a pagar dos veces por lamisma causa. Tales fueron los fundamentos que llevaron, en la década de |os setenta, a
consagrar tasas de interés "puro” que excluian la prima por la desval orizacion monetaria que ya habia sido calculada al actualizarse
el capital mediante el empleo deindices?.  Asimismo que ?A partir de laley 23.928, en 1991, quedo prohibida toda "indexacion”
por precios, actualizacion monetaria, variacion de costos o cualquier otraforma de repotenciacion de las deudas, prohibicién que ha
mantenido el art. 4, vigente ley 25.561, denominada de emergencia econémica. "En ninguin caso dice esta Gltima norma se admitira
actualizacién monetaria, indexacion por precios, variacion de costos o repotenciacion de deudas, cual quiera fuere su causa, haya o
no moradel deudor?.  Agregando que, ?De tal modo el capital de condena no es susceptible, hoy, de estos mecanismos de
correccion monetaria, que en su origen fueron propiciados exclusivamente para |as [lamadas obligaciones de valor que se liquidan en
dinero y que con la hiperinflacién que azotd a nuestra economia durante décadas se generaliz6 atodas las obligaciones dinerarias.

En tal sentido, los fallos plenarios dictados por la Camara Nacional en lo Comercial (13/4/1977) y por estaCamara(inre"La
Amistad SR.L.v. ., R. C.", del 9/9/1977), siguiendo pronunciamientos anteriores de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién,
gjercieron un efecto multiplicador de lacrisis inflacionaria. Y fue en ese contexto que se elaboraron criterios relativos al calculo del
interés "puro”, que oscilaba entre el 6%, el 8%y hastael 15% anual?.  Sosteniendo que ?El contexto actual no es, por fortuna,
aquél. La circunstancia de que, cuando se trata de resarcimientos derivados de hechosilicitos, €l juez en la sentencia estima ciertos
rubros indemni zatorios a val ores actuales como suele decirse, alos fines de preservar en equidad €l caracter resarcitorio de la
indemnizacion, no significa que se "indexen", o sea actualicen, los montos reclamados en la demanda mediante la aplicacion de
indices de depreciacion monetaria. Tales procedimientos de actualizacion estan prohibidos, se reitera, por las leyes antes citadas. Y
aunque pudiera argumentarse que, aun asi, la obligacién de resarcir dafios constituye unatipica obligacién de valor que se liquida en
dinero, segun la clasica nomenclatura, existe consenso por 1o menos a partir del dictado de laley 23.928 que los montos liquidados
por quien reclama €l resarcimiento en juicio, constituyen pardmetros que deben respetarse en acatamiento del principio de
congruencia, salvo lo que, en mas 0 en menos, surja de la prueba producida durante el proceso?.  Con ese mismo criterio se
aceptd, 2desde 1992, aplicar afaltade un pacto o convenio de intereses, |atasa pasiva promedio que mensual mente publica el Banco
Central de la Republica Argentinay que entre ese afio y el 2004, estuvo por encimade |os precios al consumidor, lo cual no ocurre
en laactualidad. Como sefial6 la mayoria del tribunal al responder ala primera pregunta del acuerdo plenario, unatasa que se
encuentra por debajo de los indices inflacionarios no sdlo no reparaal acreedor sino que beneficiaa deudor que dilata el pago dela
deuda?. Agregando que 7lasalvedad que se hace a responder ala tltima pregunta que se formulé en el acuerdo no es operante en
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este contexto; dicha salvedad queda confinada al hipotético caso de que, en €l futuro, se autorizara la repotenciacion de un capital de
condena, lo que, en principio, no es posible hacer actualmente, en acatamiento del derecho vigente?.  Es por ello que, ?desde el
inicio de lamora, ya sea que la obligacién pertenezca ala érbita contractual o aquiliana, hastael cumplimiento de la sentencia quedo
determinada unaregla general: aplicar a célculo de intereses moratorios (art. 622 del Cadigo Civil) latasa activa. Dicho aserto no
admite cuestionamiento?.  El enriquecimiento indebido, especie del enriquecimiento sin causa, funciona como principio general
de derecho que representa un [lamado abstracto alajusticia, que debe primar en todo ordenamiento juridico?.  Dicho principio,
?2como tal, adolece de una vaguedad e imprecision notorias, que dificultan su aplicacion a situaciones concretas que se dan en la
précticade lasrelacionesjuridicas?.  ?No obstante, aun derogadas en un futuro hipotético las leyes que prohiben la actualizacion
por repotenciacion de deuda, a efectos de otorgarle virtualidad ala excepcion alareglageneral resueltaen el plenario, es necesario
gue se den ciertos presupuestos: la coexistencia de un enriquecimiento de una parte y un empobrecimiento de la otra, relacion causal
entre ambos e inexistencia de una justa causa que avale la variacién operada entre los patrimonios del deudor moroso y su acreedor,
que altere el significado econémico del capital de condena por aplicacién de unatasa distinta alaactivaen el calculo de losintereses
moratorios, todo lo cual debera ser debidamente solicitado y acreditado por €l interesado?.  Ello asi, ?por cuanto la facultad
morigeradora de oficio es propia cuando en virtud del principio de autonomia de lavoluntad (art. 1197) las partes pactaron intereses
punitorios exorbitantes en caso de moradel deudor, pero de ningin modo cuando se trata del supuesto contemplado por el art. 622
del Cadigo Civil, atento a principio dispositivo del proceso; la naturaleza patrimonial de la accion gjerciday las reglas respecto de
la carga probatoria establecida en €l art. 377 del Codigo Procesal?.  Por los argumentos expuestos, es que corresponde confirmar
la sentencia apelada en cuanto dispone la aplicacion de la tasa de interés activa general (préstamos) nominal anual vencida atreinta
dias del Banco de la Nacion Argentina desde lafecha del hecho y hasta el efectivo pago, desestiméndose |os agravios vertidos.
X1V .- Por las consideraciones expuestas expido mi voto de la siguiente manera: 1) incrementar |as partidas por ?incapacidad
sobreviniente?; ?dafio moral ?; ?gastos médicos, de farmaciay kinesiologia? y ratamiento psicol 6gico? alas sumas de $170.000;
$50.000; $8.000 y $20.800 respectivamente; I1) confirmarla en todo lo demés que decide, manday fuera objeto concreto de agravios
y 1) imponer las costas de Alzada a la recurrente perdidosa (Conf. art. 68 del Cédigo Procesal).  LaDra. Hernandez por las
consideracionesy razones aducidas por el Dr. Ameal, votaen igual sentido ala cuestién propuesta. OSCAR J. AMEAL-
LIDIA B. HERNANDEZ-JAVIER SANTAMARIA- (SEC.). Bue nos Aires, abril de 2017. Y visto lo deliberadoy
conclusiones establecidas en el Acuerdo trascripto precedentemente, por unanimidad de votos, € Tribunal decide: |) incrementar las
partidas por ?incapacidad sobreviniente?; ?dafio moral ?; ?gastos médicos, de farmaciay kinesiologia? y ?tratamiento psicoldgico? a
las sumas de $170.000; $50.000; $8.000 y $20.800 respectivamente; 1) confirmarla en todo lo demas que decide, manday fuera
objeto concreto de agraviosy |11) imponer |as costas de Alzada alarecurrente perdidosa (Conf. art. 68 del Codigo Procesal) y 1V)
diferir laregulacion de honorarios para una vez aprobada en autos la liquidacion definitiva (art. 279 del CPCC).  Registrese de
conformidad con lo establecido con €l art. 1° delaley 26.856, art. 1 de su Decreto Reglamentario 894/2013 y arts. 1, 2y Anexo de
laAcordada24/13 delaCSIN.  Sedegja constancia que la difusién de la presente sentencia se encuentra sometida a lo dispuesto
por € art. 164, segundo parrafo del Codigo Procesal Civil y Comercial delaNaciény art. 64 del Reglamento parala Justicia
Nacional. En caso de su publicacion, quien la efectlie, asumira laresponsabilidad por la difusion de su contenido.  Registrese,
notifiquese por Secretariay devuélvase.  Se dgja constancia que la Dra. Diaz no firmala presente por hallarse en uso de licencia.
017599E
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