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Auto De Procesamiento Tormentos

JURISPRUDENCIA Auto de procesamiento. Tormentos Se hace lugar al recurso
de casacion interpuesto por el representante del Ministerio Plblico Fiscal, pues luego de haber efectuado un andlisisintegral del
remedio intentado, se observa el desacierto de la decisién adoptada por la Camara a quo por cuanto haincurrido en una valoracion
arbitraria de la probanza producida en la causa. En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, Capital Federal dela
Republica Argentina, alos 4 dias del mes de septiembre del afio dos mil diecisiete, se relinela Salal de la Camara Federal de
Casacién Penal, integrada por la doctora Ana Maria Figueroa como Presidenta, y ladoctora Liliana E. Catucci y el doctor Mariano
Hernan Borinsky como Vocales, alos efectos de resolver €l recurso de casacion interpuesto por el Ministerio Publico Fiscal en este
expediente n° FRE 42000089/2013/CFC1, caratulado: M ARTINEZ, Luciano Federico y otros & recurso de casacion?, de cuyas
constancias RESULTA: 19 Que en fecha 23 de agosto de 2016, |la Camara Federa de Apelaciones de Resistenciaresolvio -en lo
aqui pertinente- no hacer lugar alos recursos deducidos por €l representante de lavindicta plblicay la querellay en consecuencia,
confirmar laresolucion de fs. 1671/1679 en cuanto alli se dispuso sobreseer a Daniel Alberto Musante y a Sergio Gustavo Senn en
orden alos hechos por los que fueran indagados (cfr. fs. 1774/1775vta)).  Contra ese pronunciamiento, interpuso recurso de
casacion el Fiscal General ante la Camara de Apelaciones (fs. 1777/1788vta.), que fue concedido afs. 1790/1791 y mantenido ante
estainstanciaafs. 1806.  2°) El representante del Ministerio Piblico Fiscal encarrild su recurso de casacion en ambos supuestos
del art. 456 del C.P.P.N.  a Al respecto, como primer motivo de agravio ese Ministerio PUblico Fiscal sostuvo que €l a quo
incurrié en inobservancia de laley sustantiva toda vez que las circunstancias acreditadas en autos evidencian la participacion activa
de Sergio Gustavo Senn'y Daniel Alberto Musante en los actos de tortura aplicados alas victimas, quienes al momento de |os hechos
se desempefiaban respectivamente como Jefe de laBOD X de Reconquistay Jefe de la Seccion Inteligencia Zona Norte de la
Direccion Genera de Prevencién y Control de Adicciones de la Policia de la Provincia de Santa Fe. En estalinea, puso de
manifiesto que el aquo omitid valorar |os agravios esgrimidos por esa parte, incurriendo esa judicatura en una defectuosa val oracion
de la prueba obrante en |los presentes actuados ?... toda vez que del cimulo probatorio ha quedado demostrado fehacientemente y sin
lugar aduda alguna, que tanto el Of. SERGIO G. SENN como el Crio. DANIEL A. MUSANTE estuvieron presentes en el
procedimiento del 25 de marzo de 2013y participaron activamente en las torturas propinadas a las victimas, por |0 que existe una
conexién entre los medios de pruebay la verdad de |os enunciados sobre los hechos en estudio, pese alo cual el aquo dicta auto de
sobreseimiento, que luego es confirmado por la Camara Federal de Apelaciones de Resistencia.? (cfr. fs. 1782).  b. Asimismo, €l
representante de la vindicta publica se agravié por considerar que laresolucion en crisis adolece de vicios in procedendo por cuanto
constituye una decision contradictoriay arbitraria.~ Sobre el punto sostuvo que tales vicios encuentran sustento en el defectuoso
andlisis probatorio desplegado por e aquo a no haberse examinado de modo puntualizado, integral y circunstanciado el plexo
probatorio producido en los actuados, |0 que en consecuencia descalifica al fallo en crisis como acto jurisdiccional vélido de
conformidad con lo normado por €l art. 123 del codigoritual. Al respecto sostuvo que si bien es cierto que lajudicatura goza de
libertad para valorar las pruebas en tanto no estén obligados |os jueces a tratar todas y cada una de las argumentaciones vertidas por
las partes sino que tal ponderacion ha de ser efectuada respecto de aquellas consideraciones que resulten sustanciales y conducentes
en miras de resolver la cuestion planteada, lo cierto es que ello no habilitala posibilidad de efectuar una valoracion arbitraria del
plexo probatorio.  Concretamente sefial 6 que la conducta desplegada por Musante se inscribi6 en una claraintencionalidad
omisiva de sus deberes funcionales, ello como mecanismo tendiente a menoscabar un posible cuadro probatorio y, de ese modo,
desacreditar alas victimas en sus testimonios y alos demas posibles testigos, o que independientemente de la aplicacion de los
tormentos alos detenidos, deja en claro la omision funcional demostrada por €l nombrado.  Sostuvo que la victima Ramirez no
2concurrig? al Hospital, sino que fue trasladada hacia ali, 1o que configura un acto también torturante por cuanto al ser llevado
lesionado y no ingresado por la Guardia, €l nombrado se vio privado de una asistencia hospitalaria adecuada a su condicion
particular puesto que requeria atencién médica urgente por estar fracturado en lamandibulay la zonaintercostal, peselo cua sele
tomo unaplacade Rayos X y selo volvié atrasladar ala comisaria, sin posibilidad de recibir asistencia sanitaria. En estalinea
de andlisis, sostuvo que ?... siendo que al no obrar registro de la presenciade RAMIREZ en €l libro de guardia hospitalaria ello
acredita una omision funcional del personal actuante, que debid haber ingresado al lesionado por dicho sector, habiendo dicho la
Camara Federal de Resistencia (A.l. n° 166, T° XIC, F° 345/348, del 19/11/13) que debia cotejarse ese libro de registro interno con
toda otra documental confeccionada en laemergencia, ello como modo de ahondar en lainvestigacion, habiendo quedado
claramente plasmado el accionar omisivo del Crio. MUSANTE, que erael jefe a cargo, amén de haber actuado personalmente en ese
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traslado, accionar respecto al cual S.S. sostuvo que ?no se requiere de la autorizacion judicial previa para efectuar una derivacion a
un hospital de lamisma, debiendo primar el cuidado de la salud y por ende de lavida (fs. 1572), aunque no se advierte de qué modo
se podia preservar la salud de RAMIREZ Ilevandolo directamente a una salade RX, sin pasar previamente por €l necesario examen
médico que se formaliza en la Guardia Hospitalaria.? (cfr. fs. 1784vta.).  Sobre el punto agregd que la preservacién de la salud
habria quedado evidenciada no solamente con el ingreso de la victima por la Guardia del nosocomio sino que con lainternacién de
la personalesionada, 1o que recién se efectivizo el 26/3/13 atento las fracturas éseas que padecia en su cuerpo Martinez producto de
lastorturas policiales.  Enlo que respectaalas historias clinicas de las victimas y procedimiento que culmind con la detencion de
Martinez y Cernadas, sostuvo que tanto Senn como Musante incurrieron en una omision de brindar atencién médica en tiempo alas
dos personas detenidas y que se encontraban bajo su custodia. Ello por cuanto conforme surge del dictamen médico legal labrado en
la dependencia policial, en ese momento se tuvo por acreditada la presencia de lesiones en Cernadas y Ramirez, lo que a su vez
agregala omision funcional de denunciar la existencia de las referidas lesiones. Respecto de las lesiones que mostraban las
victimas indicé que ?[r]esultaindiferente que € informe médico refiera alas lesiones como leves, graves o gravisimas, ya que €l
CPPN (Art. 177, inc. 1°) impone la obligacion funcional de denunciar, siendo evidente que ante una constatacion de ese tipo no
cabiaa Of. SENN y Crio. MUSANTE sino formular denuncia penal, lo cual omitieron.? (cfr. fs. 1787). En virtud delas
alegaciones expuestas, €l representante del Ministerio PUblico Fiscal solicitd que se hagalugar a recurso de casacion interpuesto,
revocandose el sobreseimiento delos encartados.  Formulé reservade la cuestion federal. 3% Que durante el trémite previsto
en los arts. 465 -cuarto parrafo- y 466 del CPPN, afs. 1816/1820vta. se hizo presente €l representante del Ministerio Publico Fiscal,
doctor Javier Augusto De Luca, quien compartio lo sostenido por quien e precede en lainstanciay amplio los fundamentos de la
pretension recursiva. En tal sentido, sostuvo que en € pronunciamiento recurrido se omitié valorar los hechos atribuidos 'y el
plexo probatorio producido a haberse efectuado una fundamentacion aparente.  Sefialé que ?... para centrar €l nlcleo del agravio,
corresponde resaltar que la Camara Federal de Resistencia tuvo fehacientemente acreditado las |esiones que sufrieran Cernadasy
Ramirez y que aguellas fueron producto de gol pes recibidos durante el proceso de prevencién y luego en la ComisariaN° 1 de
Reconquista, Provincia de Santa Fe. Sin embargo, no considerd probada la autoria por parte de los aqui imputados, debido a una
deficiente valoracion del plexo probatorio...? (cfr. fs. 1818). Al respecto sostuvo que la deficiente fundamentacion de una
decision que resuelve el sobreseimiento de los imputados podria acarrear la responsabilidad internacional del Estado argentino frente
al eventual incumplimiento del deber de investigar y sancionar laviolenciainstitucional, obligaciones del Estado frenteala
comunidad internacional que fueran ordenadas por la Corte Interamericana de Derechos Humanos en sus precedentes 7Esposito? y
?Bueno Alves?. En lo concerniente alas omisiones en las que habrian incurrido los responsables de la comisaria luego de la
detencion y traslado de las victimas, sostuvo que esas conductas configuran lafiguratipicadel art. 248 del cédigo de fondo en tanto
?... esclaralaomision de Senn y Musante de brindar atencion médica en tiempo oportuno respecto de Cernadasy Ramirez, que se
encontraban bajo su custodiay respecto alas cuales el dictamen del médico legal labrado en la dependencia en que ambos se
encontraban ya habia acreditado las lesiones en las dos personas detenidas, [0 que se agrega ala omision funcional de brindar
asistencia, laomision funcional de denunciar €l hecho de esas lesiones.? (cfr. fs. 1219vta.). De conformidad con las
consideraciones expuestas, reiterd la pretension expresada por quien le precede en lainstancia.  En la misma oportunidad
procesal, afs. 1822/1828 se hizo presente la Defensa Publica Oficial de Daniel Alberto Musante y Sergio Gustavo Senn, doctor Julio
E. Lopez Casariego, quien solicito el rechazo del recurso de casacion interpuesto por €l representante de lavindictapiblica. Al
respecto, puso de manifiesto que la via intentada resultainadmisible puesto que con sustento en la doctrina de la arbitrariedad en la
que habrian incurrido los integrantes de la Camara a quo, se pretende una nuevarevision de lo decidido por esa Alzada, lo que
implica convertir ala casacion en unainstancia recursivaordinariay en consecuencia, soslayar €l caracter limitado, extraordinario y
excepcional que tiene laviaintentada. En lo atinente a agravio denunciado por la parte recurrente relativo ala arbitrariedad en la
gue habriaincurrido el aquo a valorar la prueba producida en los presentes actuados, sostuvo que ?... €l recurso en trato padece de
laarbitrariedad que denuncia, ya que, a realizar un andlisis parcializado del fallo en cuestion, no refuta latotalidad de los
argumentos alli esgrimidos ni indica, por ende, como através de la valoracién probatoria propuesta se deberia a canzar el resultado
que pretende.? (cfr. fs. 1826 vta./1827). En estalineaindico que mas alade que lafiscalia intente plantear la cuestion a examen
como un supuesto de arbitrariedad, o cierto es que la decisién en crisis contiene sélidos fundamentos juridicos y en consecuencia,
ostenta suficiente solvencia para concluir del modo en quelo hizo a dictar el sobreseimiento de sus asistidos, o que impide su
descalificacion como acto jurisdiccional valido.  Asimismo postul6 que la viaintentada por € Ministerio Pablico Fiscal debe ser
rechazada por cuanto adolece de falta de fundamentacion toda vez que esa parte se limita atratar de imponer su particular y parcial
vision de la prueba producida, mas no efectla refutacion alguna en torno alas bases del pronunciamiento en crisis, como asi
tampoco respecto al decisorio del juez instructor que fuera confirmado por lacamaraaquo.  Frente alo expuesto, la defensa
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oficial de Senny Musante requirié que se rechace el recurso de casacion interpuesto por el acusador piblico.  4°) Que superado el
trémite que prevé € art. 468 del cadigo de rito, las actuaciones quedaron en condiciones de ser resueltas. Efectuado €l sorteo de ley
para que | os sefiores jueces emitan su voto, resulté el siguiente orden sucesivo de votacién: doctores AnaMaria Figueroa, Liliana E.
Catucci y Mariano Hernan Borinsky. Lasefiorajuezadoctora AnaMariaFigueroadijo:  -I-  1°) Que en lamedidaen que
el recurso de casacion interpuesto por el representante del Ministerio Publico Fiscal ante la Camara Federal de Apelaciones de
Resistencia satisface las exigencias de admisibilidad y fundamentacién, a haberse introducido agravios de conformidad con los
motivos previstos por €l articulo 456 del Cédigo Procesal Penal de la Nacién en la condiciones del articulo 463 del mismo texto
legal, y ha sido deducido contra uno de los pronunciamientos previstos en los articulos 457 y 458, el remedio intentado es
formalmente admisible y corresponde dar respuesta a los planteos traidos a estudio por €l recurrente (arts. 465y 468 del C.P.P.N.).
2°) A fin de brindar una mayor claridad expositivaal presente sufragio, conviene relevar -en lo pertinente- lo actuado en €l presente
incidente. L os actuados tuvieron inicio a partir de la denuncia efectuada por las victimas ante el Fiscal Federal de Reconquista
(fs. 1/4), oportunidad en la que manifestaron haber sufrido apremiosilegales €l dia 25/03/2013 aproximadamente alas 21 hs. en €l
marco de un procedimiento policia efectuado en lavia pablica, concretamente en la calle Amenabar, entre Iriondo y Gral. Lopez de
la ciudad de Reconquista, Provincia de Santa Fe, por parte del personal preventor identificado como Daniel Musante, Gustavo Senn,
Luciano Martinezy German Arce.  En estalinea, conforme surge de las presentes actuaciones, la acusacion efectuada por el
Ministerio Pdblico Fiscal respecto de Musante y Senn circunscribe su imputacion ala atribucion de responsabilidad penal alos
nombrados en calidad de autores de los apremios y vejaciones -arts. 144 bis, inc. 2, con el agravante del Gltimo parrafo, y 114 ter del
Codigo Penal de la Nacion-que sufrieron los detenidos Gustavo Fabian Cenadasy Angel Luis Ramirez en el lapso que abarca desde
que las victimas fueron detenidas con fecha 25/03/2013 por parte del personal policial de Drogas Peligrosas perteneciente ala
Policia de la Provincia de Santa Fe, hasta su alojamiento en la Comisaria Primera de Reconquista, requiriéndose de modo subsidiario
gue se procese alos encartados por abuso de autoridad y violacion de los deberes de funcionario publico -art. 248 del citado plexo
normativo-. A ello cabe agregar que la acusacion engloba también la actuacion que habrian desplegado |os encartados durante la
detencion y posterior traslado de Ramirez al Hospital Central de Reconquista requerido por el doctor Duveau alos efectos de
realizarle alavictima unas placas RX frente alas |esiones ?leves? detectadas durante la revisién médica efectuada en sede policial
por parte del galeno antesreferido.  Con fecha 16 de mayo de 2013, el Juzgado Federal de Reconquista resolvié dictar auto de
falta de mérito respecto de Daniel Alberto Musantey Sergio Gustavo Senn en orden alos hechos reprimidos por €l articulo 144 ter
del Codigo Penal delaNacion (fs. 1671/1679).  Queen lo que respecta al decisorio antes referido, con fecha 19 de noviembre de
2013 |la Camara Federal de Apelaciones de Resistencia confirmé lo alli resuelto mediante sentenciainterlocutoria nro. 166 T.XIV Fo
345/348 de su registro.  Asimismo, en dicha oportunidad la Camara de Federal de Apelaciones de Resistencia sostuvo que ante la
necesidad de continuar con la averiguacion de |os acontecimientos ocurridos y que se investigan en los presentes actuados, hizo
saber a juez de grado que ?... deberd ahondar lainvestigacion en relacion a Sr. Daniel Alberti Musante, acerca de los hechos
consistentes en el traslado al Hospital local del Sr. Angel L. Ramirez en fecha 25/03/2013 en horas de la noche, cotejando los libros
deregistro interno del citado nosocomio como asimismo toda la documental confeccionada al efecto. En relacion a Sergio Gustavo
Senn deberd el inferior agotar lainvestigacion para determinar si pudo haber mediado alguna conducta violatoria de los deberes
propios de sus funciones en el desarrollo de los hechos investigados en esta causa.? (cfr. fs. 1319). Habiéndose continuado con la
instruccion en curso de conformidad con lo ordenado por la cdmara de apelaciones respectivay producidas diversas diligencias
procesal es ordenadas, con fecha 22 de diciembre de 2015 el Juzgado Federal de Reconquistaresolvio dictar el sobreseimiento de
Daniel Alberto Musantey Sergio Gustavo Senn en orden alos hechosy el delito por el que fueran indagados. Para asi decidir, €l
juez de grado puso de manifiesto que ?... fue el Dr. Daveau en forma exclusivay no Musante o Senn quien dispuso €l derrotero que
entre radiologiay dependencia policial o viceversasiguieron los lesionados.? (cfr. fs. 1676).  Asimismo, indic6 que resulta
inoficioso solicitar el libro de guardia del Hospital Central de Reconquista en tanto el Director del referido nosocomio comunicéd que
?... e dia25/03/13 e sr. Luis Angel Ramirez, no ingresd por guardia central. Como ya se manifestd con anterioridad el Sr. Luis
Angel Ramirez concurrid el dia25/03/13, en horas de la noche directamente a Radiol ogia de [ese] nosocomio, acompafiado del
médico policial Dr. Daveau, quien solicit6 alatécnicaradidloga de turno una placa de R.X. Efectuadalamismael Sr. Ramirez, se
retiré acompafiado del personal policial y médico policial. Esafue la Gnica prestacion brindada al paciente el 25/03/13.? (cfr. fs.
1676 vta., € resaltado y subrayado no me pertenecen), lo que asimismo resulta concordante con el informe glosado afs. 81y lo
manifestado por los imputados Musante y Daveau. En lo concerniente a la actuacion de Musante durante el traslado de Ramirez
al nosocomio en cuestion, €l juez de grado reiterd |o sostenido al respecto en su anterior interlocutorio respecto a que ante la
necesidad concreta de una atencion médica urgente para una persona detenida, en horarios nocturnos, no se requiere de la
autorizacion judicial previa que habilite la derivacion a un hospital de la persona detenida, ello por cuanto debe primar el cuidado de
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lasalud y por ende de lavida por encimadel ritualismo formal.  Puso asimismo de manifiesto que idénticas consideraciones cabe
efectuar respecto de Senn en tanto el nombrado no impartié ningdn tipo de orden activa respecto de las actas | abradas durante €l
procedimiento y el resto de lo actuado se encontraba a cargo del oficial Martinez, refriéndose con esto Ultimo a [lamado a médico y
los pasos procedimental es de rigor. Indicd que el hecho de que Senn aparezca firmando un acta de procedimiento que relata tanto
los hechos en oportunidad de la detencion como |os sucesos acaecidos con motivo del traslado de los detenidos ala Comisaria no
implica que el nombrado se haya encontrado en el lugar, respecto lo cual e encartado sostuvo que ?La situacion administrativa de
licenciano me quitaami el cargo de jefe de la brigada, no obstante ello ese dia concurri por ser mi tltimo dia de licenciaya que
debia ponerme a tanto de la situacion por cuanto al otro dia me reintegraba.? (cfr. fs. 1677 vta.). A mayor abundamiento sostuvo
gue ?-... si alguna duda obré en Senn respecto de la gravedad de las | esiones visibles ocasionadas a | os detenidos que le hubieran
permitido deducir que existieron apremiosilegalesy efectuar la correspondiente denuncia, ellas fueron disipadas con un informe
médico que daba cuenta de la existencia de | esiones que por su tiempo aproximado de curacion podian ser consideradas ?eves
respecto de Cernadasy Ramirez y con la supuestaimposibilidad del médico Dr. Daveau de advertir lalesién en Ramirez al observar
la placa radiogréfica, asumiendo el galeno en su indagatoria que ?En la placa de perfil realizada habia superposicién de imagen con
el maxilar contralateral, no apreciandose trazos fracturarios.'? (cfr. fs. 1677 vta./1678, el resaltado y €l subrayado no me pertenecen).
Frente aello, el magistrado de grado sefial 6 que no recae sobre la persona de Senn la responsabilidad de revisar y diagnosticar a
los detenidos en el marco de un procedimiento policial, debiendo basarse su actuacién en el contenido del dictamen emitido por €l
meédico policial, el que en el caso de autos aparece a todas luces erréneo, maxime cuando en sus informes el galeno refiere que €
examen fue ?fisico? y que en el caso de ambos detenidos, se observaron lesiones causadas por €l roce, friccion, golpe, caiday
compresion y en consecuencia, no se condecia primafacie con obrar ilicito alguno.  Sobre este punto agregd que el galeno
policial Daveau tampoco ordend la realizacién de estudios posteriores, ni mucho menos dispuso la internacion de |los encartados para
larealizacion de estudios de rigor y atencion médica pertinente, respecto lo cual fueron gjenos tanto Musante como Senn.
Finalmente, puso de manifiesto que conforme surge del informe glosado afs. 1563, no existe protocolo de actuacion, instructivo o
resolucién interna alguna que indique a personal policial de laPolicia de la Provincia de Santa Fe €l procedimiento a seguir en caso
de verificarse lesiones en oportunidad producidas a causa de detenciones en flagrancia, razn por la que tanto Musantey Senn
debieron dirigir su accionar basandose exclusivamente en el informe médico policial, el que como ya se dijo, solamente reflejaba
lesiones de carécter leve. En virtud de lo expuesto, €l juez de grado dict6 € sobreseimiento de Musantey Senn en relacion alos
hechos y delitos que le fueran endilgados en las presentes actuaciones.  Contraesadecision, afs. 1691/1714 vta. interpuso
recurso de apelacion el representante de la vindicta publica, como asimismo afs. 1723/1738 la querellaimpugné dicharesolucién
por idénticaviarecursiva. ~ Cumplidos los recaudos procedimental es, con fecha 23 de agosto de 2016 |la Camara Federal de
Apelaciones de Resistenciaresolvié confirmar laresolucion del juez de grado en cuanto dispuso el sobreseimiento de Daniel Alberto
Musante y Sergio Gustavo Senn. Pararesolver del modo en que lo hizo, el aquo sostuvo que las circunstancias y extremos
criticos del caso en examen se encontraban suficientemente ponderados para manifestar de un modo natural y esponténeo el estado
conviccional de certeza negativa reclamado por el ordenamiento ritual, compartiendo lo concluido por €l juez degrado.  En esta
lineaindicd que ?... habiendo sido confirmada por [ese] Tribunal |a Falta de Mérito oportunamente dispuesta en favor de Musante y
Senn, y teniendo a presente por suficientemente cumplimentada y valorada la recomendacién primera formulada al aquo de
?ahondar lainvestigacion en relacion a Sr. Musante y a Sergio Gusavo Senn', respecto de ciertas'y puntuales situaciones, procede
confirmar el sobreseimiento recaido, en total acuerdo con las argumentaciones facticas y fundamentos juridicos por aquél
brindados.? (cfr. fs. 1776). Por lo demésy con €l objeto de resguardar €l principio de congruencia, sefial 6 que las versiones de
las denuncias no se encuentran avaladas por prueba algunay resultan insuficientes para revertir la conclusién ala que se arribo.
-II-  3°) Sentado ello y en atencién alos agravios esgrimidos por €l recurrente, adelanto mi voto en el sentido de hacer lugar a
recurso de casacién interpuesto por el representante del Ministerio Pablico Fiscal en tanto luego de haber efectuado un andlisis
integral del remedio intentado y los elementos resefiados precedentemente, observo el desacierto de la decisién adoptada por la
Camaraaquo por cuanto haincurrido en unavaloracion arbitraria de la probanza producida en autos, no habiendo esgrimido los
motivos por |os que privilegio la ponderacion de ciertos elementos por sobre otros, maxime cuando el examen global de la prueba
habida en autos permite afirmar la participacion de Musante y Senn en los sucesos por |os que fueran indagados con el grado certeza
exigida por lanormativaritual para esta etapa procesal investigativa. Es que del andlisis de los argumentos expuestos por la
Camaraaquo, surge que €l decisorio recurrido no resulta una derivacién razonada del estudio integral y arménico de latotalidad de
pruebas producidas en el caso en andlisis, ni alaluz delacomplejidad y particularidades de los delitos que se encuentran
investigados en autos, asi como de |os compromisos asumidos por el Estado y su responsabilidad frente ala comunidad
internacional, las victimasy la sociedad en general por lainvestigacion de aguellos sucesos vinculados con el gjercicio de violencia
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institucional -arts. 1.1, 5.1 y 5.2 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, 10 del Pacto Internacional de Derechos
Civilesy Paliticos, 1, 6 y 8 de la Convencion Interamericana contrala Torturay 2 de la Convencion Interamericana para Prevenir y
Sancionar la Tortura-, cuestion esta Ultima que més adel ante ha de ser abordada. En lo aqui pertinente, cabe sefialar que el auto
de procesamiento se erige como un juicio de probabilidad acerca de la existencia material del hecho endilgado, el que se enmarca en
la etapa de instruccién del procedimiento penal y que tiene por finalidad la recoleccion probatoria cuya valoracién permitaala
acusacion -publica o privada-, requerir la elevacion de las actuaciones a la etapa de juicio. Esquesiningresar en el examen de la
medida cautelar que eventualmente conlleva el dictado del auto de procesamiento, el acto procesal en cuestion consiste en la
resolucién y determinacion de la situacion procesal del imputado previamente citado aindagatoria. En estalinea, se ha sostenido
que el grado de conocimiento exigido legalmente para el dictado del auto de procesamiento consiste en la superacion delainicial
sospecha hasta el grado de probabilidad, ello alaluz de los el ementos probatorios habidos en | as actuaciones. De este modo, lo antes
referido implica algo mas que la mera posibilidad pues se exige que |os elementos incriminantes superen a los desincriminantes,
concretamente en torno ala existencia del hecho y la participacién del imputado (cfr. Jauchen, Eduardo M., ?Tratado de la prueba en
materia pena ?, Ed. Rubinzal-Culzoni, 2006, Santa Fe, p. 41). En este sentido, a diferenciadel grado de certeza exigido para el
dictado de una sentencia condenatoria, para el dictado del procesamiento la prescripcion legal exige la acreditacion de un mérito de
probabilidad, esto es, la existencia de elementos probatorios que sustentan la creencia del juzgador de que el hecho habriaexistidoy
la participacion del imputado, més existen otros elementos que aln no han sido descartados y en consecuencia, la hipétesis no ha
alcanzado su mayor grado de confirmacion. A este respecto, cabe agregar que como requisitos de formay contenido del auto de
procesamiento, €l art. 308 del Cédigo Procesal Penal de la Nacion establece que ese decreto debera contener, bajo pena de nulidad,
los datos personales del imputado o bien aquellos que sirvan paraidentificarlo, una somera enunciacion de los hechos que se le
atribuyan y de los motivos en que la decision se funda, como asi también la calificacion legal del delito, con expresa enunciacion de
lasdisposiciones aplicables.  Como alternativa a dictado del auto de procesamiento o bien el sobreseimiento del imputado, €
legislador ha previsto la posibilidad de que €l juez interviniente dicte auto de falta de mérito ante la ausencia de un grado
probabilistico de conocimiento para el dictado del procesamiento y lainadecuacion del caso en las causales de sobreseimiento
previstas por €l art. 336 del C.P.P.N., sin perjuicio de proseguir lainvestigacion -art. 309 del citado plexo normativo-. Es decir,
lafalta de mérito constituye una situacion procesal intermedia entre el auto de procesamiento y € dictado de sobreseimiento.  4°)
Dicho esto y como ya se adelantara, en el concreto caso de autos se observa que la materialidad del hecho endilgado a Senn'y
Musante y la participacién que en él les cupo, con sustento en el plexo probatorio incorporado ala causa, permite arribar alos
elementos exigidos para esta etapa del proceso y de conformidad con la naturaleza juridica del auto de procesamiento, ala
acreditacion de la probabilidad requerida por el art. 306 del codigo ritual. No encontrandose controvertida la existencia de las
lesiones en las victimas Angel Luis Ramirez y Gustavo Fabian Cernadas, cabe sefidlar que conforme surge de las constancias
obrantes en autos, |a participacion de Musante y Senn en el suceso aqui investigado se sustenta en la prueba de cargo acompafiada a
la presente causay respecto la cual la nueva probanza producida no siembra duda alguna en torno ala participacion de los
nombrados, como asi tampoco incorporan elementos desincriminantes a su respecto. En este sentido, la participacion de Musante
en |os hechos objeto de imputacion se sustenta en la propia declaracion de Angel Luis Ramirez, en tanto lo reconocié como quien le
habria pegado en la mandibula con un arma durante el procedimiento en el que resulté detenido (fs. 1117/1118), lo declarado por la
victima Gustavo Fabian Cernadas pues identificd a encartado como uno de los participes del procedimiento de detencién (conf. fs.
682), la declaracion testimonial de Leonardo Damian Solari y Maria Soledad Gomez en tanto dan cuenta de la presencia de Musante
durante €l procedimiento de detencion (fs. 871/874 y 925/927, respectivamente), su propia declaracién en tanto también corrobora su
participacion durante el traslado y posterior atencién de Ramirez en el Hospital Central de Reconquista (conf. fs. 1677), siendo que
esto ultimo se ve reforzado por o declarado por el galeno alli interviniente Dr. Daveau, quien se encuentra procesado en el marco de
estos actuados (conf. fs. 1678) y los testimonios de Juan Carlos Diaz y Danilo Capeletti (fs. 28/29 y 30/31, respectivamente). En
lo que respecta estrictamente a Senn, constituyen elementos de cargo la referida declaracién de Gustavo Fabién Cernadas, quien lo
reconocié como uno de los intervinientes durante su detencion, 1os testimonios de Juan Carlos Diaz y Danilo Capel etti ya antes
referidos y la suscripcién por parte del incuso del acta de procedimiento y designacion de Martinez como preventor en las
actuaciones, o que da cuenta de que el encartado tomé conocimiento de lo actuado. A ello se suma que mas alade laposibilidad de
gue Martinez acomodara algunos hechosy ocultara otros a su conveniencia, la acusacion efectuada por el representante de la
vindicta publica es de una amplitud que impide desvincular a Senn de los hechos investigados, todo |o cual me conduce a sostener
gue su sobreseimiento luce arbitrario, méxime frente al cargo que desempefia el nombrado, esto es, jefe de brigaday atento ala
gravedad de las sucesos investigados en autos pues se trataria de un caso de violenciainstitucional. Frente alo expuesto, €l
sobreseimiento dictado ha prescindido de la ponderacién de dichos elementos probatorios.  Asi pues, € plexo probatorio
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producido demuestra el desacierto de la decision adoptada por la Camara aquo al confirmar €l sobreseimiento de Daniel Alberto
Musante y Sergio Gustavo Senn. Es que luego de examinado €l decisorio en crisis se observa que el fallo aqui sometido a
revisién no es susceptible de ser reputado como acto jurisdiccional vadido toda vez que lavaloracion del material probatorio que
fuera desplegada por el juez de grado y que luego fuera confirmada por € a quo resulta arbitrariay adolece de parcialidad en torno a
laconsideracion del total de los elementos producidos en autos, habiendo a su vez omitido sefidar las razones por las que privilegié
la probanza producida con motivo de |la falta de mérito dictada por la Camara de Apelaciones de Resistencia por sobre |os elementos
incriminantes ya obrantes en autos y que fueran resefiados en parrafos anteriores. En estalinea de andlisis, no se observa de qué
modo la probanza producida a partir de lareferida falta de mérito siembraen el caso una duda razonabl e e infranqueable que impide
adquirir la certeza necesaria para la continuacién del proceso mediante el dictado del auto de mérito -art. 306 del C.P.P.N.-, previsto
paralainstanciaritual enlaque se encuentrael caso.  Concretamente, obsérvese que los elementos de prueba producidos a partir
de la confirmacion dictada por la Camara de A pelaciones de Resistencia con fecha 19/11/2013 (fs. 1316/1319) respecto de lafalta de
mérito resuelta por el juez de grado el 16/05/2013 (fs. 658/696), esto es, aquel resultante de la profundizacién de lainvestigacion en
torno ala participacion que le cupo a Musante en los hechos consistentes en €l traslado de Angel L. Ramirez al Hospital local en
fecha 25/03/2013 en horario nocturno, cotejandose los libros de registro interno del citado nosocomio y toda la documental
confeccionada atal efecto, como asi también agotar la pesquisa respecto de Senn alos efectos de determinar si el nombrado pudo
haber incurrido en alguna conducta violatoria de |os deberes propios de sus funciones en el desarrollo de los sucesos investigados en
los presentes actuados, no han desbaratado |a hip6tesis acusatoria o bien sembrado un estado de duda infranqueable en torno ala
participacion criminal de los encartados, sino que por €l contrario, aun producida esa probanza el mérito acusatorio se ha mantenido
incolume en el presente proceso en €l estadio de probabilidad.  En estalineade andlisis, si bien del contenido de la copia
certificada del Libro Memorandum de Guardia de la Seccion Celaduriade la UR 1X y de lo informado mediante oficio por el
Director del Hospital Central de Reconquista, no surge que Musante y Senn hayan tenido algun tipo de participacién en el ingreso de
los detenidos a Celaduria, como asi tampoco en €l traslado y atencidn de Ramirez en el nosocomio antes referido, o cierto es que de
alli no se deriva necesariamente la no participacion de los encartados durante |os sucesos aqui investigados toda vez que de la
declaracion testimonial de las victimas Angel Luis Ramirez y Gustavo Fabidn Cernadas, como asi también de lo declarado por
Leonardo Damian Solari y Maria Soledad Gémez se desprende que M usante se encontraba presente durante el procedimiento que
culmind con ladetencién de los referidos Ramirez y Cernadas.  Asimismo, sin perjuicio de lo informado por el Director del
Hospital Central de Resistencia, de lo declarado por el propio Musante surge su participacion durante el traslado de Ramirez al
referido nosocomio, 1o que refuerzalo ya sostenido en torno a que las probanzas producidas con el objeto de ahondar la
investigacion solo lucen habiles para sostener |afalta de registro documental de la participacién de Musante durante los hechos aqui
investigados, no descartan su presencia en tales eventos. Nétese ademas que los informes brindados por las empresas de tel efonia
celular, s bien nada aportan en torno ala participacion que habrian tenido los encartados en los sucesos aqui investigados, tampoco
aportan elementos que conduzcan a aterar el mérito sustantivo alcanzado en autos sembrando dudas en torno alaimputacion que
aqui lescabeaSenny Musante.  Asi puesy contrariamente alo sostenido por el aquo, lo elementos probatorios antes resefiados
no abonan la tesis desincriminante ni siembran duda en torno alaimputacion que aqui pesa respecto de Musante y Senn, sino que
prima facie dan cuenta de la ausencia de registro documental de su participacion en la actuacion llevada a cabo por €l personal
preventor de laUR IX durante la detencién de Cernadasy Ramirez y €l traslado y atencion del dltimo de los nombrados en €l
Hospital Central de Reconquista, como asi también de la inexistencia de comunicacion telefonica entre los encartados y €l resto de
los aqui imputados durante €l suceso aqui investigado, mas no descartan su participacién en él.  Tampoco se han explicitado los
motivos por los que €l juez de grado y luego la camaraa quo al confirmar el sobreseimiento de los encartados, privilegiaron lo
declarado por Leonardo Damian Solari en torno alano utilizacion o bien tenencia de armas por parte de Musantey el personal
policial actuante durante el procedimiento por sobre lo declarado por las victimas. En esa direccién, se omitio fundar por qué no
se ponder6 lo declarado por Gustavo Fabian Cernadas, quien refirié que durante el procedimiento que culmind con su detencién fue
esposado v tirado al piso boca abajo, oportunidad en la que o agarraron tres personas, una de cadalado y otra con larodillaen su
espalda, procediendo |os agentes a gol pearlo con la punta de la escopeta en la espalda, sindicando que en ese momento observé a
Senn, propinandole otro de los sujetos un golpe con el canto de un arma que, segun declard era una pistola. Asimismo refirid que en
ese contexto sintio gritar a quien identificd como Musante tras reconocerle lavoz, quien aparecié desde atrésy expreso ?... que
estaba el periodismo, que pararan, que estaba el periodismo, que entonces lo levantaron y 1o metieron dentro de una camioneta...?
(cfr. fs. 682/vta.).  Sobre el punto y en cuanto resulta pertinente, no puedo dejar de recordar cuanto he sostenido al votar en la
causas n° 12.855, ?Sanchez, Fernando Ignacio s/recurso de casacion? (reg. n° 20.382 de la Sala |l de esta Camara Federal de
Casacion Pend, rta. el 16/08/2012) y n° 913/03, ?Y urquina, Fernando David s/recurso de casacion? (reg. n° 23.833 dela Saal de
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este Cuerpo, rta. €l 04/07/2014), respecto ala eficacia probatoria: ?...el adagio testis unus, testis nullus, en virtud de la cual un sdlo
testigo no constituye prueba para tener por acreditado el hecho, no tiene acogida -al menos con €l rigor que emana de |os términos de
dichamaxima, vigente en el codigo segiin ley 2372, basado en el método de prueba legal- en el actual ordenamiento procesal, que
adopta el sistema de larazonabilidad como método de valoracién de la prueba. Recuérdese que el método de libre conviccién
consiste, en que laley no impone normas generales para acreditar algunos hechos delictuosos ni determina abstractamente el valor
de las pruebas, sino que deja al juzgador en libertad para admitir toda prueba que estime (til a esclarecimiento de la verdad, y para
apreciarlaconforme alasreglas de laldgica, de lapsicologiay de la experiencia comin. Se trata de un convencimiento 16gico y
motivado, racional y controlable, basado en elementos probatorios objetivos. Ante la circunstancia de presentarse un Unico testigo
del hecho, como sucede en autos, no debe prescindirse de sus manifestaciones sino que las mismas deben ser valoradas con la mayor
severidad y rigor critico posibles, tratando de desentrafiar el mérito o lainconsistencia de la declaracién mediante su confrontacion
con las demaés circunstancias de la causa que corroboren o disminuyan su fuerza, y examinando cuidadosamente las calidades del
testigo (in re causa n® 2541 ?Rota, Jorgelina s/rec. de casacion? reg. 594/00 del 3/10/00, causa n® 7918/8128 ?Pozzi, Carlos Daniel
s/rec. de casacion? reg. n° 1556/07 del 12/11/07 dela Salalll, causa n® 1466 ?Gonzdlez, Julio G. s/rec. de casacion? reg. n° 1910 del
25/11/97, Salal)...?.  Asimismo, tampoco se expresaron los motivos por |os que el juez de grado descart6 los testimonios de parte
brindados por Juan Carlos Diaz y Danilo Capeletti (fs. 28/29 y 30/31, respectivamente) a dictar lafalta de mérito respecto de los
encartados, méxime cuando estos al menos constituyen pruebaindiciaria que se aduna al plexo probatorio cargoso en tanto resultan
coincidentes con lo declarado por las victimasy que conforme ya se dijera debe ser globalmente evaluado.  Esque s bien el juez
de grado afs. 683 sostuvo que esos testimonios tiene caracter relativo en cuanto a su eficacia probatoria, ya que no identifican por
nombre sino por caracteristicas fisicas alos intervinientes durante el procedimiento de detencion, lo cierto es que luce arbitrario que
tales testimonios sean descartados sin mas, maxime cuando ellos constituyen prueba susceptible de ser evaluada con carécter
indiciario y dada su concordancia con el testimonio de lasvictimas. Al mismo tiempo, no luce razonable que mientras que tales
testimonios fueran desechados por |os ?defectos? sefial ados se haya aplicado otro valor probatorio alo declarado por Leonardo
Damién Solari, cuyo testimonio comparte las mismas caracteristicas que |os prestados por Juan Carlos Diaz y Danilo Capeletti.

Asi pues, €l aquo no sélo omitié ponderar o atestiguado por Juan Carlos Diaz y Danilo Capeletti brindando razones validas para
ello -al menos con caracter indiciario-, sino que ademéas privilegio lo declarado por Leonardo Damian Solari sin sefialar |os motivos
gue condujeron atal inclinacion. A suvezy sin que ello implique emitir juicio sobre la prevalenciadel derecho alasaludy auna
asi stencia médica adecuada por sobre €l rigorismo ritual, lo cierto es que a menos luce incoherente que al mismo tiempo que se
privilegio la atencién médica urgente de Ramirez, por otra parte no se extremaran los cuidados médicos del nombrado sobre la base
del caracter 2leve? de las lesiones que fuerainformado por el médico legista actuante. Es que o bien tales lesiones revestian cierta
gravedad que justificaba hacer preval ecer la atencion médica de Ramirez por sobre €l ritualismo formal, o bien las mismas eran de
carécter 2leve? y en consecuencia, no se observalanecesidad de omitir tanto la solicitud de autorizacion judicial para su traslado
como su ingreso por la Guardia del Hospital Central de Reconquista. A mayor abundamiento, la arbitrariedad del decisorio en
crisis se ve reforzada por el tratamiento parcial de las probanzas en el que incurrié €l aquo frente alaamplitud de la acusacion
esgrimida por €l representante del Ministerio Publico Fiscal y lastipificaciones alli endilgadas de modo principal y subsidiario -arts.
144 ter, 144 bis, inc. 2°, con la agravante del Ultimo péarrafo, 284, del C.P.-, no habiéndose estimado |a existencia de |os sucesos
imputados a Senn'y Musante a través de una evaluacion global e integrada de |os elementos de conviccién habidos en autosy ala
luz de las cdlificaciones pretendidas por € acusador publico. Lo dicho se gjusta ala doctrina de la Corte Suprema de Justiciade
la Nacién respecto ala ?necesidad de acordar primacia alaverdad juridica objetiva?, cuya renuncia consciente esincompatible con
el adecuado servicio de justicia que garantiza €l articulo 18 de la Constitucion Nacional (C.S.J.N., Fallos: 310:1994; 311:509 y 2193;
313:1223; 315:2511 y 2625; 319:2796, entre otros). En esalinea de pensamiento la doctrina de la arbitrariedad elaborada por la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion, exige que las sentencias sean fundadas y constituyan una derivacién razonada del derecho
vigente con aplicacion alas circunstancias comprobadas de la causa, cuestion que no se observaen el presente caso sometido a
control jurisdiccional (Fallos: 261:209; 274:135; 284:119; 297:100; 310:2091).  Si hien el Tribunal de mérito eslibre para
seleccionar y valorar el material probatorio sobre el que apoyara sus conclusiones facticas, esa libertad no puede ser discrecional ni
arbitrariamente utilizada, como ocurririaen el caso de que dejara de valorar prueba que, de haber sido ponderada hubieraimpedido
llegar ala conclusion alaque arribo, o dicho de otro modo, hubiera determinado unadistinta.~ Asi, del andlisis de los argumentos
expuestos por €l tribunal a quo, se observa que el decisorio recurrido no resulta derivacion razonada del andlisisintegral y armonico
de latotalidad de pruebas del caso bajo andlisis, ni alaluz delacomplejidad y particularidades de los delitos que se encuentran
investigados en autos, asi como de |os compromisos asumidos por el Estado y su responsabilidad frente ala comunidad
internacional, las victimasy la sociedad en general por lainvestigacion y sancion de aguellas modalidades delictivas vinculadas con
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laviolenciainstitucional, cuestion esta Ultima sobre la que seguidamente ha de ingresarse en su andlisis. En razén de lo expuesto
y en atencion al grado de certeza exigido por lanormativaritual parael dictado del auto de mérito correspondiente a esta etapa del
proceso, considero que los sobreseimientos dictados por e juez de grado y que fueran confirmado por la Cdmara a quo adolecen de
arbitrariedad y en consecuencia, €l decisorio en crisis no resulta susceptible de ser reputado como acto jurisdicciona vélido, de
conformidad con lasreglasy principios que rigen lamateriaa examen (arts. 123y 404 del C.P.P.N.). 5% Como ya se adelantara
y sin perjuicio de que lo hasta aqui sostenido luce suficiente paralaresolucién del caso sometido a examen jurisdiccional, el estudio
del mismo me conduce a agregar que no es posible concebir un derecho penal moderno sin contemplar |os compromisos asumidos
por el Estado y su responsabilidad frente ala comunidad internacional, las victimasy la sociedad en general por lainvestigacién de
aquellos sucesos vinculados con €l gjercicio de violenciainstitucional -arts. 1.1, 5.1y 5.2 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, 10 del Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos, 1, 6 y 8 de la Convencion Interamericana contrala
Torturay 2 de la Convenciédn Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura-. Es por ello que considero que la cuestion
sometida a examen en la presente causa impone su andlisis desde las normas convencionales, con jerarquia constitucional, conforme
el art. 75 inciso 22 de la Constitucion Nacional, en tanto se investiga en esta causa un caso de violenciainstitucional por parte de
funcionarios policiales en gjercicio de su funcion y en perjuicio de Luis Angel Ramirez y Gustavo Fabian Cernadas. La
Convencion Americana sobre Derechos Humanos establece ?Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica,
psiquicay moral? (conforme art. 5.1.).  En €l art. 5.2. precisa que ?Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles,
inhumanos o degradantes. Toda persona privada de libertad sera tratada con el respeto debido ala dignidad inherente al ser
humano?. En consonancia con ello en el art. 10 el Pacto Internacional de Derechos Civilesy Paliticos dispone que ?toda persona
privada de la libertad sera tratada humanamente y con el respeto debido aladignidad inherente al ser humano?.  Con jerarquia
superior alas normas de derecho interno, la Convencién Interamericana Para Prevenir y Sancionar la Tortura, en su art. 2, entiende
por tortura Ztodo acto realizado intencionalmente por el cual se inflijan a una persona penas o sufrimientos fisicos o mentales, con
fines de investigacion criminal, como medio intimidatorio, como castigo personal, como medida preventiva, como pena o con
cualquier otro fin. Se entendera también como tortura la aplicacion sobre una persona de métodos tendientes a anular la personalidad
de lavictima o adisminuir su capacidad fisica 0 mental, aunque no causen dolor fisico o angustia psiquica?. LaCorte
Interamericana de Derechos Humanos en aplicacion de las normas convencional es ha resaltado que ?El uso de la fuerza por parte de
los cuerpos de seguridad estatal es debe estar definido por la excepcionalidad, y debe ser planeado y limitado proporcional mente por
las autoridades. En este sentido, el Tribunal ha estimado que s6lo podra hacerse uso de lafuerza o de instrumentos de coercién
cuando se hayan agotado y hayan fracasado todos |os demas medios de control?, y que ?En un mayor grado de excepcionalidad se
ubica el uso delafuerzaleta y las armas de fuego por parte de agentes de seguridad estatales contra las personas, el cual debe estar
prohibido como regla general. Su uso excepcional debera estar formulado por ley, y ser interpretado restrictivamente de manera que
sea minimizado en toda circunstancia, no siendo més que el ?absol utamente necesario? en relacion con lafuerza o amenaza que se
pretende repeler. Cuando se usa fuerza excesiva toda privacion de la vida resultante es arbitraria? (?Caso Montero Aranguren y otros
(Retén de Catia) Vs. Venezuela?, sentenciade 5 dejulio de 2006, parrs. 67y 68).  Por lo tanto en cumplimiento de la obligacion
de respetar 1os derechos convencionales (Art. 1.1.), concretamente el derecho alaintegridad personal y la prohibicion de torturas,
penas o tratos cruel es, inhumanos o degradantes (Art. 5.1y 5.2), de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; y de la
obligacién de Pprevenir y asancionar latortura? (Art. 1); la obligacion del Estado de tomar ?medidas efectivas para prevenir y
sancionar latorturaen el ambito de su jurisdiccion? y de ?otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes en €l ambito de su
jurisdicciéon? (Art. 6); y que ante graves violaciones alos derechos humanos, deben ser ?de oficio y de inmediato realizar una
investigacion sobre el caso einiciar, cuando corresponda, €l respectivo proceso pena ? (Art. 8), todos ellos de la Convencion
Interamericana contrala Tortura, se encuentra bajo investigacion e hecho atribuido aMusantey Sennen estacausa.  Cumplidala
obligacion internacional de denunciar las violaciones alos Derechos Humanos, corresponde a Poder Judicial, lainvestigacion,
juzgamiento y eventual sancién de sus responsables, mientras que a los restantes Poderes del Estado latoma de decisiones que
conduzcan a erradicar conductas cuyo contenido sea el gjercicio de violencia, sea fisicacomo psicoldgica, por parte de funcionarios
publicos. En esta causa se investiga a dos agentes de la Policia de la Provincia de Santa Fe, quienes en €l marco de un
procedimiento por infraccion alaley 23.737, habrian aplicado tortura a Gustavo Fabian Cenadasy Angel Luis Ramirez durante su
detencion y traslado, extremo que es indicativo de laimportancia de investigar exhaustivamente y adoptar medidas que eviten este
tipo de conductas, las que deben ser enfaticamente combatidas en todo Estado de Derecho. La prohibicion de tortura o penasy
tratos crueles, inhumanos o degradantes, es considerada violacién de los Derechos Humanos, con jerarquia constitucional y/o
superior alasleyesinternas, y exige por parte de todos los poderes del estado, la articulacion de mecanismos hébiles que conduzcan
aerradicar précticas como las aqui denunciadas en larepresion deilicitos, ya que de no observarse, el Estado Argentino incumpliria
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el derecho convencional y seria responsable ante la comunidad internacional. ~ Cabe aqui recordar que la falta de investigacion
implica el riesgo de que graves sucesos como €l aqui investigado queden impunes, ante la ?... falta en su conjunto de investigacion,
persecucion, captura, enjuiciamiento y condena de los responsables de | as viol aciones alos derechos protegidos por la Convencion
Américana...? (Caso Panel Blanca (Paniagua Moralesy otros) vs. Guatemala, considerando 173, rta. €l 8 de marzo de 1998). En
el precedente de previacita, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que ... €l Estado tiene la obligacién de
combatir tal situacién por todos |os medios legal es disponibles ya que laimpunidad propiciala repeticion crénica de las violaciones
de derechos humanosy latotal indefension de las victimasy de susfamiliares.?.  Asi pues, frente alas graves conductas
investigadas en autos y atento ala obligacién internacional del Estado en lainvestigacién y sancién de laviolenciainstitucional, ello
asimismo con el objeto de evitar repeticionesy erradicar laimpunidad relativa a este tipo de conductas inaceptables en el marco del
Estado de Derecho, se impone la necesidad de garantizar una profunda investigacion, evitando que mediante decisiones prematuras
se obstaculice el esclarecimiento de laverdad procesal, |a que corresponde sea dilucidada mediante la realizacion de un juicio oral y
publico en donde se ventilen los graves sucesos denunciados.  -Il1-  6°) Por las razones expresadas hasta aqui, propicio al
Acuerdo HACER LUGAR d recurso de casacion interpuesto por €l Ministerio Piblico Fiscal, ANULAR laresolucion recurriday su
antecedente necesario, y en consecuencia, REMITIR las actuaciones a tribunal de origen para que con lamayor celeridad que la
relevancia del caso contiene, dicte un nuevo pronunciamiento de conformidad con la doctrina antes sefialada, SIN COSTAS (arts.
530y 531 del C.P.P.N.). Tal esmi voto. La sefiorajuez doctora Liliana Elena Catucci dijo: El decisorio de laCamara
Federal de Apelaciones de Resistencia, Secretaria Penal n° 2, que confirmé el sobreseimiento dictado por € Juzgado Federal de
Reconquistaa Daniel Alberto Musantey Sergio Gustavo por el delito previstoy reprimido por el art. 144 ter, C.P., fue recurrido por
el representante del Ministerio Pablico Fiscal. Para arribar atal conclusion, el pronunciamiento cuestionado sostuvo que existia
un estado de certeza negativa sobre la participacion de los imputados en los hechos que se les fueron atribuidos.  Asi, sefia 6 que
de lafotocopia certificada del Libro Memorandum de Guardia de la Seccién Celaduria de la UR X, no surgia que Musante 0 Senn
hubieran participado del traslado de los detenidos ala sede policial. Indico ademés, el Director del Hospital Central de Reconquista
informé que Ramirez concurrid, acompafiado por personal policial, directamente a Radiologia, donde se le tomé una placay luego
fue retirado por el personal policial, por lo que no podia profundizarse la pesquisa en torno ala participacién de Musante en los
hechos vinculados al traslado de Ramirez a ese nocomio. Asimismo, sostuvo corroborados los dichos de Senn respecto de ausencia
el procedimiento que origind la detencion de Cernadas y Ramirez con lainexistencia de mensajes de texto y [lamadas entrantes o
salientes de la linea de teléfono celular registrada bgjo latitularidad de Senn.  Sin embargo, en esa decisién se omitio ponderar
elementos probatorios que podrian conducir auna conclusion distintaalaanticipada. ~ Se hace referencia aun informe del propio
imputado Senn, a Jefe de la Divisién Judicial, donde memora entre los que intervinieron en la detencion de Ramirez y Cernadas, al
nombrado y a Musante (cfr. fs. 1259).  Cabe reparar que tampoco se ponderaron los testimonios de las victimas, que reconocieron
a Senn y Musante como los que participaron en |os golpes e insultos durante su detencidn y que indicaron que Senn habia consentido
los vejamenes aplicados por el preventor Arce (cfr. fs. 17/18 'y 21/22). Por 1o menos en lo que se ha puesto de manifiesto la
clausura anticipada del proceso no satisface, por ahoraresultainciertay no se adecua ala naturalezani ala certeza exigidaen un
sobreseimiento como el que se recurre. En tal sentido, esilustrativo recordar o dicho, in re: ?Grimaldi, Héctor Fabian y otros
s/recurso de casacion? (causa n® 8802, reg. n° 12287 de esta Salall, rta. el 14/07/08), que Aa conclusion anticipada de la
investigacion atenor de las hipotesis establecidas en €l art. 336 del Codigo Procesal Penal debe basarse en prueba inequivoca que
despeje toda posibilidad de duda, en cuanto ese supuesto es incompatible con dicha medida.? En ese sentido se ha sostenido que
?...el sobreseimiento definitivo exige un estado de certeza sobre la existencia de la causal en que se fundamente. Procede cuando al
Tribunal no le queda duda acerca de la extincion de la pretension penal, de lafalta de responsabilidad del imputado o de que debe
ser exento de pena? (Conf. opinién de Claria Olmedo, ?Derecho Procesal Penal?, Lerner Editora, Cdba. 1985, 111, pag.30, citado in
re ?Gargiulo, Maria Inés s/recurso de casacion?, Salal, causan®1156, reg. N° 1638 del 30 dejunio de 1997)?.  Asimismo, en los
autos ?Almeyra, Maria del Rosario s/recurso de queja? (causane 49, reg. n° 98 de esta Salall, rta. €l 10 de diciembre de 1993), se
afirmé que esaincompatibilidad con la duda es tanto més asi cuando ella proviene de una incompleta investigacion. Precedente en el
cual se dijo que ?el sobreseimiento definitivo exige un estado de certeza sobre la existencia de la causal en que se fundamenta?.

Este criterio fue mantenido de manera inalterable en posteriores pronunciamientos en los cuales, cuando €l fallo encubre una
situacion de incertidumbre y no darazén bastante al agotamiento de la encuesta, exhibe una fundamentacion solo aparente 'y por
ende arhitraria, que equivale ala falta de motivacion que, como causal de nulidad de los autos y sentencias, prevé el ordenamiento
procesal penal en sus articulos 123y 404, inc. 2° (conf. citas indicadas en €l Ultimo precedente).  Como en definitiva, no se
verificaen autos la certeza negativa que requiere la conclusion anticipada del proceso, €l sobreseimiento resulta descalificable como
acto jurisdiccional valido. En virtud de lo expuesto, me adhiero ala propuesta formulada por la colega que lidera el Acuerdo.
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Tal esmi voto. El sefior juez doctor Mariano H Borinsky dijo: ~ Que por coincidir sustancialmente con el bien fundado voto de
laDra. AnaMaria Figueroa, que ya cuenta con la adhesion, también con solidos argumentos, de la Dra. Liliana Elena Catucci -en
similares términos alo dictaminado por el Sr. Fiscal General de Casacion, Dr. Javier De Luca afs. 1816/1820-, acompafio la
propuesta de hacer lugar a recurso de casacion interpuesto por el Ministerio Plblico Fiscal; anular laresolucién recurriday su
antecedente necesario y remitir las presentes actuaciones a su origen para que, con lamayor celeridad, se dicte un nuevo
pronunciamiento de conformidad con lo aqui establecido. Sin imposicidn de costas en estainstancia (arts. 530 y 531 C.P.P.N.).
Tal esmi voto.-  Por ello, en mérito al resultado habido en la votacion que antecede el Tribunal RESUEL VE: HACER
LUGAR al recurso de casacion interpuesto por €l Ministerio Publico Fiscal, ANULAR laresolucién recurriday su antecedente
necesario y en consecuencia, REMITIR las actuaciones al tribunal de origen para que con lamayor celeridad que larelevancia del
caso contiene, dicte un nuevo pronunciamiento de conformidad con la doctrina antes sefiadlada, SIN COSTAS (arts. 530 y 531 del
C.P.P.N.). Registrese, notifiquese y comuniquese (Acordadas C.S.J.N. N° 15/13, 24/13 y 42/15). Remitase la causaa su
procedencia, y sirvala presente de atenta nota de envio.- Fechade firma: 04/09/2017 35  Firmado por: MARIANO
HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL  Firmado por: ANA MARIA FIGUEROA,
JUEZA DE CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL  Firmado por: LILIANA ELENA CATUCCI, JUEZ DE CAMARA
FEDERAL DE CASACION PENAL  Firmado (ante mi) por: WALTER DANIEL MAGNONE, SECRETARIO DE CAMARA
019760E
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