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Beneficio De Litigar Sin Gastos Concesion Parcia

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Beneficio delitigar sin gastos. Concesién parcial Se modificael pronunciamiento apelando
reduciéndose el beneficio de litigar sin gastos a 50%, hasta tanto el peticionante mejore de fortuna. Buenos Aires,
febrerode2017. Y VISTOS: CONSIDERANDO:  |.- El pronunciamiento de fs.496 concede ala actora el beneficio de litigar
sin gastos pretendido, decision que motivalos agravios que el demandado formula a s.498/500 y son respondidos afs.506/10.  El
Sr. Fiscal General dictaminaafs.516/7 y propiciala confirmatoriadel fallo apelado.  11.- En orden alo expresamente dispuesto
por el art.275 del Cadigo Procesal, desestimase la aportacién de la prueba documental en copiaglosadaafs.502/5.  1ll.- Para
conceder o no el beneficio de litigar sin gastos, la Sala siempre pondero circunstanciadamente la cuestion. Si por un lado se sigui6 €l
principio de que no obsta alaconcesion que el peticionario tenga lo indispensable para su subsistencia, no por ello dejo de aquilatar
los elementos compl gjos, objetivosy subjetivos, particularmente patrimoniales para dar justa solucién alos casos (CNCiv., SalaC,
del 12-7-984, pub. en ?E.D.?, t.111-p.545, concepto de igualdad de los litigantes y casuistica, también sustentado por la Corte
Suprema de Justiciade la Nacion, en fallo del 9-8-988, pub. en ?E.D.?, t.132-p.143; CNCiv., SalaC, inre ?Arca, F. ¢/ AyaSA.y
otro & beneficio de litigar sin gastos?, del 10-10-05; id.id., in re ?Peluffo, N. ¢/ Romero, L. & beneficio delitigar sin gastos?, del
13-6-12, entre otros).  Lafranquicia que importa el beneficio delitigar sin gastos, reviste caracteres de excepcion, y esta destinada
ahacer efectivaladefensaen juicioy €l principio de igualdad, como se expuso, posibilitando el acceso alajurisdiccion a quienes
carecen de recursos, pues el derecho alajusticia, no puede verse malogrado por insuficiencia econémica de aquel que requiere tal
servicio (conf. Diaz Solimine, O., ?Beneficio delitigar sin gastos?, pag. 4/7).  Entalestérminos, quien pretende el amparo de esta
franquicia, debe acreditar los extremos exigidos por el art.78 y siguientes del Cédigo Procesal y, alos fines de su procedencia,
corresponde tener en cuenta laimportancia econémica del juicio, el alcancey pertinencia del monto demandado, como asi también
lanaturaleza de la peticion, paraasi juzgar cada caso en particular €l alcance del beneficio requerido.  De ahi, el que solicitala
eximicion de lafranquiciay afirmano poder afrontar |os gastos del juicio, debe explicar claramente cudl es su situacién econémica,
indicando fehacientemente sus ingresos o medios de subsistencia, ya que tales explicaciones resultan necesarias paravalorar la
veracidad de lo afirmado en orden a obtener ladispensa en el pago de latasajudicia y eventualmente en las costas del pleito. A la
vez, debe ocuparse de demostrar que no tiene posibilidad de hacerse de recursos, para afrontar los gastos del pleito.  Por otra
parte, es dable remarcar que la concesién del beneficio de litigar sin gastos queda librada a la prudente apreciacion judicial, en tanto
los medios probatorios incorporados a incidente relinan los requisitos suficientes parallevar al animo del juzgador la verosimilitud
de las condiciones de pobreza alegadas (CSIN, O. 293. XXXVI; ORI, "Ottonello, Miriam Aliciay otros ¢/ Chubut, Provinciadel y
otro g/dafios y perjuicios’ del 22/7/2008; CNCiv., SalaC, in re ?Foks, C. ¢/ Teper, A. & beneficio delitigar sin gastos?, del 30-10-14
y suscitas).  En el caso, |os elementos probatorios col ectados persuaden acerca de que los agravios deben ser parcialmente
admitidos, toda vez que la solicitante no se encuentra totalmente imposibilitada de afrontar |os gastos que irrogue su defensa. En
efecto, adviértase que por decision propia, suspendio el gjercicio de su profesion de abogada, dedicandose alainvestigaciony ala
redaccion de libros'y otras publicaciones juridicas (fs.19), lo cual hace presumir ?primafacie? que tal actividad e debe redituar 1o
suficiente como para mantener sus gastos.  Si bien en oportunidad de promover el proceso denuncia que reside alternadamente en
el domicilio de sus padresy en €l propio, dado que éste se encontraria con problemas para ser habitado (fs.19vta.), lo cierto es que
seglin informe glosado a fs.231 por Edesur, la actora, ademas del inmueble objeto de lalitis, recibe el servicio eléctrico en otros dos
bienes sitos en esta Ciudad, calles Loyolay Castillo, dato que oportunamente no fue cuestionado, sino recién al tiempo de contestar
el traslado previsto por el art.81 del Codigo Procesal (ver fs.476).  En funcion de lo argumentado, teniendo en consideracion la
cuantiadel objeto de la demanda ($307.545,55, fs.110vta., proceso principal), asi como laimportancia econémica del juicio seguido
por prueba anticipada, a criterio de los suscriptos, la franquicia concedida debe limitarse al 50% y no con la extensién dispuesta por
el juzgador.  Por las consideraciones precedentes y oido € Sr. Fiscal General, SE RESUEL VE: modificar el pronunciamiento de
fs.496. En consecuencia, lafranquicia pretendida se reduce al 50%, hasta tanto |a peticionante mejore de fortuna. Con costas de
Alzada en el orden causado, atento el éxito parcial del recurso (art.69, C.Proc.). Notifiquese en los términos previstos por la
Acordada 38/13 dela CSIN y al Sr. Fiscal General en su despacho. Oportunamente, devuélvase.- Se deja constancia que la vocalia
n° 8 se encuentra vacante. OMAR LUISDIAZ SOLIMINE  LUISALVAREZ JULIA
015291E
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