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Beneficio Jubilatorio Regjuste De Haberes

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Beneficio jubilatorio. Regjuste de haberes Se confirmala sentencia por laque €l juez de grado hizo

lugar alademanda promovida por €l actor en contrade la Administracién Nacional de la Seguridad Socia y en consecuencia,
ordend que se recal culen las prestaciones integrantes del haber inicial de su beneficio jubilatorio. Sdlta, 19 de mayo de
2017. VISTOY CONSIDERANDO: 1) Que vienen las presentes actuaciones a éste Tribunal en virtud de los recursos de
apelacion interpuestos por la parte actoray la demandada ANSeS afs. 97 y 98 en contra de la sentencia definitiva obrante afs.
87/95, por laque €l juez de grado hizo lugar ala demanda promovida por €l Sr. Javier Elizalde (D.N.I. N° ... ) en contradela
Administracion Nacional de la Seguridad Social y en consecuencia, ordend que se recalculen las prestaciones integrantes del haber
inicial de su beneficio jubilatorio de la siguiente manera: la Prestacion Compensatoriay la Prestacion Adicional por Permanencia
actualizando sus salarios (base de céalculo de éstas de conformidad alos arts. 24y 30 inc. b de laley 24.241) con arreglo al indice de
la Resolucion ANSeS N° 140/95 (salarios basicos de laindustriay construccién -personal no calificado) hastalafecha de
adquisicion del derecho, sin el limite temporal impuesto en dicha normativa, con la salvedad que solo las remuneraciones
devengadas hasta €l 28 de febrero de 2009 se gjustaran por €l |SBIC, mientras que las posteriores a 1° de marzo de 2009 se
actualizarén de conformidad a indice combinado previsto en el art. 32 delaley 24.241, texto sustituido por €l art. 2 delaley 26.417.
Dispuso en cuanto alos servicios auténomos ef ectivamente ingresados por la actora, al realizar el computo deberan tomarse en
consideracién todos |os afios y categorias efectivamente aportadas en forma autonoma de conformidad al precedente de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion en autos ?Makler Simén ¢/ ANSES ¢/ inconstitucionalidad de laley 24.463?. Difiri parala etapa
de liquidacion lavaloracion de la procedencia del recalculo de la Prestacion Béasica Universal de conformidad con los alcances
ordenados por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en la causa ?Quiroga Carlos Alberto?, fallo del 11/11/2014, como asi
también de latasa de sustitucion de conformidad alo expuesto en los considerandos respectivos. Ordend el pago al accionante de las
sumas que en concepto de retroactivos se determinen en la etapa de liquidacion, desde el 02 de octubre de 2013 conforme o
expresado en el punto VII de los considerandos, més intereses seglin la tasa pasiva que publica el Banco Central de la Republica
Argentina, hasta su efectivo pago. Reservé el planteo de inconstitucionalidad del art. 9 delaley 24.463 parala etapa de liquidacion,
conforme lo considerado. Rechazd la actualizacion monetariay el planteo de inconstitucionalidad del anexo de movilidad de laley
26.417 eimpuso las costas por el orden causado (art. 21 delaley N° 24.463).  2) Que el agravio formulado por la actoraen
relacién alatasa de interés establecida por €l juez de grado, encuentra adecuada respuesta en Fallos: 327:3721 (?Spitale?), en €l que
se resolvio que la tasa pasiva promedio que elabora el Banco Central de la Republica Argentina satisface adecuadamente el
menoscabo patrimonial sufrido por la demandante, en el marco de laindole previsiona delarelacion juridicaen examenyy el
carécter alimentario de las prestaciones adeudadas, criterio adoptado por esta Salall de la Camara Federal de Apelaciones de Salta
en numerosos precedentes. A mayor abundamiento, cabe precisar que la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en su actual
composicion y por €l voto de lamayoria, en e reciente fallo ?Cahais, Rubén Osvaldo c/ANSeS ¢ regjustes varios? de fecha 18 de
abril de 2017, sostuvo idéntico criterio sefiadlando ademas que el mismo ha sido adoptado por €l Congreso en el ambito
especificamente previsional a sancionar laley 27.260, cuyo articulo 6° dispone que las acreencias, constituidas por las diferencias
devengadas mes a mes entre el haber regjustado y €l haber percibido, incluiran el capital méslosintereses, hasta el efectivo pago,
calculados de conformidad con la Tasa Pasiva Promedio que publicael Banco Central de la Republica Argentina (considerando 3).

3) Que si bien la ANSeS expresd agravios, no subio la copiadigital a Sistema Lex 100, no obstante la intimacién ordenada para su
cumplimiento afs. 112, por lo que corresponde declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto afs. 97.  Por lo que se,
RESUELVE: I.- RECHAZAR € recurso de apelacion deducido por laactoraafs. 98y, en consecuencia, CONFIRMAR la
sentencia dictada afs. 87/95, en lo que fuera materia de agravios. Con costas por €l orden causado (art. 21 delaley 24.463).  |II.-
DECLARAR desierto el recurso de apelacion interpuesto por lademandada ANSeS afs. 97.  REGISTRESE, notifiquese,
publiquese en el C.I.J. (conforme Acordada CSIN n° 15/2013) y oportunamente devuélvanse |as actuaciones al Juzgado de origen a
sus efectos. Guillermo Federico Eli as, Mariana Inés Catalano y Alejandro Augusto Castellanos  Jueces de la Camara
Federal de Apelacionesde Salta  MarielaSzwarc ~ Secretaria 019590E
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