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Bicicleta Colisionada Por Un Colectivo

JURISPRUDENCIA Bicicleta colisionada por un colectivo Serevocala sentencia
apeladay se hace lugar ala demanda de dafios y perjuicios derivados de un accidente en el que fallecierala madre de los actores, a
ser embestida la bicicleta en la que circulaba por un colectivo propiedad de la demandada. En la ciudad de Bahia
Blanca, provincia de Buenos Aires, alos veintidos dias del mes de junio de dos mil diecisiete, reunidos en acuerdo | os sefiores
jueces de la Camara Primera de Apelacion en lo Civil y Comercial, sala dos, doctores Guillermo Emilio Ribichini, Abelardo Angel
Pilotti y Leopoldo Luis Peralta Mariscal, paradictar sentencia en los autos caratulados ?SALLAGO, José Ignacio y otros ¢/ LEMOS
y RODRIGUEZ S.A.y otro & dafios y perjuicios?, y practicado €l sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucion Provincial y 263 del
codigo procesal), resultd que la votacion debe tener lugar en € siguiente orden: doctores Ribichini, Peralta Mariscal y Pilotti,
resolviéndose plantear y votar lassiguientes CUESTIONES  1ra) ¢Se gjusta aderecho la sentenciade fs. 537/541?  2da)
¢Qué pronunciamiento corresponde dictar? VOTACION A LA PRIMERA CUESTION, EL SENOR JUEZ DOCTOR
RIBICHINI, DIJO:  I. José Ignacio Sallago, Maria Antonella Sallago, Maria del Carmen Sallago y José Luis Sallago -este Gltimo
en representacion de su entonces hijo menor J. E. S.-, promovieron demanda de dafios y perjuicios contrala empresa ?Lemosy
Rodriguez S.A.?, reclaméandole la suma de pesos un millén doscientos cincuentay dos mil, o lo que en més o en menos resultara de
laprueba a producirse, con mas sus intereses y costas, pidiendo la citacién en garantia de ?Mutual Rivadavia de Seguros del
Transporte Plblico de Pasgjeros?.  Dijeron que €l 20 de diciembre de 2010, la sefiora Graciela Alicia Carranza -madre de los
actores- circulaba en bicicleta por calle Mitre en direccion a su trabajo, y al llegar alainterseccion con calle Sarmiento y mientras
transitaba por €l costado derecho de la calle, resulté embestida por un colectivo de la empresa ?Rastreador Fournier?, propiedad de
lademandada, que era conducido por el sefior Herndn Sall Riffo Hermosilla. Sefialaron que el rodado mayor dobl6 paracalle
Sarmiento sin observar que su madre circulaba ala par del dmnibus, lo que determiné que la arrollara con las ruedas delanteras -en
particular la del lado derecho-, sufriendo lesiones que determinaron su fallecimiento a pocos minutos de ingresar al Hospital
Municipal local.  Manifestaron que la victima trabajaba de mucamaen el Hotel Edificio Belgrano Suitesy constituia el sostén
econdmico del hogar, contando también con €l aporte econdmico del padre de quien se hallaba separada. Precisaron |os distintos
rubros integrantes de la cuenta resarcitoria, ofrecieron pruebay pidieron el beneficio delitigar sin gastos.  |1. Emplazada que fue
la demandada se presenté en autos por intermedio de su letrada apoderada, doctora Maria Inés Lobato, y produjo su responde. Nego
puntual y pormenorizadamente |os hechos expuestos por |os actores, pero admitié que en el diay lugar indicados, siendo
aproximadamente las 8:40 hs., se produjo un accidente de transito entre un colectivo de su propiedad, dominio ?, conducido por
Hernéan Sall Riffo Hermosilla, y unabicicleta en la que se transportaba la sefiora Graciela Alicia Carranza, aresultas de lo cual esta
Ultimaperdiélavida.  Dijo que segiin lo expuesto por el chofer de launidad siniestrada, tras hallarse detenido en la esquina de
Mitrey Sarmiento esperando que el semaforo habilitara su paso, retomo la marchainiciando un giro hacia calle Sarmiento. Relato
que cuando apenas habia recorrido unos cinco metros escucho los gritos de algiin pasajero y detuvo inmediatamente el rodado,
pudiendo observar que habia una sefiora trabada entre las ruedas delanteras con su bicicleta. Afirmo que la Unica explicacion para el
accidente es que, 0 bien intentd sobrepasar al Gmnibus por su derecha mientras todavia estaba detenido, o bien se interpuso en su
[inea de marcha cuando giraba a la derecha para doblar hacia Sarmiento. En cualquier caso sostuvo que fue la propia Graciela Alicia
Carranza quien, con su imprudente accionar, interrumpi6 cualquier nexo de causalidad entre la cosariesgosay €l dafio, con la
consiguiente eximision de responsabilidad para su propietaria. Ofrecio prueba. 111, De seguido se presentd Mutual Rivadavia de
Seguros del Transporte PUblico de Pasajerosy contesto la citacién por intermedio de lamismaletradaapoderada.  Admitié, de
manera liminar, haber emitido afavor de Lemosy Rodriguez S.A. una pdliza cubriendo el riesgo derivado de la responsabilidad
civil haciaterceros transportados y no transportados, hasta la suma de $ 10.000.000, con una franquicia a cargo del asegurado de $
40.000, en relacion a rodado Mercedes Benz, dominio ?, la que se encontraba vigente a momento del siniestro. En lo demés,
efectud |as mismas negacionesy reprodujo la misma versiéon de |os hechos ya suministrada por su asegurada. También ofrecié
elementosde convicciéon.  1V. Lacausa se abri6 a prueba, y sustanciada esa etapa instructoria qued6 conclusa para definitiva,
dictando €l juez de origen la sentencia de mérito que motivalos agravios.  Sefial 6 inicialmente que €l litigio de autos debe
juzgarse al amparo del cadigo de Vélez, pues laresponsabilidad civil serige por laley vigente al momento de producirse el hecho
antijuridico dafioso. Destacd, de seguido, €l archivo de la causa dispuesto en la PP Nro. 02-00-019136-10 por €l fiscal actuante,
doctor Eduardo H. Zaratiegui, indicando que no solo se pronuncié por lafatade autoriadel demandado, sino que también establecio
laculpadelavictimasin que se hubierasolicitado larevision por el Fiscal de Camara. Sostuvo que, de tal modo, la conducta de la
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victima fue establecida en la causa penal como determinante del hecho principal, por 1o que no cabe apartarse de las conclusiones a
que arribara el agente fiscal en lostérminos del art. 1103 del CCiv. Argumento que si bien el articulo referido no contemplala
situacion que se presenta en autos -dado que las reformas a Codigo Procesal Penal son posteriores-, resulta evidente su aplicacion,
yaque laresolucion del agente fiscal se encuentrafirme, por lo que hace cosa juzgada sobre €l hecho principal y la responsabilidad
delavictima.  Sin perjuicio de €ello, sefial6 que evaluando |as declaraciones prestadas en lainstruccion y en este expediente civil
por lostestigos, el acta de inspeccion del lugar, de los vehiculos, como también las fotografias agregadas ala | PP, y siendo que €l
informe pericial realizado en autos por €l perito ingeniero mecanico oficial, no logra desvirtuar las conclusiones alas que arribara el
informe accidentol 6gico practicado en aquélla, debe considerarse acreditado que la bicicletaimpactd con su rueda delantera en el
frente del colectivo, lo que indica que se desplazaba a contramano. Concluyd, entonces, que esa falta de cumplimiento de las reglas
de transito, en un lugar de gran circulacién vehicular, configura una conducta imprudente, habiendo asumido la victima un riesgo
extraordinario e imprevisible parael conductor del émnibus, con suficiente entidad parainterrumpir el nexo causal y eximir de
responsabilidad alademandada.  Con esos fundamentos rechazé |la demanda interpuesta por los actores con costas a su cargo.

V. Se azaron los perdidosos, y fundaron su protesta en los memoriales que corren agregados a fs. 586/595 -Mariadel Carmen,
MariaAntonellay J. E. S.-, y afs. 596/606 -José Ignacio Sallago-. Con diferente formulacion, plantean, en lo sustancial, idénticas
criticas.  Seduelen, primero, del alcance que dio € juez de grado al archivo de lainstruccién penal. Dicen que es doctrina de la
Suprema Corte de la Provincia que ello no puede equipararse a una sentencia dictada por el juez, por o que no hay, en consecuencia,
incidenciaalgunaen los términos de los arts. 1102, 1103y cctes. del Codigo Civil.  Cuestionan, de seguido, la premisa adoptada
por el juez de que la victima circulaba por calle Sarmiento en contramano. Critican, en tal sentido, la conclusion alaque arribara el
perito interviniente en lainstruccién penal, subcomisario Gabriel Fernandez Allende, pues sostienen que no existe huella alguna de
impacto de larueda delantera de la bicicleta en el Gmnibus, por lo que la deformacién de ésta ha debido producirse a ser arrastrada
debajo de aquél. Afirman que el destino que llevaba la sefiora Carranza -quien se dirigia a su trabajo en calle Belgrano ? desde su
domicilio en calle José Ingenieros ?- la colocaen calle Mitre, ala par del colectivo, esperando laluz verde del seméforo para cruzar
Sarmiento. Advierten que las posiciones puestas por la demandada la ubican, asimismo, circulando por calle Mitre. Destacan que la
declaracién de latestigo Lagarrigue es claray creible cuando refiere haber visto alaciclista del lado derecho del mnibus, y que el
testigo Groth no pudo precisar de donde veniala victima. Sefialan que el perito ingeniero mecanico oficial interviniente en autos,
ingeniero Andrés Medina, también arrib6 ala conclusion de que Carranza circulaba por calle Mitre, y que el contacto con el
Omnibus se produjo o bien con la parte frontal, o bien con su lateral a no mas de 50 cm de su esquinafrontal derecha  Postulan, en
consecuencia, que se revoque el pronunciamiento y se haga lugar ala demanda, pues entienden que no esta acreditada en autos la
culpade la victima como eximente de laresponsabilidad atribuida alademandada.  Esta Gltimay su aseguradora replicaron los
agravios en las presentaciones corrientes afs. 608/619 y 620/633, escritos en los que, en lo sustancial, refutan la descalificacion del
informe producido por el técnico en accidentologiavia -al que reputan més gjustado a los datos objetivos de la causa que el
producido en autos por €l ingeniero mecanico Medina-, cuestionan la sinceridad de la testigo Lagarrigue y destacan en cambio la del
testigo Groth, y relativizan sus afirmaciones a momento de proponer |as posiciones puestas a los actores, manifestando que se tratd
de una mera hip6tesis concebida a partir del relato efectuado por ellos, y antes de conocerse el informe pericial producido en la
instruccion penal.  VI. Los agravios prosperan.  Laequiparacion que el sefior juez de grado formula entre la resolucién de
archivo de las actuaciones recaida en lainstruccion penal preparatoria, y la sentencia absolutoriaala que serefiere € art. 1103 del
CCiv, es claramente incorrecta. Porque no se trata de un pronunciamiento jurisdicciona dictado previo debate y prueba-en el que
los hechos principales que le sirven de basamento no pueden ya contradecirse en otra sentencia-, sino de la mera decision unilateral
del érgano requirente de no impulsar lainvestigacién por no encontrar mérito para ello. De modo que las conclusiones facticas en
gue se apoya ese decreto, ho tienen incidencia constrictiva alguna en este proceso, independientemente del valor probatorio que
corresponda asignar a los elementos que hayan sido meritados para fundarlas, si es que -como ocurre en la especie- ambas partes
ofrecieron como prueba esas actuaciones (v. SCBA LP C 119479 S 06/04/2016 Juez GENOUD (SD) Carétula: Garcia, Marta Susana
y otro contra Aguiero, Enrique de Jesis y otros. Dafiosy Perjuicios' y "Aguero, Enrique de Jesus contra Garcia, Marta Susanay otro.
Dafiosy Perjuicios?; LP C 117867 S 01/07/2015 Juez HITTERS (SD) Caratula: ?Cejas, Juana Azucenay otra contra Davila, Ramoén
Juan Antonio y otros. Dafiosy perjuicios?; LP Ac 92701 S 09/11/2005 Juez RONCORONI (SD) Caratula: ?Xing Xiaodong y otra
c/Empresa de Transporte 25 de Mayo S.R.L. gDafiosy perjuicios?).  VII. Despejada esa cuestidn, tampoco coincido con la
valoracion que € sefior juez de origen hizo de las probanzas rendidas tanto en lainstruccién penal preparatoria como en este
expediente civil. En particular, con la determinante relevancia que asigna al informe accidentol 6gico practicado en esainvestigacion
preliminar por e sub comisario Gabriel Fernandez Allende.  Ese técnico policia concluye que la sefiora Carranza venia
circulando en contramano por calle Sarmiento, premisaala que arribaen base ?...a su posicion final de reposo y por los dafios que
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ostenta su rodado? (fs. 57 dela|PP). La primera circunstancia no ha sido establecida con precision, porque las fotografias
documentan un momento posterior ala extraccién de lavictimay su bicicleta de abajo del colectivo. De modo que o que ha podido
establecerse -a partir de esosindiciarios elementos, y de lo declarado por el testigo presencial Groh que se acercd aauxiliar ala
ciclista-, es que Carranza quedé atrapada bajo la carroceria del transporte publico, en un emplazamiento cercano al tren delantero, y
presumiblemente mas proximo a su lateral izquierdo.  El por qué esta posicion final determina, ineluctablemente, que laciclista
venia en contramano desde Sarmiento -y no, por gjemplo, que se interpuso en su linea de marcha desde Mitre, intentando un
sobrepaso por la derecha- es algo que el perito no se molesta en explicar, como si se tratara de un fenémeno evidente e inequivoco
(arts. 384y 474 CPCC). En &l mgjor de los casos, podriaresultar un indicio fuerte de que €l ingreso de Carranza bajo la carroceria
del colectivo se produjo desde su parte frontal 0 esquina frontal derecha -como concluyera el ingeniero Medina (fs. 304 vta. y fs.
314)-, y no plenamente desde su lateral derecho. Pero no, necesariamente, que viniera en contramano desde Sarmiento (art. 384
CPCC). Otro tanto ocurre con las deformaciones advertibles en las ruedas del biciclo, muy significativaen el caso de larueda
delanteray sustancialmente menor en latrasera. Si tenemos en cuenta que el rodado menor se deslizé bajo el colectivo y termind
siendo aplastado y arrastrado por su chasis, no hay, de vuelta, una explicacion técnico cientifica que vincule causalmente esa
diferenciada deformacion de las ruedas de la bicicleta con el sentido de circulacion que supuestamente traia su conductora (arts. 384
y 474 CPCC).  Escierto que, atenor del relato de Martin Reinaldo Groh, Gnico testigo verdaderamente presencia del accidente
-quien por lo demas, da muestras de expresarse con visible sinceridad-, la colision e ingreso de Carranza bajo el chasis del transporte
tiene que haberse producido en su sector frontal, o alo sumo en €l vértice frontal derecho. Ello asi, pues sefiala que tras cruzar ala
esquina donde esté Duplicentro Mittre y escuchar un grito, ?giro la mirada haciala derechay veo un colectivo que viene doblando
hacia el lado del Colegio Nacional y veo como una figura grande que se va metiendo abajo del colectivo? (fs. 341). Y en sede pend
habia dicho ?que €l dicente escucha un grito siendo que cuando observa hacia el colectivo observa un bulto que se estaba metiendo
debajo del colectivo aproximadamente entre las ruedas? (fs. 18 delalPP).  Resulta evidente que por la ubicacién que tenian el
testigo y el édmnibus, y la descripcién que hace de un ?bulto? o Xigura grande? que se va metiendo debajo del colectivo entre las
ruedas, eso solo pudo haber sido advertido en tanto ocurrido en algun lugar de la parte frontal del mismo, acaso préximo o
coincidente con laesquina frontal derecha, pero nunca en pleno sector lateral de ese lado (arts. 384 y 456 CPCC).  Conclusion que
ademas de encontrar respaldo en lo dictaminado por el perito ingeniero Medina (fs. 304 y 314), no resulta tampoco inconsistente con
lo sefialado por latestigo Lagarrigue (fs. 283) -al menos en |o que tiene de creible su testimonio cualquiera haya sido el asiento
delantero en el que fuera sentada- de que vio la cabeza de la ciclista desde atras a su derechay después escuch6 un grito, sin que
haya podido ver el momento y lugar exacto en el que €l colectivo la arrollé dado que se encontraba arriba del mismo (arts. 384 y 456
CPCC). A partir de este déhil plexo probatorio, solo puede concluirse que la sefiora Carranza fue arrollada con el sector frontal o
frontal derecho del colectivo, y que muy probablemente venia circulando al costado derecho del mismo y no en contramano por
Sarmiento como -no sin ciertaligereza- aventurd el técnico policial. Resulta en cambio enteramente conjetural, establecer comoy
por qué se produjo €l contacto entre ambos rodados. ¢l ntentd la sefiora Carranza sobrepasar a transporte publico por su derechaen
€l momento mismo en que éste reiniciaba la marchay comenzaba a girar hacia Sarmiento, interponiéndose en su trayectoria? ¢O el
colectivo laencerrd y termind rozandola o golpeandola con su extremo frontal derecho haciéndola caer bgjo su chasis? Al no
existir unarespuesta a esta crucial disyuntiva, tengo parami que no ha sido entonces acreditada |a culpa de la victima como hecho
imprevisible e inevitable, con entidad para fracturar €l nexo de causalidad presumido entre el riesgo generado por la circulacion del
rodado mayor, y €l siniestro que costara a vida de Carranza (arts. 1113 pérr. 2do 2da parte CCiv; 375 CPCC).  Voto, entonces, por
[aNEGATIVA. Los sefiores jueces doctores Peralta Mariscal y Pilotti, por iguales fundamentos votaron en el mismo sentido.

A LA SEGUNDA CUESTION, EL SENOR JUEZ DOCTOR RIBICHINI, DIJO:  Por lo acordado al votarse la cuestion anterior,
corresponde revocar la sentencia apelada en cuanto desestimo la demanda entablada por |os actores, y en consecuencia, seimpone
considerar la existenciay cuantificacion de los distintos dafiosinvocados.  |. El primer capitulo a evaluar es el que los actores
[lamaron ?Dafio emergente-valor vida?, y que concierne ala pérdida de la asistencia econémica que su madre les proveia. Aunque
todos convivian con €ella, la diferente edad y grado de autovalimiento en que se encontraban al momento del fallecimiento de la
sefiora Carranza, exige un tratamiento diferenciado que posibilite determinar la medida del dafio experimentado por cada uno (arts.
1083, 1084y 1085 CCiv).  José Ignacio Sallago tenia 20 afios -en tres meses cumplirialos 21- al momento del accidente, con lo
gue no solo eramayor de edad, sino que estaba muy préximo a limite legal de la obligacion alimentaria de los progenitores (art. 265
parr. 2do CCiv, segun ley 26579). Admitié que en ese momento trabajaba haciendo ?changas?, y ya con posterioridad ala muerte de
su madre, hallé un trabajo estable en Mar del Plata como técnico electromecanico (informe defs. 343/352).  Las mellizas Maria
del Carmeny Maria Antonella Sallago tenian 18 afios al momento de la muerte de su madre, y estaban haciendo sus primeras
experiencias en €l mundo laboral, muy acorde alo que se estilaen el modesto nivel socio econémico en el que se desenvolvian. La
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primera realizando tareas domésticas desde los 16/17 afios, y la segunda cuidando nifios desde lamismaedad.  J. E. S., en cambio,
solo tenia 15 afios € 20 de diciembre de 2010, y al momento de la entrevista que mantiene con |os peritos psicélogos oficiales, con
18 afios recién cumplidos, todavia no trabaja (v. informe citado).  Con estos antecedentes, y 10s modestos ingresos que percibia
como mucama la sefiora Carranza, no era esperable que los nombrados fueran a recibir la asistencia econdémica de la nombrada mas
alladelos 21 afios, en coincidencia con €l cese de la obligacion alimentaria tanto bajo el régimen del Codigo Civil como del nuevo
Cadigo Civil y Comercial (arts. 265 parr. 2do y 658 péarr. 2do, respectivamente).  |1. En cuanto alos ingresos que percibiala
victima, entiendo que con € testimonio de su empleador, Julian Augusto Rochet, rendido afs. 280, ha quedado acreditado que
Carranza habia ingresado alaborar como mucamaen el ?Apart Belgrano Suites? ubicado en calle Belgrano ? de nuestra ciudad, poco
tiempo antes de producirse el siniestro. Ello asi, en lamedida en que la cuantificacién del dafio debe hacerse avalores o mas
cercanos posible alafecha de la sentencia, parto de laescala salarial fijada parael convenio CCT 389/04 del gremio UTHGRA -
FEHGRA, que para mayo de 2017 -Ultimo mes consignado en €l sito www.uthgra.org.ar - establece un valor de $ 13.691 (12.691
més una gratificacion no remunerativa de $ 1.000), para la categoria 4, en la que se hallan comprendidas las mucamas, y teniendo en
cuenta un establecimiento de 3 estrellas. La cuestion que sigue es, naturalmente, qué porcion de estos magros ingresos destinaba
lavictimaasu consumo personal, y cuanto volcaba en la asistencia de sus hijos. Si excluimos al mayor José Ignacio -que solo tiene
derecho a3 meses'y seré entonces considerado por separado-, la ayuda deberia distribuirse durante 3 afios entre los 3 hijos restantes
-Mariadel Carmen, Maria Antonellay J. E. S.-y por otros 3 afios en favor del dltimo nombrado, por o que he de proponer una
afectacion del 45 % para ese primer periodo, y otradel 25 % parael segundo.  Ello asi, he de considerar un ingreso mensual
perdido de $ 2053,66 (13.691 x 45 %= 6.161 / 3) para cada uno por tres afios, y unatasa de interés pura del 4 % anual. Con estas
variables, procederé a calcular € valor de esa asistencia perdida, empleando la conocida formula polinémica de renta futura, que es
el modo més objetivo y razonable de justificar esa determinacion a efectos de salvaguardar €l derecho de defensa en juicio de todos
losinteresados. CALCULO DE RENTA FUTURA  FORMULA UTILIZADA: (1+Vv) n-1 I=a*
v(1l+v)n a=Capita * 13* Incapacidad v = Porcentgje anua deinterés n = Periodo aconsiderar a=2053.66* 13
*100.00 = 26697.5800 | =26697.5800 * [(1 +4.00)3.00- 1)  /(4.00 (1+4.00)3.00)] |=74088.214867 Sobre estabase, y
atendiendo al carécter determinativo de la pretensién gjercitada, propongo que alas actoras Mariadel Carmen y Maria Antonella
Sallago, se les acuerde la cantidad de pesos setenta'y cuatro mil ($ 74.000) a cada una, para enjugar asi la pérdida de la asistencia
econdmica de su madre ala que tenian derecho (arts. 1068, 1069, 1083, 1084 y 1085 CCiv).  En el caso del menor, J. E., debe
adicionarse la asistencia que hubiera recibido durante otros tres afios, en los que su madre -descargada ya de la obligacion
alimentaria afavor de sus hijas- hubiera podido acrecentar su ayuda a nombrado. He de presuponer, entonces, un incremento del 10
%, llevando su participacién individual del 15 % al 25 %, lo que implica computar un ingreso mensual perdido de $ 3.422,75.
Considerando esta nueva variable, y manteniendo fijas las demas, €l célculo para ese segundo periodo de 3 afios afavor de J. E. es el

siguiente:. FORMULA UTILIZADA: (1+v) n-1 I=a* v(l+v)n a=Capitd * 13*
Incapacidad v = Porcentgje anua deinterés n=Periodo aconsiderar a=3422.75* 13*100.00 = 44495.7500 |
=44495.7500 * [(1 +4.00)3.00- 1)  /(4.00(1+4.00)3.00)] | =123479.756842 Luego, la sumatoria de ambos periodos

(74.088 + 123.480) lleva el monto de la compensacion ala sumade $ 197.568, la que, atendiendo al carécter determinativo de la
pretension, y alas condiciones personales de su reclamante -que parecen sefialarlo como el mas necesitado de ayuda (v. informe de
fs. 343/352)- propongo redondearla en la cantidad de pesos doscientos mil ($ 200.000; arts. 1068, 1069, 1083, 1084 y 1085 CCiv).
Asimismo, en €l caso del hijo mayor José Ignacio Sallago -que cumplirialos 21 afios tres meses después del fallecimiento de su
madre-, teniendo en cuenta el ingreso mensual perdido que he postulado de $ 2053,66, propongo se le acuerde la cantidad de pesos
seismil ($6.000). Finamente, sefialo que debe descartarse de plano la reparacién adicional que reclamaron por lapérdidade la
ayuda que pudieran recibir en €l cuidado y crianza de |os hijos que eventualmente pudieran llegar atener. El dafio debe ser cierto,
aun atitulo de chance, y no unamera conjetura apoyadaen otra.  Il. En punto a dafio moral, deben distinguirse también la
diferente situacion relativade los actores.  Comienzo por el hijo mayor, José Ignacio, que acusa un impacto espiritual minimo a
causa de la muerte de su madre. Asi, los peritos psicélogos oficiales que lo entrevistaron -v. informe de fs. 343/352- sefialan que ?No
presenta vivencias de dolor, de culpa o del plano animico en relacion a sus padres fallecidos?. Dicen que ?Sus momentos més felices
serefieren a experiencias que tuvo con el padre, quien también corria, o alentaba a correr y |0 acompafiaba?. Indican que ?Puede
hablar de sus padres, particularmente de su madre, sin que €ello le genere efectos angustiosos o de dolor. Recuerda que eramejor la
relacién con el progenitor que con la progenitora. Puede evocar la situacion del accidente sin angustia?.  Refieren también los
peritos que José Ignacio ?sefiala que a veces extraia a sus padres, y que le duele la pérdida de los mismos en el punto de ?no tener
quién te cuide cuando estas enfermo...no hay diade lamadre...ver amis hermanos sufriendo”?. Asimismo que ?Recuerda haber visto
aMariadel Carmen como la més afectada durante varios meses posteriores a fallecimiento de su madre. Mas alla de este
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sufrimiento, no considera que la pérdida de su progenitora lo haya afectado en el desenvolvimiento de su vida cotidiana?. Y en otro
pasgje de ese mismo informe, sefialan que ?Al momento de necesitar contar con alguien que lo escuche en probleméticas personal es,
se siente apoyado por la madre de un amigo “que es como una madre...me crié con ellos de chiquito, yo corria con la hija de
ellos...”?.  Laspruebas fueron suministradas, y la entrevista tomada, a dos afios y medio de la muerte de Carranza, y las
transcripciones que acabo de efectuar son por demas el ocuentes de la minimaintensidad -en cuanto a repercusion directay no ?por
rebote?- que hatenido para José Ignacio la desaparicion de su madre. Ello asi, a efectos de procurarle placeres compensatorios que
lo resarzan de esa muy baja afectacion, y atendiendo a que valora muy especialmente, €l desarrollo de actividades deportivas -en
particular € atletismo-, propongo que se le acuerde la suma de pesos ochenta mil ($ 80.000), cantidad que le permitira participar en
varias competencias de su agrado que se desarrollen fuera de la ciudad (arts. 1078 y 1083 CCiv).  En cambio, Maria del Carmen
Sallago ha sufrido un impacto algo mayor. Las vivencias y recuerdos que evoco frente a los peritos -en concordanciacon o
manifestado, con visible sinceridad, por su hermano mayor- dan cuenta de una afectacion significativa durante los primeros meses
posteriores al fallecimiento, aunque ya al momento de la entrevista -dos afios y medio después- puede hablar de la cuestion ?sin
angustia o dolor?. Sefial 6, como cambio destacable que a partir de la muerte de ambos progenitores, ?debieron salir atrabajar, tarea
gue asumieron con mas compromiso ellay su hermana, y en menor grado el hermano mayor?.  Atendiendo a que la nombrada
manifestd que disfruta de tomar vacaciones cuando cuenta con 10s recursos econdmicos para hacerlo, y que también alberga
proyectos como encarar estudios de maestrajardinera, poder formar unafamiliay acceder a una casa propia, siguiendo el criterio del
costo de reversion, propongo se acuerde a Maria del Carmen Sallago la cantidad de pesos ciento sesenta mil ($ 160.000), cantidad
que le permitira disfrutar de algin viagje fuera del pai's en compafiia de su novio, dar un primer paso en su proyecto de vivienda
propia, o disminuir su ritmo de trabajo para encarar los estudios que desea.  De los términos del mismo informe pericial que sigo
considerando (fs. 343/352) surge que su hermana melliza, Maria Antonella Sallago, evidencia un impacto algo menor. Si bien
lament6 haber perdido tan tempranamente a ambos progenitores, y manifesto tener sentimientos de soledad en ciertas ocasiones,
record6 a su madre como una persona recta que ?ponialas reglas en casa? y a su padre, en cambio, como ?mas compinche?. Al igual
gue su hermana, tampoco evidencié sentimientos de angustia en el desarrollo de la evaluacion, y también destacd
-coincidentemente- que ?tuvo que ponerse atrabajar para poder solventar sus gastos?.  En tanto manifestd que tiene aspiraciones
de superacion personal consistentes en completar €l ciclo secundario y acceder a un mejor trabajo que el que cumple en una empresa
de limpieza, propongo se le acuerde la suma de pesos ciento veinte mil ($ 120.000), suma que podra contribuir a concretar ese
proyecto de capacitacion y mejoramiento de su horizonte laboral (arts. 1078 y 1083 CCiv).  Finamente, el turno del menor J. E.
Su situacion de desafeccion en relacion a su fallecida madre parece alin mas significativa que ladel hermano mayor José Ignacio.
En efecto; refirid tener unarelacion conflictiva con ambos progenitores, aunque ?tenia mas discusiones con mama, yo mucha bola
no le daba...?. Recordé como el momento mas doloroso de su vida cuando se quebré un brazo ?porque estaba en un hospital y no
pasaba nada, me queriair, era aburrido?, y que su momento de ?mayor baon? fue alos 12/14 afios -es decir, antes del fallecimiento
de su madre- a referir que ?hacia una semana que no comia?, sin precisar €l motivo. Dicen |os peritos que ?Puede evocar larelacion
gue tuvo con su madre, describir situacionesy experiencias, sin dolor ni angustia?, y que el nombrado ?No considera que la muerte
de su padre o0 su madre o hayan podido afectar de manera negativa? (fs. 350). A despecho de la aparente indiferencia que dejan
traslucir estas afirmaciones, es de presumir que alguna mortificacion -siquieraminimay en el umbral mismo de lairrelevancia- ha
debido experimentar J. E. S. a enfrentarse a la desaparicion trégica de su madre a tan temprana edad. Por |o que valorando esa
minima af ectacion presumida, y |as caracteristicas personales que describen los peritos en el informe considerado -su faltade
motivacion para estudiar o trabagjar, y la vinculacion con amigos como Unica referencia de disfrute- propongo se le acuerde la suma
de pesos sesenta mil ($ 60.000), a efectos de que pueda compartir con ellos reuniones o salidas que de algin modo lo gratifiquen o
compensen (arts. 1078 y 1083 CCiv). I11. Lo precedentemente resefiado bastaria ya para descartar la procedencia de los rubros
?dafio psiquico?y ?tratamiento psicol6gico?. Ni siquieraen el caso de Mariadel Carmen 'y Maria Antonella Sallago -que son las
Unicas que acusaron una moderada af ectacion espiritual- advirtieron los peritos signo alguno de cuadro psicopatol 4gico o de
agravamiento de alguno preexistente a causa de la muerte de Carranza, ni necesidad alguna de tratamiento psicol gico por esa causa.
Finalmente, procede el reclamo relativo ala construccion de un monumento sobre latumba de la victima, pues en lamedida en
gue el costo postulado se corresponda con la condicién socio econdmica de aquélla, tal erogacion debe entenderse comprendida
dentro de ?0s gastos hechos...en su funeral? mentados por €l art. 1084 del CCiv.  En €l caso la perito ingeniero Maria de Iraeta se
[imit6 a consignar dos presupuestos alternativos que transcribiod sin precisar su fuente (fs. 415). Es cierto que no era ese su cometido
y que para el caso hubiera sido preferible que se pidiera cotizacion alas marmolerias que se encargan de su ereccion. Pero la
impugnacion formulada a fs. 420 se detiene en ese aspecto procedimental, sin cuestionar, concretamente, 1os montos all i
presupuestados.  Luego, acreditado el dafio, y no atacados los modestos valores ali consignados, tomo el menor de ellos que lo

| Page5/7 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/bicicleta-colisionada-por-un-colectivo/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Fri May 29 14:32:19 2026 / +0000 GMT

cotizaen $ 6.900, debiendo adicionarse los 2derechos de construccion? que percibe la Municipalidad de Bahia Blanca por un monto
de $ 243,75, por lo que €l rubro prospera por la cantidad de $ 7.143,75, que redondeo en la cantidad de pesos siete mil ciento
cincuenta ($ 7.150; art. 165parr. 3ro CPCC).  Ello asi, corresponde entonces hacer lugar ala demanda entablada, y en su
consecuencia condenar ala demandada Lemosy Rodriguez S.A. a que dentro del plazo de diez dias de quedar firme la presente,
abone al actor J. E. S. la cantidad de pesos doscientos sesenta mil ($ 260.000), ala actora Mariadel Carmen Sallago la de pesos
doscientos treintay cuatro mil ($ 234.000), ala actora Maria Antonella Sallago la de pesos ciento noventay cuatro mil ($ 194.000) y
al actor José Ignacio Sallago la de pesos ochentay seis mil ($86.000), con més sus intereses ala tasa pura del 4 % anual desde el 20
de diciembre de 2010 hasta la fecha de este pronunciamiento, y de aqui en adelante y hasta el efectivo pago, ala pasiva més ata que
determine el Banco de la Provinciade Buenos Aires; y atodos ellos la de pesos siete mil ciento cincuenta, con mas sus intereses ala
tasa puradel 4 % anual desde lafechadel hecho hastala de la presentacion del informe corriente afs. 415/416, y de alli en adelante
alapasivamas alta del Banco de la Provincia. Condena que corresponde hacer extensivaa Mutual Rivadavia de Seguros del
Transporte Publico de Pasgjeros en lamedida del seguro (art. 118 ley 17418). Con costas, en ambas instancias, ala demandaday
citada en garantia en su condicion de vencidas (art. 68 CPCC).  Asilovoto. A LA SEGUNDA CUESTION, EL SENOR JUEZ
DOCTOR PERALTA MARISCAL DIJO:  Adhiero al voto del distinguido colega que abre el acuerdo, pero no integramente, pues
discrepo en la cuantificacion del dafio moral.  Lasrazones por las cuales se ponderan |os sufrimientos de los hijos de la occisa
estén bien fundadas, pero son notoriamente exageradas. Porque se digalo que se diga, no se puede negar €l impacto de lafatadela
madre; y no de una madre ausente, sino de aquella que vivia con sus hijos, les preparabala comida, los conteniay se Zrompiael
lomo? trabajando como empleada doméstica, pedal eando sobre una fatal bicicleta para ahorrar costosy satisfacer mejor las
necesidades de sus hijos.  Que los hijos tuvieran mas afinidad con el padre, que fueran méas ?compinches? con €l y que renegaran
de laformade ser de su madre, no quita que €l dia de mafiana van a encontrarse con su ausencia cuando busguen ese consejo que al
momento de ser entrevistados por €l perito de esta causa desdefiaron, en una actitud més propia de |la rebeldia adol escente que del
sentimiento real que irdn madurando con el correr de |os afios; porque la muerte de lamadre no se sufre en el momento del
accidente, o dos afios después, sino durantetodalavida.  Parece ser que en este caso, como muy bien argumentael Dr. Ribichini,
no habia una gran complacencia de los hijos con lamadre, o que debe razonablemente llevar ala baja la ponderacion de los placeres
sustitutivos que habran de tenerse en cuenta para cuantificar el dafio moral. En esto coincidimos. Pero en modo alguno me parecen
adecuadas, en ninguno de los casos, |as cifras concretas de cuantificacion.  Me apresuro adecir que siempre he desechado
comparar un caso con otro para fijar unaindemnizacion, porgque cada situacion de hecho es diferente y Unica en su individualidad,
siendo de ordinario absolutamente irrelevante analizar como se cuantificod el dafio moral en un caso para determinar €l que
corresponde en otro. Lo dije, lo digo, lo ratifico y 1o seguiré diciendo en el futuro en circunstancias ordinarias. Pero en determinados
casos -y este es uno- la comparacion puede ser Util para cimentar ciertas bases de célculo. Traigo esto a colacién, porque no hace
mucho hemos fijado la cantidad de noventa mil pesos de indemnizacion por dafio moral afavor de una persona que tuvo un
inconveniente con una entidad crediticia, 1o que degenerd en ciertos trastornos y le imposibilitd hacer un vigje fueradel pais
(concretamente a Brasil) que tenia planificado con su familia (causa 147.279 del 20/8/20186, registro n° 225 dela Salal, voto del
suscripto a que -en este aspecto- adhirié el Dr. Ribichini). Opuestamente, aflora con toda obviedad que la pérdida de una madre que
convivia con su hijo y que se deslomaba trabajando como mucama para satisfacer sus necesidades en lamedida de lo posible, por
muy poco simpatica que le cayeraa hijo, produce una afliccion que en todos los casos y mas alla de los distintos poderes
adquisitivos y clases de pertenencia -que son datos relevantes para la cuantificacion, es cierto- debe compensarse necesariamente
con una cantidad de dinero sustancialmente mayor; porque la privacion de un vigje de placer y un mal mangjo de la situacion
financiera hecha por un banco no pueden producir sino una infima parte del sufrimiento que conllevala muerte de una madre, por
muy mala que fuere larelacion con esta, salvo el extremo de una enemistad manifiesta e irreversible, que distade ser €l caso de
autos respecto de todos |os reclamantes. Ciertamente, la diferente clase de pertenencia de los damnificados en uno y otro caso, y 10s
consecuentemente distintos placeres sustitutivos con que acostumbran aregocijarse, lleva a que esa enorme brecha se achique en los
nimeros, pero jamas a punto de equipararlos.  Dicho €ello, y siguiendo lalinea de diferenciacién que hizo el Dr. Ribichini -ala
gue adhiero-, pero entendiendo que los obstacul os para la fijacion de unaindemnizacion més jugosa no son tan grandes ni tan
evidentes, propongo una cuantificacion diferente, aunque manteniendo |as proporciones que sugiere €l voto precedente.  Respecto
del hijo mayor, José Ignacio, sugiero la cantidad de $200.000 pesos, con los que podré adquirir un rodado de gama baja en muy buen
estado.  En cuanto aMariadel Carmen Sallago, propongo la cantidad de $400.000, con la que podra adquirir un automovil
relativamente basico, pero nuevo.  Para Maria Antonella Sallago sugiero una suma algo menor, pues los fundamentos del Dr.
Ribichini para diferenciar las sumas me parecen solidos, por [o que propicio otorgar la cantidad de $350.000, con la que también
podria comprar un automovil, aunque de caracteristicas algo inferiores.  Finalmente, respecto de J. E., que es quien menos ha
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sufrido la muerte de su madre, sugiero la cantidad de $150.000 -con la que podra adquirir un automaévil algo mas viejo que el de su
hermano varén-, porgue por muy minimo que haya manifestado ser su sufrimiento, no dej6 de perder a su madre; a una madre
presente con la que no tendriala mejor relacion, pero con laque conviviay que era paraél un gemplo de trabajo y sacrificio, que
aunque no lo reconozca ala corta edad de la entrevista pericial merituada por el distinguido colega preopinante, terminara haciendo
mella-no lo dudo- en sus sentimientos tarde o temprano. Més todavia, sospecho que sus manifestaciones fueron més una actitud de
rebeldia adolescente que larealidad sentida; y no debemos olvidar que no estamos obligados a seguir |as conclusiones periciales,
sino en lamedida en que sean acordes alas reglas de la sana critica (arts. 474 y 456 del Cadigo Procesal).  Tal esmi voto. A
LA SEGUNDA CUESTION, EL SENOR JUEZ DOCTOR PILOTTI DIJO:  Adhiero al voto del sefior juez doctor Peralta
Mariscal. Porloquese SENTENCIA: AUTOSY VISTOS: CONSIDERANDO: Que en €l acuerdo que precede ha
guedado resuelto que no se ajusta a derecho la sentencia apelada (arts. 1068, 1078, 1083, 1084, 1085y 1113 parr. 2do 2da parte
CCiv; 375, 384, 456y 474 CPCC). PORELLO, selarevoca, y se hace lugar ala demanda entablada, condenandose ala
demandada Lemosy Rodriguez S.A., a que dentro del plazo de diez dias de quedar firme la presente, abone ala actora Maria del
Carmen Sallago la cantidad de pesos cuatrocientos setentay cuatro mil ($ 474.000); ala actora Maria Antonella Sallago la de pesos
cuatrocientos veinticuatro mil ($ 424.000); a actor J. E. S. la de pesos trescientos cincuenta mil ($ 350.000); y & actor José Ignacio
Sallago la de pesos doscientos seis mil ($ 206.000), con més sus intereses alatasa puradel 4 % anual desde el 20 de diciembre de
2010 hasta la fecha de este pronunciamiento, y de aqui en adelante y hasta el efectivo pago ala pasiva mas alta que determine el
Banco de la Provinciade Buenos Aires; y atodos ellos la de pesos siete mil ciento cincuenta ($ 7.150), con mas sus intereses ala
tasa puradel 4 % anual desde lafecha del hecho hastala de la presentacion del informe corriente afs. 415/416, y de alli en adelante
alapasivamés altadel Banco de la Provincia. Condena que corresponde hacer extensivaa Mutual Rivadavia de Seguros del
Transporte Publico de Pasgjeros, en lamedida del seguro (art. 118 ley 17418). Con costas, en ambas instancias, ala demandaday
citada en garantia (art. 68 CPCC). Déjanse sin efecto |os honorarios regulados a fs. 541 (art. 274 CPCC), los que seran determinados
unavez que exista base cierta para hacerlo (art. 51 Dcto-ley 8904). 020060E
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