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Calculo Del Haber Inicia Indice De Salarios Basicos De La Industria Y
Construccion Resolucion 140 95 Prestacion Basica Universa

JURISPRUDENCIA Célculo del haber inicial. Indice de salarios bésicos de laindustriay
construccion. Resolucion 140/95. Prestacion basica universal En el marco de un juicio por regjustes varios, se resuelve
revocar la aplicacion del caso ?Badaro?y lamovilidad dispuesta para el periodo posterior al 31/12/2006; revocar la declaracion de
inconstitucionalidad delos arts. 25y 26 delaley 24241y 9 delaley 24463y posponer su tratamiento al momento de practicarse
liquidacion; y confirmar la sentenciarecurrida en lo demés que decide y ha sido materia de agravios. Buenos Aires, 13
deoctubrede2015. AUTOSY VISTOS: |I. Llegan las presentes actuaciones a esta Alzada en virtud de |os recursos de
apelacion interpuestos por ambas partes, contra el decisorio de la Sra. Juez a cargo del Juzgado Federal de la Seguridad Social N 5.

La parte demandada se agravia respecto de la Resolucion 140/95, asimismo sostiene la constitucionalidad del art 7 inc. 2 delaley
24463 einvocalaley 26417 de movilidad automética. Por otra parte sostiene la aplicacion del art 9 de laley 24463y se agraviade
ladeclaracion de inconstitucionalidad de los arts. 24, 25y 26 de laley 24241. Por otra parte |o hace respecto ala prescripcion bienal
establecida. Finamente cuestiona el orden en que han sido impuestas las costas y se opone alaaplicacion delatasaactiva.  Por su
parte la parte actora se agravia por cuanto no se ordenala actualizacion de la PBU. Asimismo solicitala aplicacion de la Resolucion
140/1995 hasta la fecha de cese. Asimismo argumenta que la sentencia de grado no mencionasi a practicarse liquidacion se
determina ?sin quita alguna?, y en e mismo sentido expresa que tampoco realiza mencion alguna respecto del tope impuesto por €
art. 9delaley 24.463. 1l.- Surge de las actuaciones administrativas que €l actor obtuvo €l beneficio de jubilacién al amparo de las
leyes 24.241 a partir del 25/10/10, obteniendo la Prestacion Bésica Universal, Prestacion Compensatoriay Prestacion Adicional por
Permanencia.  |11.- Ahorabien, a efectos de determinar la remuneracién promedio parael calculo delaPAPy PC, corresponde
aplicar el indice de los salarios basicos de laindustriay la construccién -personal no calificado- (Res. 140/95 Conf. Res. SSS
n°413/94 concordante con Res. D.E.A. 63/94), en las remuneraciones percibidas por €l titular hasta el 28 de febrero de 2009 (?Elliff,
Alberto José ¢/ Anses § Regjustes Varios?, sentenciadel 11 de agosto de 2009, CSIN), debiéndose descontar |os aumentos fijados
en el decreto 279/08 y en laresolucion 298/08, sobre el célculo efectuado en virtud del precedente ?Elliff, Alberto?. A partir de
alli, y hastalafechainicial de pago se aplicarala pauta de actualizacion fijada por laley 26.417.  1V.- Con relacion alamovilidad
del haber por el periodo posterior alavigenciade laley 24.463, cabe consignar que el pronunciamiento ?Badaro, Adolfo Valentin
c/ANSES s/Regjustes Varios?, del 26.11.2007, no resulta de aplicacion a presente caso toda vez que lafecha de adquisicion del
beneficio es el 25/10/2010 resultando posterior a periodo que el mencionado fallo dispuso regjustar, por o que corresponde
desestimar los agravios en relacién alamovilidad.  Ahorabien, con respecto alamovilidad del haber, este Tribunal considera que
resulta de aplicacion, desde lafecha de adquisicion del derecho, laley 26.417.  Respecto del planteo efectuado por la parte actora
con relacion a regjuste de la PBU, cabe realizar la siguiente reflexion. La actora adquiri6 el beneficio previsiona el 25/10/2010, es
decir con posterioridad alavigenciadelaley 26.417. Dichanormalegal, en su articulo cuarto, sustituyo el art. 20 delaley 24.241y
sus modificatorias, ademas de establecer un nuevo sistema de calculo movil para esa prestacion (ver art. 6). Por lo tanto, nos
hallamos frente a un método legal fijado para calcular esta prestacion, cuya constitucionalidad no ha sido cuestionada, ni probado el
perjuicio que dicho computo le ocasiona, por lo que cabe rechazar €l agravio. V.- Con relacion a planteo de inconstitucionalidad
del arts. 25y 26 delaley 24241y 9 de laley 24463, se deberan posponer para el momento de practicarse liquidacién en base alos
parametros ordenados en la sentencia, oportunidad en la que recién podra ser objeto de andlisis |a posible confiscatoriedad derivada
de su aplicacion (cfr. CSIN,?Del Azar Suaya, Abraham c/ INPS Caja Nacional de Previsién delalndustria, Comercio y Actividad
civil? 25/9/1997). Por o expuesto corresponde revocar |o decidido en lainstanciade grado.  V1.- Con relacion al porcentgje de
confiscatoriedad que corresponde para la aplicacion de los topes maximos, en virtud del criterio expuesto por € Alto Tribunal en los
fallos ?Actis Caporale, Loredano Luis Adolfo ¢/INPS - Caja Nacional de Previsién de laIndustria, Comercio y Actividades Civiles
s/ regjustes por movilidad?, 19/8/1999 y ?Del Azar Suaya, Abraham ¢/ INPS Caja Nacional de Prevision de lalndustria, Comercio y
Actividad civil? 25/9/1997, corresponde confirmar la sentenciarecurrida.  VII.- Enlo concerniente ala solicitud de
inconstitucionalidad del art. 24 delaley 24.241 y la oposicion ala aplicacion de latasa activa, 1os mismos no guardan relacion con
lo resuelto por lo cual corresponde su desestimacion.  VIII.-. En materia de costas, corresponde la aplicacion del art. 21 delaley
24463, que dispone que en todos los casos las mismas sean por su orden, no constituyendo dicha norma, violacién alguna a garantias
amparadas constitucionalmente. En idéntico sentido se ha expedido la Corte Suprema de Justicia en autos ?Flagello, Vicente ¢/
ANSeS ¢ interrupciédn de prescripcion? de fecha 20 de agosto de 2008.  1X.- Respecto ala excepcion de prescripcion y teniendo
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en cuenta lo dispuesto por el art. 82 de laley 18037 -vigente por aplicacion del art. 168 de laley 24241- con relacion alaexcepcion
de prescripcién, corresponde hacer lugar ala misma por los reclamos anteriores alos dos afios previos a reclamo administrativo.

X.- Con relacion alalabor realizada en esta a zada, considerando el mérito de lalabor profesional, lanaturalezay complejidad del
asunto, €l resultado obtenido, asi como las disposicionesde los arts. 6y 14 de laley 21.839 modificado por laley 24.432,
corresponde regular los honorarios de la direccidn letrada de la parte actora, por latotalidad de lalabor en esta dlzadaen el ? sobrelo
regulado en la etapa anterior.  Por todo ello, el TRIBUNAL RESUELVE: .- Revocar laaplicacion del caso ?Badaro?y la
movilidad dispuesta para el periodo posterior a 31/12/2006 conforme alo expuesto en el considerando cuarto; 11.- Revocar la
declaracién de inconstitucionalidad de los arts. 25y 26 de laley 24241y 9 de laley 24463y posponer su tratamiento a momento de
practicarse liquidacion; 111.- Confirmar la sentencia recurrida en lo demas que decide y ha sido materia de agravios, con los alcances
indicados precedentemente; 1V- Costas por su orden (conf. Art.21 de laley 24.463); V.- Regular |os honorarios del letrado de la
parte actora por latotalidad de lalabor desarrollada en esta Alzada en el ? sobre lo regulado en la etapa anterior.  Registrese,

notifiquese y remitanse. LILIA MAFFEI DEBORGHI JUEZ BERNABEL CHIRINOS JUEZ VICTORIA P.
PEREZ TOGNOLA JUEZ Antemi: MARIA MARTA LAVIGNE SECRETARIA
012618E
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