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Calculo Del Haber Inicia Indice De Salarios Basicos De La Industria Y
Construccion Resolucion 140 95 Prestacion Basica Universa

JURISPRUDENCIA Célculo del haber inicial. Indice de salarios bésicos de laindustriay
construccion. Resolucion 140/95. Prestacion basica universal En el marco de un juicio por regjustes varios, se resuelve
revocar la declaracion de inconstitucionalidad del articulo 9 de laley 24.463 y posponer su tratamiento para el momento de
practicarse laliquidacion; posponer €l tratamiento de los articulos 9y 25 de laley 24.241 para el momento de practicarse la
liquidacion, y confirmar la sentencia recurrida. Buenos Aires, 10 denoviembrede 2015 AUTOSY VISTOS: |.
Llegan las presentes actuaciones a este Tribunal en virtud del recurso de apelacion interpuesto por la demandaday por la parte
actora, contra la sentencia dictada por la Sra. Juez a cargo del Juzgado Federal de la Seguridad Social n° 6.  La parte demandada
agravia de laaplicacion de la doctrina sentada en el precedente ?Sanchez?y de |o resuelto respecto del recalculo del haber inicia por
cuanto en la sentencia se aplica un inadecuado indice salarial sin laimitacion de su propia norma para el periodo posterior a marzo
de 1991 y hasta lafecha de cese. Ademas cuestiona la actualizacion de la prestacion complementaria, ya que se aplicaen los
periodos 31/03/91 a 31/03/95, en los beneficios otorgados por laley 24.241, los indices de fallos que se refieren ja beneficios
acordados por laley 18.037. A su vez se agravia de laaplicacion del fallo ?Badaro? como medida de movilidad y de la declaracion
de inconstitucionalidad del art. 7 inc. 2 delaley 24.463.  También cuestionala declaracion de inconstitucionalidad del art. 9 de la
ley 24.463y el art. 24, 25y 26 delaley 24.241. Finalmente sostiene la aplicabilidad del art. 82 delaley 18.037.  Por sulado la
parte actora se agravia por cuanto lajuez a quo ha omitido declarar lainconstitucionalidad delos arts. 9, 24y 25 delaley 24.241. A
su se agraviade latasade interés aplicadaen autos.  11. Surge de las actuaciones administrativas que la actora obtuvo el beneficio
al amparo de laley 24.241, obteniendo la PBU y la PC, fijandose como fecha de adquisicion del derecho 15/07/2005.  111. Ahora
bien, alos efectos de determinar la remuneracién promedio para el calculo delaPC, corresponde aplicar el indice de los salarios
basicos de laindustriay la construccion - personal no calificado- (Res. 140/95 conf. Res. SSS n° 413/94 concordante con Res.
D.E.A 63/94), en las remuneraciones percibidas por € titular hastala fecha de adquisicién del beneficio (?Eliff, Alberto ¢/ Anses &/
Regjustes Varios?, sentenciadel 11 de agosto de 2009, CSIN). V. Respecto alas pautas de movilidad -de | as prestaciones
obtenidas. PBU y PC - que deberan tenerse en cuenta para el periodo posterior a logro de la prestacién y ala declaracion de
inconstitucionalidad del art. 7 inc. 2 de laley 24.463, corresponde ordenar la aplicacion del fallo dela CSIN en autos ?Badaro,
Adolfo Valentin c/ANSES s/Regjustes Varios?, del 26.11.2007, en la medida que el incremento en el beneficio por los aumentos ya
otorgados (por los decretos 1275/02, 391/03, 1194/03, 683/04, 1199/04, 748/05, 1273/05 y 764/06) seainferior alavariacion anual
del indice de salarios nivel general elaborado por €l Instituto Nacional de Estadisticay Censos.  En caso que tal incremento
arrojase una prestacion superior correspondera estarse a su resultado, segiin lo decidido por el Alto Tribunal en autos ?Padilla, Maria
Teresa Mendez de ¢/ ANSeS &/ Regjustes Varios?, del 29/04/2008.  El haber asi redeterminado debera tener en cuenta el limite
gue impide todo reconocimiento de un monto mensual del beneficio que supere el haber de actividad (conforme CSIN inre
Nillanustre, Radl Félix? del 17/12/1991 y ?Mantegazza, Angel Alfredo c/ANSES?, sentenciadel 14/11/2006), de donde
corresponde diferir su tratamiento. V. Enrelacion a art. 09 delaley 24.463y alos arts. 9y 25 delaley 24.241 se deberan
posponer para el momento de practicarse liquidacion en base alos parametros ordenados en la sentencia, oportunidad en la que
recién podra ser objeto de andlisis la posible confiscatoriedad derivada de su aplicacion (cfr. ?Del Azar Suaya, Abraham c/ INPS
CajaNacional de Prevision de laIndustria, Comercio y Actividad civil? 25/9/1997).  VI. En cuanto aladeclaracién de
inconstitucionalidad del art. 24 de laley 24.241 solicitada por €l actor, toda vez que de las actuaciones administrativas, surge que el
titular de autos ha computado 28 afios, 07 mesesy 06 de dias de servicios, y no supera el tope dispuesto en el mencionado articulo,
corresponde desestimar dicho planteo.  VII. Con respecto alatasa de interés corresponde ordenar la aplicacion de latasa pasiva
promedio mensual que publica el Banco Central de la Republica Argentina (Conf. art. 10, Dto. 941/91; C.S.J.N. L. 44 XXIV "LO6pez
Antonio Miguel ¢/Explotacion Pesquera de la Patagonia S.A.", sentenciadel 10/6/92; y "Banco Sudameris c/Belcam S.A. y otro",
sentencia del 17/5/94; ?Spitale, Josefa Elida c/ANSES s/lmpugnacion de resolucién administrativa? CSIN sent. del 17/9/04; y
"Fallos' 303:1769; 311:1644, entreotros).  VIII. En relacion al restante agravio deducido por la demandada, toda vez que no
guardarelacion con lo decidido por la Sra. Juez a quo, corresponde su desestimacion.  [X. En relacion con lalabor realizadaen
esta alzada, considerando el mérito de lalabor profesional, lanaturalezay complejidad del asunto, el resultado obtenido, asi como
las disposiciones de los arts. 6 y 14 de laley 21.839 modificado por laley 24.432, corresponde regular los honorarios de la direccion
letrada de la parte actora, por latotalidad de lalabor en e staazadaen €l ...% sobre lo regulado en laetapa anterior.  LaDra. Pérez
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Tognola no vota, en razon de haber sido aceptada su excusacion afs. 79 (art. 271, CPCCN y 109, RIN).  Por ello, el TRIBUNAL
RESUELVE: I. Revocar ladeclaracion de inconstitucionalidad del art. 09 de laley 24.463 y posponer su tratamiento para el
momento de practicarse laliquidacién conforme alo expuesto en el considerando V. 11. Posponer el tratamiento delos arts. 9y
25 delaley 24.241 para el momento de practicarse laliquidacion, conforme lo expuesto en el considerando V. 111. Confirmar la
sentencia recurrida de conformidad con lo expuesto precedentemente. 1V Costas por su orden (conf. Art.21 delaley 24.463).
V. Regular los honorarios de la direccion letrada de la parte actora por latotalidad de lalabor en estaalzadaen €l ...% sobrelo

regulado en laetapaanterior.  Registrese, notifiquese y remitanse. LILIA MAFFEI DEBORGHI JUEZ BERNABE
L CHIRINOS JUEZ ANTEMI: MARIA MARTA LAVIGNE SECRETARIA
012892E
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