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Cobro De Estipendios Caracter Alimentario Art 69 Del Cpcen Art 14 DelLa
Constitucion Naciona

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Cobro de estipendios. Carécter alimentario. Art. 69 del CPCCN. Art. 14 de la Constitucion Nacional
En el marco de un juicio ordinario, son apelados |os honorarios de |os profesionales intervinientes en la causa. Buenos
Aires, 20 de abril de2017. Y VISTOS: |. A fs. 1141/1142 fueron regulados | os honorarios de | os | etrados de |a parte actora,
por los trabajos realizados en tresincidencias: fs. 760/761; 846/847 y 878/884.  Tanto las actoras como |las demandadas apelaron
dicho decisorio.  a) A fs. 1145/1148 la codemandada R.P.M. Gas S.A. planted lanulidad de la regulacion de honorarios en los
términos del art. 253 Cpr.: considerandola intempestivay violatoria de laigualdad entre | as partes, en el proceso; sostuvo que de
quedar firmes en esta etapa, |0 someterian a condenas pecuniarias previasalasentencia.  También planted lainconstitucionalidad
del segundo parrafo del art. 69 Cpr. dado que los incidentes por lo que su parte fue condenada en costas, no son aquellos previstos en
el art. 175 Cpr. por lo que no justifican una regulacion auténomay anticipada alasentencia definitiva.  Finalmente expreso que
aln no existe un monto determinado que establezcala base regulatoria.  La actora contesto traslado afs. 1176/1185 sosteniendo
que laregulacion resultd procedentey tempestiva.  Solicito el rechazo del agravio relativo alainconstitucionalidad del articulo
citado, toda vez que la norma no hace mas que establecer un mero requisito paralaadmisibilidad de nuevos incidentes, esto es,
satisfacer €l importe delascostas.  Refirio a monto comprometido en cada una de las incidencias que al estar finalizadas,
ameritan laregulacion y posterior cobro de los honorarios; ello por tratarse de acontecimientos sobrevinientes que ameritaron su
sustanciacion y resolucion y se encuentran comprendidas en el art. 175 Cpr.  EXpuso que existe base concreta para determinar los
honorarios, derivada del reclamoy aun cuando los incidentes no cuentan con un monto en si mismos, ello no obsta a que puedan
regularse sus estipendios sobre dichabase.  b) A fs. 1150 apel6 la actora el decisorio, diciendo nuevamente que si existe una base
pararegular, y sobre ellalos emolumentos fijados resultan injustos y desproporcionados. Peticiond se fijen sus estipendios por las
tareas realizadas en estainstanciay que originaron laresolucion defs. 1205/6.  ¢) A fs. 1156 apel 6 la codemandada ?SADESA?y
considerd que laregulacion por laincidencia es nula, en tanto fue anticipada -aun cuando las costas se encontraran firmes, por no
poseer cuantiapropia-.  Solicitd se degje sin efecto lafijacidn de | os estipendios debiendo hacerlo a momento de dictarse la
sentencia, oportunidad en la que existira una base determinada.  Laactora contesto traslado afs. 1187/1192.  Il. Lanulidad del
decisorio planteada por ambas demandadas sera rechazada en tanto cual quiera de los defectos apuntados son subsanables por via de
apelacion pues integran los agravios (CNCom. esta Salain re: "Banca Nazionale del Lavoro S.A. ¢/ Dolo Eduardo &/ gjecutivo” del
27.11.06; Alsina, H, Tratado Teorico Practico de Derecho Procesal, 2°.Ed. T. V. P., 239/40, N° 18; Colombo, Carlos, "Cdédigo
Procesal Civil y Comercial delaNacion, Anotadoy Comentado” 4°. Ed. T.I pag 411).  Ill. El derecho alaregulaciény a cobro
del estipendio que se debe como contraprestacion de un arte liberal, concentra una gama de derechos 'y garantias con rango
constitucional: derecho de propiedad (garantia otorgada por laCN: 14y 17), deigualdad (CN: 16 y 75-19), de razonabilidad (CN:
28y 31) y de afianzamiento de lajusticia (preambulo y CN: 18; CNCom. Sala ?A?in re: ?Sucesion Rotundo Luis ¢/ Cia. Azucarera
BellaVistaS.A.y otro ¢ ordinario? del 31/05/2000).  La CSIN hadicho que laregulacion judicial solo agrega un reconocimiento
-y cuantificacion- de un derecho preexistente alaretribucion del trabajo profesional (?Greco Hnos. S.A. ¢ inc. derendicion de
cuentas por Furlotti S A.?del 06.02.1997). Y s bien, en principio, los emolumentos profesionales se deben fijar en la sentencia
definitiva o en €l decisorio que pone fin al litigio, ello no obsta la procedencia de regul aciones anticipadas o de incidencias ya
resueltas.  El Cpr. 69 prevé en su segundo parrafo que ?no se sustanciaran nuevos incidentes promovidos por quien hubiere sido
condenado al pago de las costas en otro anterior, mientras no satisfaga su importe o, en su caso, lo de a embargo?, de lo que se
derivalaposibilidad de efectuar talesregulaciones.  En tal marco cumplidalalabor profesional, la regulacion cuestionada fue
procedente. 3. Lanormativa precitada fue atacada en su constitucionalidad por la codemandada ?RPM?. A fs. 1197/1199 obra
el dictamen de la Sra. Fiscal de Camara alos que esta Salaremitey tiene por reproducidos por razones de economia expositiva, para
rechazar tal planteo.  Ladeclaracion de inconstitucionalidad de un precepto de jerarquialegal constituye la méas delicada de las
funciones susceptibles de encomendarse a un tribunal de justiciay configura un acto de suma gravedad que debe ser considerado
como Ultimaratio del orden juridico (CNCom. esta Salain re: ?Martoglio Zulma s/ acuerdo preventivo extrajudicial? del 02.10.08;
esta Salain re: Pegamentos Argentinos SRL c¢/Provincia Seguros SA. § ordinario? del 29.03.11).  En el caso, no seindicaron
cudles son los impedimentos para hacer frente a pago de las costas o 10s agravios actual es que causa; tampoco se dieron razones
para apartarse de lareglacuestionada.  Dado que el art. 69 CPCC tiende a proteger el derecho alaremuneracion, que es de
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carécter alimentario y se encuentra protegido por €l art. 14 CN, no puede contradecir algun otro precepto constitucional.  Se
desestima lainconstitucionalidad planteada. 4. En atencién alo expuesto se procede arevisar los salarios regulados, considerando
lacalidad y extension de los trabajos desarrollados en las incidencias; ponderando como pauta referencial el monto de la demanda
(u$s 5.000.000) y utilizando las alicuotas expresadas en los arts. 6, 7, 9y 33 delaley 21.839:  Por laincidenciade fs. 760/761
aclarada afs. 776, cuyas costas fueron impuestas a ?SADESA ? se confirman en cien mil pesos ($ 100.000) |os honorarios de Hernan
Martin Oriolo y en doscientos cincuenta mil pesos ($ 250.000) los de Luis Alberto Erize -apoderado y patrocinante respectivamente
de ?CGC?-; en cien mil pesos ($ 100.000) los honorarios de Horacio Ramon de las Carreras; y en doscientos cincuenta mil pesos ($
250.000) los de José Enrique Milone -apoderado y patrocinante respectivamente de ?Tecpetrol?-.  Por laincidencia de fs. 846/847
cuyas costas fueron impuestas a ?RPM ? se confirman en ciento cuarenta mil pesos ($ 140.000) los honorarios de Hernan Martin
Orioloy en trescientos cincuenta mil pesos ($ 350.000) los de Luis Alberto Erize -apoderado y patrocinante respectivamente de
2CGC?-; en ciento cuarenta mil pesos ($ 140.000) los honorarios de Horacio Ramon de las Carreras -por ?Tecpetrol ?-; y en
trescientos cincuenta mil pesos ($ 350.000) los de José Enrique Miloney Marcelo Gebhardt -en conjunto como |etrados apoderados
de ?RPM?.  Por laincidencia de fs. 878/884 cuyas costas fueron impuestas a ?RPM?: se confirman en doscientos mil pesos ($
200.000) los honorarios de Hernan Martin Oriolo y en quinientos mil pesos ($ 500.000) los de Luis Alberto Erize -apoderado y
patrocinante respectivamente de 2CGC?-; en doscientos mil pesos ($ 200.000) los honorarios de Horacio Ramon de las Carreras -por
?Tecpetrol ?-; y en quinientos mil pesos ($ 500.000) los de José Enrique Milone y Marcelo Gebhardt -en conjunto como letrados
apoderados de ?RPM?.  Notifiquese por Secretariadel Tribunal y publiquese ala Direccién de Comunicacion Piblicade la CSIN,
conforme lo dispuesto en € art. 4 de la Acordada 15/13. Cumplido, devuévase. MARIA L. GOMEZ ALONSO DE DiAZ
CORDERO ANAI.PIAGGI MATILDE E. BALLERINI 016075E
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