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Competencia Codigo Civil Juez Especializado Honorarios

JURISPRUDENCIA Competencia. Cédigo Civil. Juez especializado. Honorarios
Se resuelve que carece de todo sentido remitir a un juzgado de familia un proceso con un tramite practicamente agotado, y més
cuando lo que queda por resolver son aspectos que no tienen que ver con el derecho de familia sino con la regulacion de honorarios
de los profesionales que intervinieron en defensa de las partes. Venado Tuerto, 11 de Setiembredel 2017  VISTOS:
Estos autos caratulados ZGARCIA, GRACIELA DEL CARMEN ¢/ AGRASO, Eduardo Emilio s/ ALIMENTOS? (Expte. N°
101/2017), y sus apiolados, venidos a conocimiento de esta Sala en razén de lo dispuesto por €l art. 15, CPCC, con motivo del
conflicto negativo de competencia producido entre el sefior Juez de Primera Instancia de Distrito en lo Civil, Comercial y Laboral de
la Segunda Nominacién y la sefiora Jueza de Primera Instancia de Distrito de Familia;, Y CONSIDERANDO: Que en fecha
07/08/2015, €l sefior Juez de la Segunda Nominacion dicté la Resolucion N° 920 (fs. 157): 1) haciendo lugar ala demanda de
alimentos y estableciendo la cuota alimentaria definitiva; 2) estableciendo los alcancesy el modo en que debe cumplirse la
prestacion alimentaria; 3) imponiendo las costas a demandado. Dicho decisorio fue notificado a demandado vencido afs. 164/166,
sin que éste lo recurriera. Tras una serie de actuaciones tendientes a tornar efectivo € derecho a percibir alimentos de los menores, la
actora practica planilla de alimentos adeudados (fs. 173) y su ampliacion (fs. 179), siendo puestas de manifiesto por € mismo
magistrado y también aprobadas por éste afs. 181y fs. 185. Recién afs. 186, amplia este tltimo proveido excusandose con
fundamento normativo en los arts. 32, 40y 706 del Codigo Civil y Comercial de laNacién -en adelante CCCN-, y en € art. 65, inc.
43 delaLey Organicadel Poder Judicial -en adelante LOPJ- de SantaFe.  El art. 32 CCCN facultaa juez arestringir la
capacidad de una persona mayor de 13 afios; el art. 40 CCCN establece la obligatoriedad de larevision de la sentencia que restringe
la capacidad de una persona; finalmente, Unico articulo que se puede considerar aplicable a caso -€l art. 65 delaLOPJ refiere alos
juzgados colegiados de familia, que en nuestra circunscripcion no los hay-, el art. 706 del CCCN consagra el principio de
especialidad del juzgador paralos procesos de familia. Sin embargo, se trata de procesos por iniciarsey no los yajuzgadosy con
sentenciafirme.  Salvo, claro estd, que consideremos que las normas del nuevo sistemadel CCCN se aplican aln alos procesos en
tramite, en cuyo caso la sentenciade fs. 157 serianula, ya que fue dictada por juez no especializado (Civil y Comercial), existiendo
un juzgado especializado (Familia) y con posterioridad ala entrada en vigencia del CCCN. Obsérvese que el CCCN entr6 en
vigenciael 01/08/2015 y el decisorio es de fecha 07/08/2015. Ahora bien, luce exorbitante declarar la nulidad de una sentencia firme
por tal motivo, més si tenemos en consideracion se trata de un proceso que viene tramitando en el mismo juzgado desde hace diez
anos. Es decir, ya fue demasiado dilatado €l juicio por tratarse de una accion de alimentos, como para seguir alongando
innecesariamente el proceso declarando una nulidad de una sentencia firme por haber sido dictada por un juez no especializado.
Ademas, de seguirse el razonamiento propuesto por el sefior Juez de la Segunda Nominacion en el decisorio defs. 191/193, se
llegariaa absurdo de que, en caso de excusacion o recusacion de la sefiora Jueza de Familia, deberia suplirla un juez de Rosario, ya
gue no quedan jueces especializados en la Tercera Circunscripcion. Agreguemos alo dicho que, firmey consentida la sentencia de
fs. 157, lo que queda son actividades tendientes a cerrar el procedimiento, como laregulacién de honorarios de los abogados. De lo
que se concluye que carece de todo sentido remitir a un juzgado de familia un proceso con un tramite practicamente agotado, y més
cuando lo que queda por resolver son aspectos que no tienen que ver con el derecho de familia sino con la regulacién de honorarios
delos profesionales que intervinieron en defensa de las partes.  Como consecuenciade lo dicho, e conflicto negativo de
competencia debe resolverse afavor de la sefiora Jueza de Familia, debiendo seguir entendiendo en los presentes el sefior Juez en lo
Civil y Comercia de la Segunda Nominacion de Venado Tuerto.  Por las razones expuestas en |os parrafos precedentes la Camara
de Apelacion en lo Civil, Comercial y Laboral de Venado Tuerto, RESUELVE: Dirimir €l conflicto negativo de competenciaa
favor de la sefiora Jueza de Familia, debiendo seguir entendiendo en los presentes el sefior Juez en lo Civil y Comercia dela

Segunda Nominacién de Venado Tuerto.  Insertese, hagase saber y bajen. Dr. Juan Ignacio Prola  Dr. Héctor Matias
Lépez Dr. Oscar Puccinelli  -art.26 LOPJ  Dra. AndreaVerrone Nota: *)
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