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Competencia Contencioso Administrativa Amparo Sindical

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Competencia contencioso administrativa. Amparo sindical Se declaralaincompetencia del tribunal
para entender en la causa en la que se demanda por amparo sindical, en contra de la Municipalidad, para que cesen las sanciones
originadas en lafalta de reconocimiento de lafuncion sindical que desempefiala actora. San Salvador de Jujuy, 10 de
abril del dosmil diecisiete.- AUTOSY VISTOS. Losdel presente Expte. N° C-083832/17 caratulado: 7AMPARO: LUISA
GUTIERREZ ¢/ MUNICIPALIDAD DE LA QUIACA?, dedonde: RESULTA: I.-Afs 88/92laDra MARINA OLGA
PAREDES MARTINEZ en representacion de LUISA GUTIERREZ promueve demanda por AMPARO SINDICAL en contrade LA
MUNICIPALIDAD DE LA QUIACA ?para que cesen las sanciones y amenazas de sanciones, anulando las mismas?, todas
originadas en la falta de reconocimiento de lafuncién sindical que desempefialaactora. -  Enlo que parael caso interesarelatan
que Luisa Gutiérrez es emplea-da de planta permanente de la demandada, en la categoria 16 y cumpliendo tareas como agente de
trénsito. -  Enlaselecciones realizadas en el SEOM LA QUIACA el 5-4-2016 es elegida como delegaday €llo es comunicado al
Ministerio de Trabajo de laNacién el 12-4-16, como alaMunicipalidad por notaingresada el 17-4-16 por expediente N° 1368-S. -
Laacciona se niega areconocerle el caracter de delegada gremial comenzando |as persecuciones, cambiandole el [ugar de
prestacion del ser-vicio, los horarios, las normasy las 6rdenes que debiaacatar. - A pesar de encontrase debidamente justificadas
las ausencias por motivos gremiales se le descontaron algunos dias de unos o dos meses anteriores por esos motivos. Peor ain el dia
11-7-16 se ausento de las 8,22 hastala 10,50 y fue sancionada mediante Resolucién N° 159 del 13-7-16, interpuso recurso de
revocatoria el que rechazado por Resolucién N° 160 del 13-6-16 N° 160 del 13-6-16 y contra éste recurso jerérquico ante el
Secretario de Gobierno que también rechazaron por Resolucion 791/16 el 19-8-16. Cuando recurre ante € Intendente no resuelven
su peticion y le dicen que lavalidez de las elecciones en la cua fue designada alin no esta determinada. - Dicen incluso que sela
persigue constantemente cada vez que se ausentadel lugar asignado en lacalle o parair a bafio o paradesayunar. - Enel Cap. IV
citan derecho, en €l V serefieren ala procedenciadel amparo, en el VI serefieren alapracticadesea, en el VII ofrecen pruebasy
luego peticionan. - |1. - A fs. 93 seleimprime el tramite de juicio sumarismo y por acuerdo de | as partes contesta la demanda a
fs. 107/111 &l Dr. JULIO IGNACIO ZAMAR quien opone la excepcidn de incompetencia en razon de la materiay en subsidio
solicitael rechazo delademanda. -  Enlo que hace alaincompetencia dicen que laarticulan en virtud de lo normado por €l Art.
52inc. 1°y 54 del CPT porque dicen que al haber interpuestos recursos que agotaron la via administrativa es competente el
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMNISTRATIVO (citan €l Art. 13del CCA).-  Sostienen que no es procedente el amparo
porgue no concurren los requisitos del Art. 3 delaley 4442 al no haberse justificado la existencia de dafio grave e irreparabley la
inexistenciade otra viaidonea, que tendria que haber recurrido ala accidn contenciosa administrativa o de in constitucionalidad. -
También expresan que la actora no se encuentra legitimada porque la designacién como delegada no fue realizada cumpliendo los
recaudos legales exigidos por el Art. 49 de laley 2355, habiéndose formulado impugnacion ala eleccion mediante Expte. N°
1-210-180071-2016 radicado en el Ministerio de Trabajo, Empleo y Seguridad Social sin que hasta la fecha tengaresolucion. -
Formulan negativas particulares, se refieren alaverdad de los hechos, ofrecen pruebasy peticionan. - 111. - A fs. 116 laacora
contesta traslado de los hechos nuevosy afs. 118 se llama autos para sentencia encontrandose |la providencia firme y consentida. -
IV. - Dentro de las cuestiones traidas a decision nos ocuparemos de la incompetencia porque o que se resuelva en consecuencia
hara devenir abstracto €l tratamiento delasdemas. -  Aunque no por lo normado por laley 5607 igualmente la accionada plantea
la competencia contencioso administrativa, la que adelantamos opinién resulta gustada a derecho. -  Sobre el particular diremos
gue cuando se trata de cuestiones deriva-das de | as relaciones de empleo publico salvo por accidentes o enfermedades inculpables la
competencia contencioso administrativa no se discute por imperio de lo normado por laley 5607 y acordadaregistradaen L.A. 12 F°
80/82 N° 59 del 8 de mayo de 2009. -  Asi tenemos que en L.A. N° 53 ,F° 1464/1465, N° 500, sentenciadel 13-9-2010, Expte. N°
6998/09 caratulado: ?Recurso de inconstitucionalidad interpuesto en el Expte. N° B-212.378/09 (Salal Tribunal del Trabajo)
Amparo: Beleizan, Silvina Beatriz ¢/ Banco de Accion Social?, el STJresolvid:  ?En efecto, es de incuestionable aplicacion el
art. 7 de la5607 que establece que todas las cuestiones que se susciten con motivo de las relaciones de empleo publico cualquiera
sea el régimen legal que las regule, incluso las derivadas de convenios colectivos... corresponden ala competenciadel Tribunal enlo
Contencioso Administrativo. Esaley fue publicada en el Boletin Oficial delaProvinciael 7 de enero de 2009 y reglamentada por la
acordadaregistradaen L.A. 12 F° 80/82 N° 59 del 8 de mayo de 20009, es decir, con anterioridad ala promocion de la demanda del
principal (25 dejunio de 2009), de modo que su aplicacion al caso resultainsoslayable y define laincompetenciadel Tribunal del

| Pagel1/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/competencia-contencioso-administrativa-amparo-sindical/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed May 27 23:07:10 2026 / +0000 GMT

Trabajo para entender en el caso. Las Unicas causas que, alin suscitadas en el marco de larelacion de empleo publico, quedan
excluidas de la competencia del Tribunal Contencioso Administrativo, son las derivadas de accidentes o enfermedades |aborales, por
los motivos expresados en |os considerandos de esa acordaday por [0s que se expresaron en la sentencia recaida en el Expte. N°
6894/09 ?Barreto c/Direccién Provincia de Vialidad-Estado Provincial? A lalectura de sus fundamentos remito, para abreviar.?. -
Por todo lo anterior y 1o normado por el Art. 4 del CPT corresponde declarar laincompetencia de éste Tribunal para entender en el
caso y mandar al interesado que ocurra por ante quien corresponda (Art. 25 del CPCy 103 del CPT). - V. - Propiciamosla
siguiente regulacion de honorarios profesionales: Dr. JULIO IGNACIO ZAMAR $ 3.600.©°y Dra. MARINA OLGA PAREDES
MARTINEZ $ 2.520.% (Acordada sobre honorarios minimos N° 96/16). Debera afiadirsele IVA s correspondiere. - VI. - Costasa
lavencida (Art. 95del CPT). -  En consecuenciala SALA Il del TRIBUNAL DEL TRABAJO delaprovinciade laprovinciade
Jujuy, fallando en definitivac  RESUELVE:  1ro. -) Declarar laincompetencia del Tribunal para entender en la presente causa
mandando al interesado que ocurra ante quien corresponda (Art. 4y 103 del CPT y 25del CPC). -  2do. -) Costas alavencida
(Art. 95del CPT). - 3ro. -) Regular los siguientes honorarios profesionales. Dr. JULIO IGNACIO ZAMAR $ 3.600.®y Dra.
MARINA OLGA PAREDES MARTINEZ $ 2.520.% (A cordada sobre honorarios minimos N° 96/16). Debera afiadirsele IVA si
correspondiere. - 4to. -) Hacer saber, agregar copia en autos, reponer FISCOy CASAP, etc. ?
019099E
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