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Concursos Y Quiebras Credito Fiscal Multa Tope Morigeracion Facultad Del Juez

JURISPRUDENCIA Concursosy quiebras. Crédito fiscal. Multa. Tope. Morigeracion.
Facultad del juez Se confirmalaresolucién que resolvié morigerar el valor nomina de la multaimpuesta por la
Administracion Federal de Ingresos Publicos ante la falta de pago de un tributo, pues si bien existe la facultad del fisco de imponer
multas por falta de pago oportuno, las mismas no pueden superar €l 30% del capital base de su imposicién, yaque de lo contrario
resultan desmesuradas y violatorias del principio de razonabilidad que debe imperar en la especie. Buenos
Aires, 30 demarzo de2017. 1. LaAdministracion Federal de Ingresos Plblicos apel6 en fs. 553 laresolucién de fs. 547/552 en
cuanto morigerd a un 30% el crédito pretendido en concepto de multas.  El memorial de fs. 556/560 fue respondido en fs. 564 por
lasindicatura.  LaRepresentante del Ministerio Pablico dictaminé en fs. 570/571. 2. Se anticipa que la decision de grado no
admitereproche.  Ello esasi, pues seglin criterio mayoritario, la multaimpuesta por un organismo de recaudacion no puede
superar el 30% del capital base de su imposicién, ya que -de lo contrario- resulta desmesuraday violatoria del principio de
razonabilidad que debe imperar en la especie (conf. esta Sala, 21.3.17, ?Tecnologia de Avanzada en Transporte S.A. §/ concurso
preventivo § incidente de revision por AFIP?; 7.4.15, ?Luz Design S.R.L. ¢/ quiebra ¢ incidente de revision por AFIP?; 17.2.14,
?Club Ferrocarril Oeste Asociacion Civil § quiebra s/ incidente de revision por AFIP-DGI?; 23.11.12, ?Agroflex S.A. &/ concurso
preventivo & incidente de verificacion de crédito por AFIP?; id., 19.4.11, ?Indiecito S.A. §/ concurso preventivo § incidente de
verificacion por Fisco Nacional ?; id., 30.11.10, ?MetalUrgica Viale S.R.L. §/ concurso preventivo ¢/ incidente de revision por Fisco?;
26.2.10, ?Eres S.A. s/ concurso preventivo §/ incidente de revision promovido por Fisco Nacional ?; 23.9.09, ?Kamet SA. ¢/
concurso preventivo s/ incidente de revision promovido por Fisco Nacional ?; 29.5.08, ?Informéatica Comunicaciones S.A. &/ quiebra
g/ incidente de revision promovido por Fisco Nacional-D.G.I."; SalaC, 13.7.16, ?Urbano Express Argentina S.A. § concurso
preventivo & incidente de revision por Fisco?; y 6.6.13, ?Colegio Saint Jean A. C. §/ concurso preventivo § incidente de revisién por
Fisco?; entre muchos otros).  En efecto, es que si bien no se desatiende que lafacultad del Fisco de imponer multas por falta de
pago oportuno del tributo o contribucion deriva de la necesidad de atender |os gastos del Estado y arazones de orden publico que
justifican lafacultad legal de agregar, a dafio provocado por la mora, una sancion compulsiva (Llambias, J.J., Tratado de Derecho
civil- Obligaciones, t. I, nros. 316 by 345 a, pags. 421 y 460, ed. 1973), cabe entender, sin embargo, que las pautas establecidas por
lanormativafiscal pararegir esos calculos no cercenan lafacultad genérica del 6rgano judicial de restringir tal sancién punitoria.

El andlisisy desarrollo de los fundamentos que inspiran la posicion del doctor Vassallo fueron expuestos €l 15.6.07 en el caso
?Sortie S.R.L. & quiebra s/ incidente de revision por Fisco Nacional -A.F.I.P.- D.G.l.- D.G.A.?, publicado en LaLey 2008-A, pag.
256; en tanto que la postura del doctor Garibotto ha sido explicitada recientemente en la decision del 6.12.16 adoptada en los autos
2Q. A. Software ¢/ quiebra ¢/ incidente de verificacion por G.C.B.A.?.  Por lo tanto, y en consideracion alos argumentos alli
expuestos -a cuya lectura se remite por razones de brevedad-, conclUyese por la pertinencia de la morigeracién de la multaimpuesta,
y lafijacion como tope del 30% del valor nominal afectado. Lo hasta aqui expuesto conduce fatalmente a desestimar la apelacion
en examen, con distribucion de |os gastos causidicos en el orden causado, en atencion al temperamento adoptado a este respecto en
lainstancia de grado (art. 68 péarr. 2°, Codigo Procesal). 3. Por ello, se RESUELVE:  Rechazar laapelacidn; con costas por su
orden.  Cumplase con la comunicacion ordenada por la Excma. Corte Supremade Justicia de laNacion (Ley 26.856 y Acordadas
15/13y 24/13), notifiquese ala Fiscal antela Camaray, oportunamente, devuélvase sin mas trémite, confiandose al magistrado de
primerainstancia proveer las diligencias ulteriores (art. 36 inc. 1°, Codigo Procesal) y las notificaciones pertinentes. Gerardo
G.Vassdlo JuanR. Garibotto  Pablo D. Heredia  (endisidencia)  Julio Federico Passaron  Secretario de Camara
Disidenciadel juez Heredia:  El suscripto disiente en cuanto a la posibilidad de que las multas correspondientes alos créditos
fiscales insinuados puedan ser objeto de morigeracion.  Como o expuse en mi voto en lareferida causa ?Sortie S.R.L.?, & tener
dicho accesorio origen ?legal ? o que corresponde es, atodo evento, declarar su inconstitucionalidad por confiscatorio, debiendo la
confiscatoriedad ser probada adecuadamente teniendo en cuenta la afectacion de la capacidad contributivaimplicada, 10 que no ha
ocurrido en el caso. En este sentido, entiendo que en ningn caso multas que no reconozcan un origen ?convencional ? pueden ser
reducidas de oficio por los jueces, pues no esta presente el vicio de abuso, lesion o aprovechamiento, ni la usura como justificacion
para aceptar, precisamente, dicha reduccion. Pablo D. Heredia  Julio Federico Passaron  Secretario de Camara
Correlaciones: Kbstore SRL s/quiebra s/incidente de revision de crédito de AFIP - Cam. Nac. Com. - SalaC -
16/02/2017 AFIP-DGI c/Vallgo, Gustavo Marcelo s/recurso de revision - Cam. Civ. y Com. Rosario - SalalV - 05/05/2011
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