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Contrato De Medicina Prepaga Obra Social Persona Mayor De 65 Anos Valor
Diferencial Defensa Del Consumidor Deber De Informacion

JURISPRUDENCIA Contrato de medicina prepaga. Obra socia. Persona mayor de 65
anos. Valor diferencial. Defensadel consumidor. Deber de informacion Se confirma la sentencia que admiti6é la demanda
contra una obra social, pues resultaimprocedente la modificacién del valor de la cuota del contrato de salud, cuando el accionante
alcanz6 los 65 afios de edad, ya que si bien la obra social demandada asegurd haber cumplido con el deber de informacién previsto
en el articulo 4 de laley 24240, no acredit6 que € actor haya prestado conformidad al reglamento que contempla las condiciones
particulares de los planes. Se destaca que la copia simple de la ficha de afiliacion que integraria el plan aparentemente contratado,
resulta insuficiente como prueba, siendo que la misma ni siquiera se encuentra suscripta por el accionante.

En Buenos Aires, alos 13 dias del mes de Junio de dos mil diecisiete, reunidas | as sefioras juezas de Camara en la Sala de Acuerdos,
fueron traidos para conocer los autos seguidos por ?2BIANCHINI HECTOR RODOLFO C/ UNION PERSONAL -OBRA SOCIAL
DEL PERS. CIV. DE LA NACION S/ ORDINARIO? (Expte. 13249/2009), en los que a practicarse la desinsaculacion que ordena
el art. 268 del Cadigo Procesal, resulto que debian votar en €l siguiente orden: Doctoras Maria L. Gémez Alonso de Diaz Cordero,
Matilde E. Ballerini y Anal. Piaggi. Estudiados | os autos la Camara planteo la siguiente cuestion aresolver: ¢Esarregladaa
derecho lasentenciaapelada?  La sefiora Juez de Camara Doctora Maria L. Gémez Alonso de Diaz Cordero dijo: |. LaCausa
Héctor Rodolfo Bianchini demandé ala Obra Social Unién Personal dela Union del Personal Civil de laNacién el pago de
pesos $5.032,50 con més sus intereses y costas, y €l cese del cobro de las cuotas con aumentos indebidos desde €l inicio dela
demandaen adelante.  Relatd que en febrero de 1974 seinici6 e vinculo contractual que uni6 al actor y su conyuge, con la
defendida por el servicio de medicina privada ?Plan Dorado-Accord Salud?; larelacién comenzé por desarrollar tareas en la
Secretaria de Industria de la Nacién y encontrarse afiliado ala obra social delaUnién del Personal Civil delaNacion.  Afiadio
gue en Marzo de 1992 a jubilarse continud como adherente a aquél servicio demedicina.  Afirmo que sorpresivamentey sin
aviso previo ni consentimiento de su parte, a partir de Abril 2004 seincrement6 el valor del aporte por ser mayores de 65 afios.
Agrego que, como no fue constante la diferencia entre el valor de la cuota para mayores y menores de esa edad, utilizé como
referencia para practicar laliquidacién, un porcentgje del 30%.  El 12/8/05 dirigié una nota ala demandada a fin de que cesaraen
el cobro del incremento. Frente ala negativa present6 una denuncia ante la Direccion General de Defensay Proteccion del
Consumidor inicidndose la causa caratulada ?Bianchini Hector ¢/ Obra Social Union Persona de la Unidn Personal Civil de la
Nacion (Accord Salud) s/Infraccién alalLey 24.240? en laque el 12/8/05 se condend ala defendida al pago de una multa de $5.000
y apublicar el decisorio en el diario Clarin por infraccion a Articulo 4 delalLey 24.240.  Explico que en dicharesolucion se
decidi6 que las partes se vinculaban a través de un contrato de adhesion, debiendo interpretarse del modo mas favorable al
consumidor. En virtud de ello, envi6 otranota ala prestataria del servicio afin que reintegre las sumas mal percibidasy
comience afacturar las que correspondian, sin resultado alguno.  Aclar6 que la demandada no acompafio €l contrato suscripto al
expediente iniciado ante Defensa del Consumidor. Entendio que ello le impidio gercer e derecho de informacién establecido en el
art. 4 delaley 24.240 y conocer lafacultad de la defendida para modificar la cuota, y en su caso |os criterios para modificarla, por 1o
gue no pudo examinar la conveniencia de continuar con €l vinculo. Menciond las dificultades de las personas mayores de 65
afios para cambiar de prestador, dejandolas en estado de desproteccién.  Explico las caracteristicas del contrato de adhesion que
lo vinculaba con la defendiday afirmé encontrarse amparado por la proteccion que le confiere laley 24240. Finalmente, practicod
liquidacion de la suma reclamada. Formul 6 expresa reserva de ampliar la demanda, conforme se produzcan nuevos cobros
indebidos. Fundd su pretension en derecho y ofrecié prueba. A fs. 177/184 se presentd la Obra Social Union Personal de la
Union del Personal Civil de la Nacion, opuso excepcidn previa de incompetenciay de prescripcion. Subsidiariamente contestd
demanda, realizé una negativa de todos |os hechos invocados en €l escrito deinicio y solicité su rechazo con costas.  Advirtio
gue, atento a tiempo transcurrido y las distintas mudanzas del organismo, no pudo localizar la solicitud de afiliacion del actor,
aunque aseguro que, a afiliarse prestd conformidad al reglamento del plan instituido por su mandante.  Sostuvo que, a jubilarse
no quedd desprotegido, sino que contaba con el Servicios Sociales para Jubilados y Pensionados (PAMI). En virtud de ello, €l obrar
del accionante es contrario alateoria de los actos propios. Explicd que el Régimen de Beneficiarios Adherentes y su normativa,
fueron debidamente aprobados en la Superintendencia de Servicios de Salud, como autoridad de aplicacion. Informé que, la
resolucion N°490 INOS establece que | as obras sociales podran incorporar en carécter de beneficiarios adherentes a aquellas
personas que no se encuentren incluidas obligatoriamente en ellas, con gjuste de disposiciones que contiene la resolucion. Dichas
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cuotas se fijaran en funcion del costo de las prestaciones que las Obras Sociales brinden a sus afiliados, establ eciéndose sistemas de
actualizacion que contemplen la variacion de dicho costo. L as restantes consideraciones facticas que rodean la causa se
encuentran debidamente resefiadas en la sentencia de la anterior instancia, motivo por el cual, sin perjuicio de las acotaciones que
efectuaré, a ellameremito en orden a evitar innecesarias repeticiones.  Fundo su pretension en derecho y ofrecié prueba. 1.
La Sentenciade PrimeraInstanciaz  El Juez de laanterior instancia hizo lugar ala demanda promovida por Héctor Rodolfo
Bianchini contra Union Personal - Obra Socia de Personal Civil de la Nacion, a quien condend a abonar aaquél, la suma
equivalente aladiferenciaentre el valor de la cuota que abonaban los afiliados menores de 65 afios y aquéllos mayores de esa edad
durante los periodos de abril 2004 y lafecha de promocion de estas actuaciones con mas sus intereses. Dispuso, asimismo, que la
demandada cesara en €l cobro de los valores de las cuotas que Bianchini abona, en exceso de lo que pagan los afiliados menores de
sesentay cinco afios.  Contradicho decisorio se alzaron ambas partes. El accionante apel6 afs. 689 y expresd agravios afs.
703/704. A fs. 693 recurri6 la defendida quién fundé su recurso afs. 707/709. I11. Los Recursos:  El actor se quej6 porque
solo se hizo lugar parcialmente al reclamo.  Cuestiond que se hayaignorado latotalidad de las cuotas abonadas por € Sr.
Bianchini durante el proceso con la diferenciaen exceso y asegurd, que la extension de la condena a restituir debio ajustarse hasta
marzo de 2015 inclusive. La demandada se agravi6 por €l rechazo de la prescripcion; por haber considerado improcedente que la
defendida haya modificado el valor de la cuota cuando el accionante alcanzé la edad de 65 afios. Asegurd haber cumplido con €l
deber de informacion del articulo 4 delalLey 24240.  IV.LaDecision:  a) Examinadas las constancias obrantes en autos y
cotegjadas las posturas asumidas por los contendientes, advierto que no existe controversia respecto de larelacién de servicio de
medicina prepaga que le ofrece la defendida desde el afio 1974.  Tampoco encuentro discrepancias en punto aque, € Sr.
Bianchini revistio en €l padron de afiliados de la obra social, como beneficiario adherente; ni que el reclamo se habria originado por
el incremento en el valor de las cuotas al cumplir los 65 afios a partir del mes de abril del afio 2004. b) Sentado €llo, iniciaré esta
ponencia mediante el examen de los agravios de la defendida ya que al haber invocado la prescripcion, de prosperar tornaria
innecesario el tratamiento de los restantes argumentos. . La demandada considera que debi6 declararse prescripta la accion por
haber transcurrido €l plazo del art. 50 de laley 24240, es decir, més de tres afios desde el mes de abril de 2004, fecha en que el actor
conocié lamodificacion de las condiciones contractuales.  Sabido es que la prescripcidn es unainstitucion de orden publico que
responde ala necesidad social de no mantener indefinidamente pendientes |as relaciones juridicas. Es un instituto fundamental para
poner fin alaindefinicion de los derechos y consolidar las situaciones creadas por el transcurso del tiempo. En €l caso, no existe
controversia respecto a que las partes estuvieron vinculadas por un servicio de medicina prepaga instrumentado a través de un
contrato de adhesién. Tampoco que, €l Sr. Bianchini debe ser considerado un consumidor conforme lo establece €l articulo 1 dela
Ley 24240. Legislacion que consagra dos directivas especificas en orden alainterpretacion de los contratos de adhesion con
condiciones general es predispuestas, como ocurre en este caso. La primera, la que establece el art. 3 ?en caso de duda se estara
siempre alainterpretacion més favorable para el consumidor?y la segundala contenidaen el articulo 37 c) referida alos términos
abusivosy clausulas ineficaces, cuando dispone Zainterpretacion del contrato se haraen el sentido més favorable para el
consumidor. Cuando existan dudas sobre |os a cances de su obligacion, se estard ala que sea menos gravosa?.
Consecuentemente, cuando concurren mas de una norma genérica (en este caso, Ley de Defensadel consumidor y Codigo Civil y
Cadigo Comercial) prevalecera para su aplicacion aquélla que contenga la interpretacion mas favorable para el consumidor afectado.
Ergo, comparto ladecision alaque arribara el sentenciante en cuanto considera mas favorable para el actor la aplicacion del
plazo decenal de los arts. 848 del Cadigo de Comercio y 4023 del Cadigo Civil vigentes a tiempo de anudarse larelacién juridica
entre | as partes. De todos modos, al haber iniciado un reclamo en sede administrativa ante la oficina de Defensa del Consumidor
(ver fs 337/411), éste, interrumpi6 el plazo de prescripcion, por lo que, alafecha de interposicién de demanda 26/3/09 no
transcurrieron los plazos de prescripcion decenal del art. 848 del Codigo de Comercio, ni el de tres afios del 50 ley 24240. En
consecuencia, serechaza el agravio en cuestion.  ii. En segundo lugar, la defendida cuestiond que se consideraraimprocedente la
modificacién del valor de la cuota cuando el accionante alcanzd |os 65 afios de edad y aseguré haber cumplido con el deber de
informacion previsto en el articulo 4 de la Ley 24240. Escierto que, afs. 180 vta. la demandada manifest6 que, ?el Sr. Bianchini
al momento de afiliarse como socio adherente ala Obra Social prest6 conformidad del Reglamento, el cual contemplabalas
condiciones particulares de |os planes en cuestion?, sin embargo, no acompafio el documento que habria suscripto el actor ni la
conformidad con dicho Reglamento, a efectos de corroborar tal afirmacion, siendo manifiestamente insuficiente la copiasimple de la
ficha de afiliacion (conf. Fs. 176) que integrariael plan aparentemente contratado, la que ni siquiera se encuentra suscripta por el
accionante.  Si en el afio 1992 -como lo afirmara- no se suscribia contrato de adhesion con los afiliados (ver fs. 253), no podia
acompafar la documentacion requerida, ni acreditar el consentimiento del actor. Es més, advirtio la defensa haber perdido la
documentacion con motivo de las mudanzas de la empresa (ver fs. 180).  Consecuentemente, no es posible conocer cuales fueron
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los términos del contrato celebrado entre las partes ni corroborar si € Sr. Bianchini habia sido debidamente informado respecto de la
moadificacion de las condiciones a partir de los 65 afios. Lacarga de la prueba es una distribucion, no del poder de probar, sino
unadistribucion del riesgo de no hacerlo. No supone pues ningun derecho del adversario, sino un imperativo de cada litigante. Los
litigantes deben asumir las consecuencias de que la prueba se produzca o no, y en principio esa debe ser cumplida por quien quiera
innovar la situacion de su adversario. (cfr. CNCom., esta Sala, in re, "Rohenplast SA ¢/ Manufactura Textil Patagonica s/ ordinario”,
del 30/09/93; idem in re, 5.9.02, "Sextans maquinariasy Servicios SA ¢/ Transportes Rudaeff SRL &/ ordinario”, del 05/09/02 entre
otros).  Sinembargo, en € caso predomina el principio de las cargas dinamicas de la prueba o prueba compartida consistente en
hacer recaer en ambas partes la obligacién de aportar pruebas al juzgador; éstatiende a privilegiar la verdad objetiva sobre laformal,
a efectos de brindar la efectiva concrecion de lajusticia para perseguir unaresolucion judicial justa segun las circunstancias facticas
integrantes de lalitis (CSIN, in re, ?Denenberg, Roberto ¢/ Buenos Aires, Provincia de §/ cobro de pesos?. 322:3101, del 14/12/99).
Quien debe probar, es quien se encuentre en mejores condiciones de hacerlo. El juez no solo valoralas circunstancias particulares
de cada caso apreciando quien se encuentra en tales condiciones para acreditar €l hecho controvertido, sino también las razones por
las cuales quien tiene la carga de probar no lo hace. Este principio actualmente se encuentra reforzado -en el marco delas
relaciones de consumo- de conformidad con lo dispuesto por el articulo 53 de la Ley 24240 (luego de su reforma por laley 26361),
el cual coloca en cabeza de los proveedores, la carga de aportar al proceso todos |os elementos de prueba que obren en su poder, en
orden alas caracteristicas del bien o servicio, prestando la colaboracion necesaria para el esclarecimiento de la cuestion debatida en
juicio. (CNCom., Esta Sala, ?Grosso Elena ¢/ Sociedad Italiana de Beneficencia en Buenos Aires s/ sumarisimo?, del 30/12/2016)
Ergo, la prueba concerniente ala entrega del reglamento corresponde ala demandada, ya que ella se encuentra en mejores
condiciones de acreditar ese hecho (positivo) que exteriorizael cumplimiento de su deber deinformacion.  No soslayo que, en
sus agravios argument6é que, ?el Régimen de Beneficiarios Adherentes y su normativa, fueron debidamente presentados por ante la
Superintendencia de Servicios de Salud, la que como autoridad de aplicacion ha aprobado dicho régimen. (...) Siendo que el aumento
cuestionado obedece a una normativa general en la cual se basan todas |as empresas de medicina prepaga y/o planes adherentes de
Obras Sociales, situacion que como ya se manifestd fue puesta bajo el conocimiento de la Superintendencia de Serviciosd Salud.?
No obstante que dicho extremo tampoco fue acreditado, |o cierto es que muchas veces pueden aprobarse clausulas que no merecian
ser aceptadas o tornarse en injustas aquéllas que originalmente, es decir, a tiempo de su aprobacién, no lo fueron. En consecuencia,
si se demuestralainiquidad de su contenido, € tribunal puede tenerlas por no escritas aungue se encuentren aprobadas. Al menos,
cuando el accionante es un simple consumidor frente a un empresario especializado.  Es que, la aprobacion no significa consagrar
laomnipotencia del funcionario que interpretalostextosalaluz delaley y laconstitucién, ni tornar ilusorios los derechos y
garantias que aquéllos acuerdan, porque si a pesar de la aprobacion se vulneraran garantias y derechos de los consumidores, es alos
jueces a quienes incumbe otorgar alos afectados debido amparo. Dicho esto, recordaré que el contrato de medicina prepaga es
un contrato tipico de adhesion por cuanto una de las partes, la empresa, realiza una contratacion en masa, estableciendo un contenido
prefijado para todos |os contratos de un determinado tipo que se celebren en el gercicio de la actividad empresaria. De alli que su
particularidad radica en que las clausulas del contrato de adhesion deben ser aceptadas. Si |os interesados desean contratar, han de
hacerlo aceptando el contenido que, con caracter inmodificable, se daal contrato (Diez Picazo, Luis, ?Fundamentos del derecho
Civil patrimonia?, Ed. Civitas, pagina 233). Unade las partes se obliga a prestar servicios médicos alos pacientes, por si o por
terceros, sujeta ala condicién suspensiva de que se dé una determinada enfermedad en el titular o beneficiarios, contrael pago de un
precio anticipado o periédico (Lorenzetti, Ricardo Luis, ?Laempresa médica?, Ed. Rubinzal, 1998, pagina 127; CNCiv., SadaK,
/.A.H contra Sistema de Proteccion Medica SA § Cumplimiento de contrato? del 11/02/2010). Al suscribir estos contratos de
adhesion el organizador ya conoce la probabilidad de su rentabilidad futuray asegura fijando el precio que entiende adecuado para
mantener larelacion, porque el paciente paga inicialmente una cuota con un bajo nivel de prestaciones, 1o que se garantiza con la
exclusion de enfermedades preexistentes y 1os periodos de carencia. Con el transcurso de los afios, la empresa ya ha previsto el
envejecimiento natural y las enfermedades que sobrevienen del paciente. (conf. CNCom, SalaE, ?Murillo Rafael ¢. SPN Sistemade
Proteccion Medica SA, 29/08/2005) Desde un punto de vista econémico, la empresa se desarrollay financia con 10s recursos o
ahorros de sus socios, quienes normal mente pagan anticipadamente contra una prestacion futura. Al celebrar el contrato la
empresa cuenta ya con la estimacion de los riesgos, dado que se trata de una circunstancia que cae dentro de sus previsiones
normalesy esfactible de ser evaluada anticipadamente a la fecha de ingreso. Es evidente que el envejecimiento natural de sus
adherentes, las mayores demandas de atencién médicay erogaciones que ello conlleva, constituyen contingencias propias de la
actividad empresarial, que se corresponde con lafinalidad del contrato. No debe perderse de vista que se trata de un contrato de
duracion, donde el factor tiempo es relevante para a canzar su finalidad: mantener indemne a sus asociados frente al riesgo futuro de
una enfermedad, asegurando la continuidad del vinculo contractual.  Paraello, el adherente, se reitera, paga en forma anticipada
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cuando esjoven y sano con la seguridad de que, Ilegado el momento de requerir € servicio acordado, en su edad mas avanzada
pueda obtenerla. Este es precisamente el riesgo que asume laempresa, s este es desplazado al usuario imponiendo aranceles
adicionales, €l equilibrio entre el valor econémico de las prestaciones quedaria alterado, poniendo en cabeza del usuario un riesgo
inherente al ambito de actividades de la empresa. (?Tratado de dafios? Carlos A Ghersi y Celia Weingarten Tomo |11 Parte Especial,
Ed. LalLey, 2008, pagina351)  Lavariacion solo seréadmisible cuando contemple la adecuacion del valor de los diversos
serviciosconformeasu costo. A fs. 474/476 y fs. 632/633 €l perito contador acompafio informacion que evidenciala diferencia
del valor de las cuotas correspondientes a los afiliados mayores de 65 afios con respecto alos menores desde Abril de 2004 a Marzo
2015, en consecuencia, si €l incremento en cuestion es de importancia econdémica sustancial y siendo que no se demostré en autos la
existenciay vigencia de la clausula contractual que la defendidainvoco para procurar justificar el aumento cuestionado, el agravio
deberechazase.  Tampoco debe desatenderse el impacto social del contrato de medicina prepagay la proteccion del derecho ala
salud previstaanivel constitucional y en los diversos tratados suscriptos por la Republica Argentina. Por €llo, y por los argumentos
desarrollados por la Sra. Fiscal General en su dictamen obrante afs.712/723, tal como fuera adelantado, sugiero desestimar la queja.
¢) De seguido atenderé los agravios del accionante. Critico que se haya hecho lugar parcialmente ala demanda sin atender €l
resultado de lapericiacontable.  Considerd demostrado que la accionada continud percibiendo las cuotas con el exceso declarado
indebido por €llo reclama que la condenaincluyalos vencimientos posteriores a lainterposicion de demanda, conforme fuera
oportunamente solicitado. A fs. 472 adjuntd un certificado médico e hizo saber €l peligro en lademora. Alli explico que no habia
cesado €l cobro indebido del incremento del plan de salud y solicité su adecuacion a partir de la notificacion del escrito en adelante.
El perito acompafié a su dictamen como ?anexo |? un listado con el cobro de facturas por los servicios médicos brindados a Sr.
Bianchini y a su conyuge desde noviembre de 2004 a diciembre de 2011, segiin surge de los libros contables.  El defendido
agregd afs. 414 el detalle del canon a abonar por € afiliado Héctor Bianchini (N°... ) desde noviembre de 2004 al mes de febrero de
2012. El actor presenté los comprobantes de pago del plan de cobertura medico Accord Dorado correspondiente a periodo de 2012
amarzo 2015 inclusive (ver fs. 592).  Conclusivamente, el demandado continué cobrando con posterioridad a lainterposicion de
demanda.  Sin embargo, €l sentenciante dispuso solo larestitucion de las sumas equivalente a las diferencias entre el valor dela
cuota que abonaran los afiliados menores de 65 afios y |os mayores de esa edad entre abril de 2004 y la promocién de las
actuaciones, es decir, 26/3/20009. El Cpr. art. 163. inc. 6 introduce el llamado ?ius supervinis? con basamento en la doctrina
procesal moderna, que autoriza al sentenciante a meritar los hechos constitutivos, modificativos o, extintivos, acreditados durante el
devenir del proceso; aungue tales hechos no hubieran sido oportunamente invocados como fundamento de la pretension (CNCom.,
estaSala, inre, J. Vazquez Iglesias S.A y Dosdi Internacional S.A ¢/ Basterrechea S.A, José Ignacio Mayor Torresy Luis Llorens?,
del 19/3/99, entreotros.)  Consecuentemente, atento la reserva efectuada en la propia demanda (ver fs.101 vta.) y acreditado en
autos que la defendida percibié el aumento a pesar de la promocion de esta accién, corresponde adicionar al monto de condenalos
importes cobrados en exceso durante |0s afios transcurridos desde la interposicion de demanda hasta el dictado de esta sentencia,
periodo en que €l actor continud abonando, alin con inconvenientesde salud.  Acoto que, la demandada demostréd alo largo del
proceso una actitud negligente con respecto a cumplimiento de los requerimientos efectuados por el perito contador en relacion a
valor de los aportes correspondiente a los afiliados menores y mayores de 65 afios. Ergo, considero que en este aspecto debe
estarse al principio de lareparacion plenao integral, el cua fue acogido por nuestraley en materia de dafios y para que lareparacion
sea plena, en tanto lo permitan las circunstancias del caso, debera determinarse el momento en que cada perjuicio se ha operado
(CNCom, esta Sala, "Cunial, Ubaldo Edelmiro ¢/ Duartez, Roberto y otros', del 03/04/02). Por €llo, y por los argumentos
vertidos por la Fiscal propongo hacer lugar al presente agravio y extender la restitucion ordenada por €l a quo incluyendo las sumas
gue en exceso continud percibiendo la demandada durante la tramitacion del proceso, hastalafechade lapresente. V. Costas
L as costas de esta instancia ala demandada que ha resultado vencida por o dicho ut supray argumentos ya utilizados en relacion a
laaplicacion del principio genérico de la derrota objetiva no surgiendo de autos elemento alguno que permita vdidamente apartarme
del mismo (arg. conf. art. 68 y conc. CPCC).-  VI. Conclusion.  Como consecuencia de [o expuesto, propongo amis
distinguidas colegas: 1) rechazar la apelacion interpuesta por lademandada afs. 693; 2) admitir €l recurso deducido por €l actor afs.
689; 3) en consecuencia, confirmar parcialmente en lo principal que decide la sentencia de fs. 671/687 modificandola con el alcance
gue surge del punto c¢) del presente; y 4) con costas alademandada art. 68 CPN. Heconcluido.  Con lo que terminé este
Acuerdo que firmaron las sefioras Jueces de Camara, Maria L. Gimez Alonso de Diaz Cordero, Matilde E. Ballerini, y Anal.
Piaggi. Es copiafiel del origina que corre afs. 1224/33 del Libro de Acuerdos Comerciales. SalaB. RUTH OVADIA
SECRETARIA DE CAMARA Buenos Aires, 13 de Juniode2017. Y VISTOS: Por los fundamentos del Acuerdo
que precede, seresuelve: 1) rechazar la apelacion interpuesta por la demandada a fs. 693; 2) admitir el recurso deducido por el actor
afs. 689; 3) en consecuencia, confirmar parcialmente en lo principa que decide la sentencia de fs. 671/687 modificandola con el
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alcance que surge del punto c) del presente; y 4) con costas ala demandada art. 68 CPN. Registrese por secretaria, en su caso,
conforme Acordadas N° 31/11 y 38/13 CSIN y devuélvase. Oportunamente, ciimplase con la publicacién ala Direccién de

Comunicacién Publica de la CSIN, segun o dispuesto en el art. 4 de la Acordada N° 15/13 CSIN. MATILDEE.
BALLERINI  MARIA L. GOMEZ ALONSO DE DIAZ CORDERO  ANA |. PIAGGI Co rrelaciones
Campolonghi, Roberto c/Staff Médico SA Sordinario - Cam. Nac. Com. - SalaD - 15/12/2016

019047E
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