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Custodia Del Expediente Arts 128 Y 130 Del Cpcc Multa Diaria

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Custodia del expediente. Arts. 128 y 130 del CPCC. Multadiaria En &l marco de una sucesién
ab-intestato, se dgja sin efecto lamultaimpuestaa quien pidio € expediente en préstamo, pues surge evidente la existencia de
hechos controvertidos en torno al destino de las actuaciones judiciales de referencia, 10 que impide por el momento la aplicacion de
lasancion prevista por el art. 130, C.P.C.C. Buenos Aires, 17 de febrero de 2017.- SDB Y VISTOS:
CONSIDERANDO: 1. Vienen las presentes actuaciones al Tribunal araiz del recurso de apelacion interpuesto af. 18 por la
letrada sancionada en laresolucion que se impugna, obrante af. 10.  El memorial corre agregado afs. 21/27vta. En dicha pieza de
autos se agravia sefialando que el pronunciamiento recurrido se funda en las manifestaciones expresadas por €l letrado que solicité la
busgueda del expediente. Que la aquo no atendié las particularidades de la causa, que €l profesional arribaindicado no ha
acreditado |a personeria, quien ademas carece de legitimacion y no se ha considerado €l plazo transcurrido desde e hecho que
motivo laaplicacion delamulta.  El traslado conferido af. 28 no han sido contestado.  |1. Habiéndose resefiado |as constancias
relativas a tramite del recurso, nos abocaremos al tratamiento delacuestion.  Enlo que refiere aladevolucion de un expediente
judicial otorgado en préstamo, la normativa aplicable esta conformada - principalmente -- por los arts. 128 y 130, C.P.C.C., sin
perjuicio de las normas reglamentarias aplicables al respecto.  En el primero de los dispositivos indicados se establece la
aplicacién de unamulta diaria para quien no devuelva el expediente salvo que manifieste haberlo perdido, en cuyo caso se aplicara
lo dispuesto por €l art. 130, C.P.C.C. A suvez, esanormaprevé que si se comprobase que la pérdida del expediente fuere
imputable a alguna de las partes 0 a un profesional, éstos seran pasiblesdeunamulta.  111. Analizadas |as constancias de autos ala
luz de la normativaindicada, corresponde adelantar que la resolucion que impone lamultaserdrevocada.  En efecto, del informe
def. 4 surge que la letrada recurrente retird las actuaciones sucesorias en préstamo, €l 09 de octubre de 1998, sin que las haya
devuelto.  Ahorabien, afs. 9/vta., laimpugnante relata su version de los hechos y la resolucién apelada aplicala multadel art.
130, C.P.C.C, a atribuirle laresponsabilidad por la custodia del expedientey en consideracion alo alegado en €l escrito defs. 8/vta,,
por el letrado que solicité labusgueda. V. Delo sefialado precedentemente, surge de manera notoria que la aplicacion de la
multa aparece --por [o menos-- como prematura.  Surge evidente la existencia de hechos controvertidos en torno a destino de las
actuaciones judiciales de referencia, 1o que impide por el momento la aplicacion de la sancion previstapor € art. 130, C.P.C.C.
Adviértase que la norma expresamente sefiala que el hecho de la pérdida de las actuaciones debe estar comprobado. La
responsabilidad requiere de su necesaria determinacion (Arazi - Rojas, ?Codigo Civil y Comercial de la Nacién, Comentado,
Anotado y Concordado?, T I, p&g. 676, nro 1, Ed. Rubinzal - Culzoni, Santa Fe, 2014; Falcon, ?Tratado de Derecho Procesal Civil y
Comercid?, T |, pag. 597, punto f, Ed. Rubinzal - Culzoni, SantaFe, 2013).  En tal sentido la circunstancia afirmada por la
recurrente de haber entregado las actuaciones judiciales a letrado que solicitala busqueda (ver f. 9vta.) y lanegativa del antes
nombrado relativa a ese hecho concreto, impide la configuracion de la situacion de certeza, en orden ala comprobacién que exige la
normaarribacitada. A mayor abundamiento, corresponde destacar que el mismo profesional que solicito la blsqueda, expresaaf.
8vta., que ?se presenta como imperativo, de igual modo que emprenda una nueva blsqueda? sobre la cual oportunamente informaré
al Juzgado. A partir de esa afirmacion, alin no se puede sostener validamente que esté comprobada de manera cabal, la pérdida del
expediente. V. Con relacion alos demas argumentos expresados para sostener la apelacion, corresponde sefidlar que no seran
exaudidos, atenor de lalimitacion que prevé el art. 277, C.P.C.C.  VI. Las costas se impondran en el orden causado, habida
cuenta la naturaleza de la cuestion y toda vez que lamulta seimpuso de oficio (art. 68, C.P.C.C).  Por los fundamentos
expresados, € Tribunal RESUELVE: Dejar sin efecto la multa dispuestaaf. 10. Con costas por su orden. Registrese y publiquese
(Ac. 24/13, CSJ). Oportunamente, devuélvase a Juzgado de origen, encomendando la notificacion de la presente junto con la

recepcion de las actuaciones (art. 135, inc. 7, C.P.C.C.). Firmado por: DR. MAURICIO LUIS MIZRAHI, JUEZ DE
CAMARA  Firmado por: DR. CLAUDIO RAMOS FEIJOO, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: ROBERTO PARRILLI,
JUEZ DE CAMARA 014787E
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