Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue Jul 14 3:20:03 2026 / +0000 GMT

DanosY Perjuicios Accidente De Transito

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito En el marco de una
accion de dafios 'y perjuicios derivados del accidente en el que la motocicleta del actor fue embestida por la camioneta de la
demandada, se modificala sentencia elevando laindemnizacion acordada. En la Ciudad de Buenos Aires, Capital dela
Republica Argentina, alos 5 dias del mes de octubre del afio dos mil diecisiete, reunidos en acuerdo |os sefiores jueces de la Sala 21 ?
de laCamara Civil, para conocer de los recursos interpuestos en los autos: ?Pérez José Pefiimel y otros ¢/ Rubio Rambla Cristina
Noemi y otros &/ dafios y perjuicios (acc. tran. ¢/ lesiones 0 muerte)?, respecto de la sentencia corriente a fs. 500/515, el Tribunal
estableci6 lasiguiente cuestién aresolver:  ¢Se gjustaaderecho lasentenciaapelada?  Practicado el sorteo resultd que la
votacion debia hacerse en el orden siguiente: Dras. UBIEDO, GUISADOy CASTRO.  Sobre la cuestion propuestala DRA.
UBIEDO dijo: I. El Juez a quo dictd sentencia afs. 500/515 haciendo parcialmente lugar ala demanda interpuesta por José
Pefiimel Pérez y José Pérez, y en su mérito, condend a Cristina Noemi Rubio Rambla a abonarles |as sumas de $ 763.100 -no
obstante que en la parte dispositiva se lea $ 758.600- y $ 43.050 respectivamente, con més los intereses y las costas. Asimismo, hizo
extensivala condena a la citada en garantia ?Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada?. Por otro lado rechazo el reclamo
realizado por Ana Maria Cartes, contrala misma demandaday citada en garantia, con costas.  Dicho decisorio fue apelado por las
partes. La actora expreso agravios afs. 533/538, los que fueron respondidos por la demandaday la citada en garantia a fs. 564/566.
Estas Ultimas hicieron lo propio afs. 540/552, pieza que merecio su réplicaafs. 555/562.  Se sefidla en lademanda que €l
accidente que dio causa a estas actuaciones se produjo € 20 de mayo de 2011 alas 7:45 hs. en circunstancias en que €l coactor José
Pefiimel Pérez, quien circulaba a bordo de la motocicleta Corven Mirage 110, Dominio ... por la calle ?07? -que tiene doble sentido
de circulacion-, de lalocalidad de General Alvear, Provincia de Mendoza, transportando en la parte trasera ala Sra. Natalia
Algjandra L épez, la que se encontraba cursando su tercer mes de embarazo, a arribar alainterseccién con lacale 5 -también de
doble sentido de circulacion-, el vehiculo que transitaba delante de ellos, conducido por la Sra. Cristina Noemi Rubio Rambla, se
desplaz6 haciala banquina derecha, en clara maniobra de estacionar, y luego de detener su marcha, reingresd ala carpeta asfaltica
haciendo una maniobra en ?U? como paraintentar retomar la calle ?07? pero en sentido contrario. Como consecuencia de la
maniobra descripta la camioneta conducida por la demandada, marca Iveco, se interpuso en el trayecto de circulacién de Pérez,
produciéndose asi el impacto entre ambos vehiculos, que culminaron cercade labanquinadel carril contrario.  Deresultas del
hecho |os actores denuncian haber sufrido diversos dafios y perjuicios que dan pie a su reclamo. El magistrado de grado concluy6
gue la demandada no demostrd |as eximentes legales por o que resulta civilmente responsable de |os dafios irrogados a los actores.

Ello motivalos agravios de la accionaday su aseguradora, quienes cuestionan la valoracion que ha efectuado el sentenciante de los
distintos elementos de prueba arrimados a la causa que hacen ala responsabilidad, como asi también los montos establecidos para
resarcir |os rubros indemnizatorios por ?incapacidad fisica? y ?dafio moral?. También objetan el reconocimiento de éste Ultimo rubro
afavor del coactor José Pérez y lo relativo alatasade interésfijada. A su vez la parte actora se queja del rechazo del rubro sobre
?incapacidad psiquica? y lavaloracién que ha hecho el aquo a fijar los montos correspondientes a la partida por ?tratamiento
psicolégico?, el que considerareducido.  I1. Ante todo cabe destacar que por imperio del art. 7 del nuevo Cadigo, la normativa
aplicable es aguellavigente al tiempo de la ocurrencia del hecho. Ello asi porque es en esa ocasién en la que se relinen los
presupuestos de la responsabilidad civil, discutidos en estainstancia (conf. Aida Kemelmajer de Carlucci ?La Aplicacion del Cédigo
Civil y Comercial alasrelacionesy situaciones juridicas existentes?, ed. Rubinzal Culzoni, doctrinay jurisprudenciaali citada), lo
gue excluye claramente la aplicacién del Cédigo Civil y Comercial delaNacién (ley 26.996).  I11. No se discute en autos que €l
caso debe juzgarse alaluz del art. 1113, segundo parrafo del Cadigo Civil, jugando en contra de la demandada la presuncion de
responsabilidad prevista en dichanorma. Sobre ella pesaba, en consecuencia, la carga de demostrar la eximente invocada consistente
-en el caso- en atribuir culpaalavictima.  No se cuestionala ocurrencia del accidente ni las circunstancias de tiempo y lugar del
mismo, pero los relatos de las partes difieren respecto asu mecanica.  Paralademandaday citada en garantiala colision fue
producto del obrar negligente del coactor con motivo del intento de sobrepaso que realizd en el momento que el vehiculo Iveco
comandado por la Sra. Rubio pretendio girar hacialaizquierda en formareglamentaria por lainterseccion con lacalle 5. Dice que tal
actitud fue la causa determinante en la produccion del accidente.  El actor, en cambio, sefiala que el vehiculo conducido por la
demandada se interpuso en su trayecto de circulacion cuando éste gird alaizquierda en la calle ?0? efectuando una maniobraen U
como paraintentar retomar dicha arteria pero en sentido contrario.  Ahora bien, de las constancias de autos y de la causa pena que
en fotocopias corre agregada por cuerda nada se logra extraer en punto alas circunstancias en la que sucedieron los hechos
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denunciados por las recurrentes. Es mas, €l perito mecanico designado en autos fue conteste con el relato que efectud €l actor. Al
respecto el experto brindd, luego de analizar las constancias arrimadas a proceso, la siguiente mecanica del evento: ?...Dadala
posicion de detenido del Utilitario Iveco, y € radio de giro utilizado, es posible esta posicion si el mismo sale de la banquina Sur de
calle 207 paragirar por calle ?5? al Norte, o efectuaba una maniobra de tipo ?U? para volver a Oeste por calle ?07?, utilizando como
sector de maniobras también |as banquinas esto hace que obstruya, por interponerse en el trayecto, laviade circulacion del
motociclo, € que -ante la maniobra antirreglamentaria del vehiculo mayor- inicia unainstintiva maniobra tratando de abrirse ala
otramano y frenar, paratratar de evitar el impacto ya que por €l largo de dicho vehiculo utilitario Iveco cubre el ancho delacalle
?207?. (v. fs. 267).  Ta dictamen fueimpugnado afs. 342/343 por lademandaday su aseguradora, sin embargo €l informe
precedentemente comentado aparece fundado en principios de naturaleza cientifica, propios de la esfera del saber de quien lo
suscribe, y afalta de otros elementos que demuestren el error o desacierto en que pudo haber incurrido aquél en su andlisis, cabe
atenersealo quedeesteresulta.  En definitiva, el detenido andlisis de las constancias probatorias arrimadas a pleito me
persuaden de que la demandada no adopté las medidas de cuidado, atencién y prudenciaa efectuar una maniobra harto peligrosa en
el momento en que gird alaizquierda en una arteria de doble mano de circulacion, interponiéndose asi en lalinea de marchadela
motocicletaen la que circulaba el coactor (arts. 512 'y 902 del Codigo Civil).  Entales condicionesy no habiendo acreditado la
demandada su version de los hechos, y en concreto, que el accidente hubiera ocurrido por culpa del motociclista -seglin invocé-, no
cabe sino confirmar este aspecto de la sentencia que atribuye la responsabilidad en forma exclusivaalaaccionada.  1V. Paso a
considerar los agravios relativos alos dafios reconocidos y su alcance, no sin antes destacar que le asiste parcialmente razén ala
actoraal cuestionar la apreciacion que hizo el anterior magistrado al incorporar los rubros ?dafio psicol 6gico? en el marco del 2dafio
moral? &) Liminarmente, corresponde sefialar que a criterio de esta Sala los reclamos ef ectuados en concepto de ?dafio fisico?y
?dafio psicol 6gico? remiten, en definitiva, a diversos aspectos del dafio ala persona, consistente en la disminucién de sus aptitudes
en tanto se traduce indirectamente en un perjuicio de indole patrimonial (art. 1068, Cod. Civil), por los que seran tratados en
conjunto bajo la denominacion ?7incapaci dad sobreviniente?, aungue laincidencia de cada uno de esos deba ponderarse
convenientemente (exptes. 75.705, 91.954, etc.).  Respecto del dafio fisico, se desprende de la evaluacion médica del actor llevada
acabo € 26 de mayo de 2011 por € oficial principal delaP.F.A. Dr. Muschella Porcel que se encuentra agregada afs. 6 de la causa
penal N° 24.583 -que tengo alavista-, que Pérez José Pefiimel presentaba ?traumatismo de craneo con pérdida de conocimiento,
edema cerebral y conmocion cerebral. Estado de coma Glaugow 6/15, 01, V1, M4. Se encuentra conectado a respirador artificial.?

Respecto a dafio fisico, el perito médico designado de oficio informé afs. 324/325 que el actor fue internado de urgenciaen €l
Hospital Enfermeros Argentinos de lalocalidad de General Alvear por el plazo de dos horasen U.T.I. (unidad de terapiaintensiva) y
luego fue trasladado en forma urgente al Hospital Schestakow de la ciudad de San Rafael donde permaneci ¢ internado por el lapso
de 7 dias. Sefal6 que en lahoja de Epicrisis del Hospital Enfermeros Argentinos, se indica que el paciente Pefiimel Pérez padecia
?Tec grave con convulsion cerebral y hemorragias mixtas, hemiparecia derecha, afasia, hematoma subdural laminar parietal para
sagital derecho, ante la gravedad del cuadro se deriva para evolucién neuroquirdrgicaa U.T.l. Hosp. Schestakow, firmado daniel De
Monte, neurdlogo; informe R.M.N. de cerebro con contraste: se observan lesiones hiper intensas en T2 y de intensidad heterogénea
en T1 anivel denticulo capsular interno y externo en hemisferio cerebral izquierdo y también en laregion costical-subcortical, en la
insula adyacente que no se modifican con el gadolineo y pueden corresponder a zonas de contusion mixta con hemorragias parciales.
También se aprecian algunas areas hiper intensas, en la substancia blanca subcortical posterior en anbos hemisferios cerebrales de
pre dominio derecho y en las regiones parietal es posteriores hallazgos que podrian corresponder alesion axonal. Hematoma subdural
laminar parietal para sagital derecho en estado subagudo tardio. Incremento en laintensidad de sefial en proyeccién de celdas
mastoideas en ambos lados y nivel del seno esfenoidal. Deben cotejarse con antecedentes, cuadro clinico y eventualmente TAC de
cerebro afin de descartar lesion dsea de labase del créneo, firmado Dr. Diaz Fernando, Esp. En diagndsticos por imégenes (signa
imagenes médicas). Rx columnacervical Fy P rectificacion de lamismaaladerechaen el frente, contractura muscular, informa Dr.
Hugo Saiz, médico Esp. En diagndsticos por imagen). Traumatismo de ambos oidos con disminucién de capacidad auditiva
postraumética (Dr. Diaz Mackern, otorrinolaringdlogo).?  Sostuvo finalmente el experto que el porcentgje real y permanente de
incapacidad de latotal obrera que las secuelas del accidente le generaron es del 48,8%: ?Tec con pérdida de conocimiento, R.V.A.N.
por stress postraumético 30%, cervicobraquialgia derecha 15% (10,5% real), hipoacusia bilateral postraumatica 14% (8,3% real)?.

No soslayo laimpugnacion efectuada al informe por parte de la citada en garantiaafs. 336. Sin embargo, debo desestimar las
objeciones formuladas a dictamen pericial, ya que en la especie no alcanzan a desvirtuar el rigor técnico-cientifico que fundamenta
las cuestionadas conclusiones (arg. art. 386 'y 477. Codigo procesal; Palacio, ?Derecho procesal Civil?, t. IV, p. 720). Sin embargo,
el grado de incapacidad estimado por el experto relativo aR.V.A.N. por stress postraumatico (30%) se trata de afeccidn psicol 6gica
por lo que no se tendra en cuenta para atender a este aspecto del presente rubro.  En cuanto alaincapacidad psiquica afirma el
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experto designado que Pérez padece Trastorno de Stress Postraumatico y Depresion Neur6tica o reactiva severa, cuya incapacidad
consideraen €l orden del 15% parala primeraafeccion y del 20% en relacion alarestante. Por lo tanto estimalaincapacidad
resultante en un 35% (v. fs. 354/361).  No obstante, no cabe atenerse sin mas a los porcentajes de incapacidad estimados en
funcién de tablas genéricas, propias del derecho laboral, pues de lo que se trataen juicios de la naturaleza del presente es de apreciar
la concretaincidencia que las secuelas, segln su naturalezay entidad, puedan tener sobre una persona determinada en orden al
mentado menoscabo patrimonial (esta Sala, exptes. 81.260, 85.128, 86.897, etc.).  No obstante el porcentaje atribuido por la perito
del 35% no parece que tal disminucion de las posibilidades psiquicas guarden -en la medida denunciada- nexo causal con el evento,
mas alin teniendo en cuenta sus particularidades y |os dafios fisicos que sufrié y sus secuelas, segun dijera precedentemente. Por |0
gue, teniendo en consideracion también que el dictamen pericia no resulta vinculante para el juez, quien debe apreciarlo en los
términos del art. 477 del Codigo Procesal, y no siendo que el baremo constituye un dato atener en cuenta pero no vinculante en la
materia de que setrata (ilicito civil).  Ahorabien, como lo hemos sostenido en numerosas oportunidades a fin de determinar el
resarcimiento debido atitulo de incapacidad sobreviniente, las secuel as deben ponderarse en tanto representen indirectamente un
perjuicio patrimonial paralavictima o impliquen una minusvalia que comprometa sus aptitudes laborales y la vida de relacion en
general y, de ese modo, frustren posibilidades econdmicas o incrementen sus gastos futuros, lo cual, por |0 demas, debe valorarse
atendiendo alas circunstancias personales, socioecondmicasy culturdesdeaquélla. A su vez, esta Sala ha desechado el
temperamento de computar un valor a cada punto de incapacidad, pues tal procedimiento se desentiende de las circunstancias de la
victima, las que habran de determinarse de acuerdo ala concreta existencia de secuelas y su incidenciatanto en el ambito de su
capacidad productiva como el que corresponde a desenvolvimiento familiar, social, etc. (ver, por ggemplo, expte. 41.090/2009 del 7
de mayo de 2015; 112.748/2006 del 24 de abril de 2012; 60.440/2008 del 11 de julio de 2003, entre muchos otros). Ello sin perjuicio
de que parala determinacion del resarcimiento se efectlie calculo actuarial que atitulo indiciario sera atendido al efecto (expte
55.244/2011 del 2 dejulio de 2015, 101.411/2010 del 2 de junio del 2015, entre otros).  Las directrices sentadas sobre |os arts
1745y 1746 del Cédigo Civil y Comercial de laNacion (ley 26.996) se orientan precisamente en tal sentido, dando asi cuenta del
acierto del criterioreferido.  En el caso cabe tener en cuenta que a tiempo del accidente José Pefiimel Pérez contaba con 18 afios
de edad, no se desempefiaba laboralmente y vivia con su padre y la concubina de éste Ultimo en una modesta vivienda que era
prestada por €l Club Poste de Hierro (v. declaraciones de fs. 101y 103 del incidente de beneficio delitigar sin gastos).  En ese
orden de ideas, estimo adecuado valorar que: 1) el accidente acaecid cuando €l actor tenia 18 afios de edad, 2) sus ingresos

mensual es que, es prudente equipararlos a salario minimo vital y movil de $ 7.560 vigente a la época de la sentencia de primera
instancia pues es en ese momento en que se consideran los val ores definitivos, 3) una tasa de descuento del 5 % anual se entiende
adecuada parala actual coyuntura econémicay representariael capital adelantado puesto a unainversion que iradecreciendo a
medida que se disponga de él para cubrir las necesidades y gastos propios de lavida, 4) el periodo a computar que estaria dado hasta
laedad productiva de la victima que se estima hastalos 75 afios, 5) finalmente el porcentaje de incapacidad ya referenciado.
Ponderando tales circunstancias, sin soslayar la mejoria que puede llegar a experimentar en virtud del tratamiento psicol égico
recomendado por |a experta -sobre el que habré de referirme a continuacion-, considero que -de acuerdo a las premisas mencionadas
y de conformidad con lo dispuesto por el art. 165 del CPCCN- propongo fijar por el presente rubro en la suma de $ 600.000 para
responder a dafio sobreviniente padecido.  b) En cuanto a monto reconocido para afrontar un tratamiento psicol 6gi co,
recomienda el experto que el actor debe realizarlo por un tiempo no inferior a dos afios, a razon de una sesion semanal. Recomienda
también que el claralanecesidad de intervencion psiquidtricadel Sr. Lopez con una frecuencia de una consulta mensual (v. fs. 361).
Dadala indole de tales tratamientos, que exigen unamuy especial relacion entre terapeutay paciente, la victimatiene derecho a
elegir ser asistida por el profesional que mayor confianzale merezca, sea através de unainstitucion pablica o bien en forma
particular. Y habida cuenta la estimacién aproximada del perito designado de oficio, y los datos obtenidos por el Tribuna en los
nuMerosos casos similares que llegan a su conocimiento, propongo elevar la suma otorgada en lainstancia de grado ($ 11.520) ala
cantidad de $ 43.200 por €l presente rubro bajo estudio.  ¢) En cuanto al dafio moral, destaco que ajuicio de esta Saladicha
indemnizacion posee caracter resarcitorio (exptes. 76.476, 82.151, 84.602, etc.), y busca, en definitiva, contribuir a compensar la
conmocién intima que el padecimiento genera mediante el alivio que puede importar la suma que se otorga (exptes. 79.269, 80.105,
etc.).-  Por élo, sin desconocer que € ?quantum? de esta indemnizacion, mas que cualquier otro quedalibrado ala
discrecionalidad del 6rgano judicial, ya que no existen parametros que permitan fijarlo con absoluta certeza (exptes. 80.624, 80.903,
88.259, etc.), habida cuentala entidad de las lesiones fisicas y psiquicas sufridas por el reclamante, el tiempo que debi6 permanecer
de reposo, laincertidumbre sobre su recuperacion, la circunstancia del estado de gravidez de su pareja que también fue victima del
accidente de autos y las secuel as psiquicas que debera sobrellevar, considero que la suma fijada en la sentencia apelada ($ 320.000)
no resulta elevada, por lo que propongo su confirmacion.  d) El Magistrado de la anterior instancia tomando como pauta
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orientadora el art. 1741 del Cédigo Civil y Comercial, en tanto dicha norma otorga legitimacion activa alas personas que ali se
enuncian en caso de que la victima directa sufrala muerte o ?gran discapacidad?, declaré lainconstitucionalidad del art. 1078 del
Cadigo Civil y, en consecuencia, reconocio una partida indemnizatoria por dafio moral parael padre del damnificado ($ 40.000). De
ese monto se agravian lademanday su aseguradora. ~ Ahorabien, sin perjuicio del criterio sostenido por esta Sala un punto ala
inconstitucionalidad del art. 1078 del Cédigo Civil, por cuanto no hay queja especifica al respecto, 10s argumentos expuestos en €l
memorial en el sentido de que ?no se ha demostrado que lavictima sufrieraaraiz del evento de autos una gran discapacidad como lo
dispone el art. 1741 del Cédigo Civil y Comercial? parajustificar el reconocimiento de una sumaindemnizatoria al damnificado
indirecto, no cumple minimamente con laexigenciadel art. 265 del Codigo Procesal. En efecto, a ese fin debe contener una critica
concretay razonada de la sentencia, lo cual exige destacar punto por punto los errores, omisionesy demas deficiencias que sele
atribuyen y especificar con exactitud los fundamentos de las objeciones, sin que lasimpugnaciones de orden general resulten
id6neas para mantener la apelacion (art. 265, Cod. Procesal, Morelloy otros ?Cédigo...?, t. 111, p. 453, ed. 1971; Colombo,
2Codigo...2. t: |, pag. 445; esta Sala, exptes. 64.365, 65.029, 65.215, 77.367, entre otros). En la especie, aquéllase limitaa
manifestar su disconformidad sin hacerse cargo de |los fundamentos expuestos por € a quo al tratar |a procedencia de la partida. Por
lo expuesto y de conformidad con el art. 266 su recurso debe considerarse desierto sobre el punto. V. Por Ultimo, la Juez de grado
dispuso adicionar alos importes de las indemnizaciones reconocidas intereses que se liquidaran desde lafechadel hecho y hasta el
efectivo pago segun latasa activa cartera genera (préstamos) del Banco de la Nacion Argentina. De ello se agravia la aseguradora
cuestionando la aplicacion de dicha tasa desde lafecha del hecho hasta el efectivo pago.  En primer lugar corresponde sefidlar que
no soslayo que lareciente ley 26.853 de creacion de las Camaras Federales de Casacion derogo € art. 303 del Codigo Procesal (art.
12 delacitadaley), norma ésta que asigna fuerza obligatoria alainterpretacion de laley establecida en una sentencia plenaria. Esa
interpretacion ha sido recientemente sostenida en doctrina (cfr. Lorenzetti, Cédigo Civil y Comercial delaNacion, t. V, pag. 158,
Rubinzal Culzoni Editores, Bs. As. 2015). No obstante y sin perjuicio de la postura que se adopte sobre la vigencia temporal detal
derogacion, lo cierto es que es criterio de esta Sala (cfr. ?Aguirre Lourdes Antonia ¢/ Transporte Automotores Lanls Este SA. &
dafiosy perjuicios? del 17 de marzo de 2009 y sus citas;, ?Martinez, Eladio Felipe ¢/Diaz, Hernan Reinaldo &/ dafios y perjuicios? del
15 de marzo del afio 2013, entre otros), que desde la produccion del perjuicio hasta el pronunciamiento apelado sefije latasa del 8%
anual, como tasa pura dado que resulta suficientemente compensatoria pues se esta ante una deuda de valor cuya entidad sefijaa
valoresactuales.  a. Lo dispuesto por el articulo 1 delaley 27.077 -que modifico el articulo 7 de laley 26.994, anticipando la
entrada en vigencia del Cadigo Civil y Comercia sancionado por esta Gltimaley al dia 1 de agosto de 2015-, exige definir si tal
solucion resulta afectada por |as previsiones contenidas en el Cadigo Civil aprobado por laley 340 o por las del referido Codigo
Civil y Comercial.  Desde antiguo se ha sefialado que el crédito que versa sobre los intereses no brota integro en un momento
determinado, sino que nace paulatinamente, pro ratatemporis, mientras el crédito principal los produzca (A. Von Tuhr, Tratado de
las obligaciones, Edit. Reus S.A., Madrid, 12 edicién, 1934, traducido del aleméan y concordado por W. Roces, T° |, pag. 47, nim. 9).
Es que los intereses son, como en doctrina se |os ha conceptuado, ?aumentos que las deudas pecuniarias devengan en forma
paulating, durante un tiempo dado, sea como precio por € uso de un dinero geno, 0 como indemnizacion por un retardo en el
cumplimiento de obligacién dineraria? (Busso, Eduardo B., Cédigo Civil anotado, Ediar S.A. Editores, Buenos Aires, 1951, T° IV,
Obligaciones, pag. 268, nim. 4), lo que explica que también se los haya reputado ?frutos civiles del capital? (Salvat, Raymundo M.,
Tratado de derecho civil argentino, Obligaciones en general, Tipografica Editora Argentina, Buenos Aires, 1952, 62 edicion
actualizada por Enrique V. Galli, T° |, pag. 421, nim. 481), que se devengan con €l transcurso del tiempo. El factor tiempo es, pues,
fundamental, como también lo es, por giemplo, en materia de prescripcion, de ausencia con presuncion de fallecimiento, etcétera.
Ello permite sefialar que los intereses devengados durante el imperio del Codigo Civil, serigen por esaley anterior, en tanto que los
gue lo sean apartir del 1 de agosto de 2015, estaran alcanzados por las previsiones contenidas en el Cédigo Civil y Comercial
aprobado por laley 26.994, dado que constituyen consecuencias de una situacion juridica anterior (art. 7 del Codigo Civil y
Comercial, en este aspecto de redacciéon similar al art. 3 del Codigo Civil), lo que excluye la posibilidad de considerar que media un
derecho adquirido y que, por tanto, su eventual modificacion por lanuevaley es susceptible de afectar el derecho de propiedad.
Tiénese en cuenta, asimismo, que como lo destaco el juez Mayo, |a cuantia de la tasa ?esta en relacion directa con el interés del
dinero en una época dada, esto eslaque corre en cadatiempo en el que el acreedor se ve privado de su capital y no el del momento
en que laobligacién naci6? (cfr. CNCiv., SalaH, su voto del 24 de abril de 2009, in re, ?Northlands A-sociacion Civil de
Beneficenciac. Solari, Claudias/ Cobro de sumas de dinero?).  b. En el caso, aln cuando a diferenciade |o que ocurre en materia
de intereses compensatorios (art. 767 del nuevo Cadigo Civil y Comercial), la prevision del articulo 768 del citado cuerpo legal no
contemplaen forma expresalafacultad judicia de fijar latasa de interés moratorio para el caso en que no sea acordada por las partes
(inc. @) o no se encuentre prevista en disposiciones especiales (inc. b), tal facultad judicial -que en el hoy derogado Cédigo Civil (art.
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622) asistiaalos jueces- debe considerarse subsistente.  El principio general en materia de intereses moratorios esta contemplado
en la primera parte del articulo 768 citado, atenor del cual 7[A] partir de su mora el deudor debe los intereses correspondientes?.
Desde esta perspectiva ninguna duda cabe que la mora genera intereses que precisan ser determinados. La cuestion se reduce
entonces a decidir quién debe determinarlos.  En este sentido, el articulo 768 establece que ?[L]atasa se determinaré: ... ) en
subsidio, por tasas que se fijen seguin las reglamentaciones del Banco Central?.  Lapocaclaridad de ladisposicion legal citada
parece evidente. En primer lugar, luce poco adecuado indicar que latasa se determinara por tasas que se fijen de acuerdo auna
reglamentacion. Pero fundamental mente, la norma esta redactada en formaimpersonal, estableciendo |as pautas de acuerdo alas
cuales habran de fijarse esos réditos moratorios pero sin atribuir a sujeto alguno su determinacién.  Huelga decir laimportancia
del tema, dado el vasto ambito del derecho en el que no existe ni convencion de partes ni prevision legal. Tal el caso delas
indemnizaciones resultantes de laviolacion del deber de no dafiar -actosilicitos-.  c. Lacuestion se encontraba contemplada en
forma expresa en el derogado Cadigo Civil, cuyo articulo 622 disponia expresamente que estos accesorios -supuesto de no resultar
de laconvencién o de las leyes especiales- serian determinados por |os jueces. En cambio, reitero, la nueva disposicion -articulo 768
del Cdadigo Civil y Comercial- sdlo dispone que ellos se deben y que para el supuesto de ausencia de convencion y ley corresponderd
aplicar ?tasas que se fijen segun | as reglamentaciones del Banco Central? (el énfasis es agregado). De formaimpersona entonces
difiere su fijacion a sujetos indeterminados y solo indica las pautas a tenor de las cuales tal tarea debe cumplirse -las
reglamentaciones del Banco Central-.  Aun cuando una primera lectura pudiera sugerir -por cierto equivocadamente- que es a
Banco Central a quien le toca establecer |a tasa moratoria en tal supuesto, no parece que esta conclusion pueda compartirse. No
desconozco que ha sido sostenida en doctrina (Ossola en Lorenzetti, op. cit, pag. 144; Méarquez, José Fernando, 2L as obligaciones de
dar sumas de dinero en el Cadigo Civil y Comercia?, publicado en LaLey, T° 2015-B, pég. 606), pero no la comparto por las
razones que expondré. En primer lugar, porque no es un hecho aceptado que las decisiones sobre este punto tengan sin mas efectos
macroecondmicos como se sostiene en el segundo trabajo citado (ver en este sentido, Barbero, Ariel Emilio, Intereses monetarios,
Ed. Astrea, Buenos Aires, 2000, nim. 18, pag.52). Y aun cuando asi fuera, tal influencia podria predicarse de multiples decisiones
judiciales que no por eso se difieren alas autoridades monetarias.  Pero més alla de ello no es esa lainterpretacién que resulta del
texto legal citado. El articulo 768 del Cédigo Civil y Comercial no dispone que el Banco Central es quien fijalas tasas, sino que
establece que entre |as establ ecidas de acuerdo a su reglamentacién -no de acuerdo a sus tasas- se determinarala que es aplicable. En
este sentido resultailustrativo lalectura de la normativa del Banco Central de la Republica Argentina en lamateria-Tasas de Interés
en las operaciones de crédito, Ultima comunicacion incorporada: ?A? 5771, texto ordenado al 2 de julio de 2015, publicado en
www.bcra.gov.ar/pdfs/texord/t-tasint.pdf- que revelala normativa ala que las entidades financieras deben atenerse en las distintas
operaciones, alaque parece aludir lanueva prevision legal. En este sentido entiendo que la disposicion legal (art. 76 no guardala
analogia que €l citado autor predica en la nota nimero 19 de su trabajo con lo dispuesto por el articulo 8 del decreto 529/91, en tanto
no dispone -como si |0 hacia ese decreto- que el Banco Central publicard unatasaparauso judicia.  En esas condiciones, y frente
alaindeterminacion legal del sujeto que debefijar latasa de interés, no parece adecuado sostener que esa tarea le esté vedada al
juez.  d. Esdablerecordar que esregla de interpretacion de las leyes la de dar pleno efecto alaintencion del legislador,
computando latotalidad de los preceptos de manera que armonicen con el resto del orden juridico y las garantias de la Constitucion
Nacional. Ese propdsito no puede ser obviado por los magistrados con motivo de sus posibles imperfecciones técnicas, toda vez que
ellos en cuanto servidores del derecho paralarealizacion de lajusticia no deben prescindir de la"ratio legis' y del espiritu dela
norma. Laexégesis de laley requiere pues de la maxima prudenciay cuidar que lainteligencia que sele asigne no lleve ala pérdida
de un derecho, o que €l excesivo rigor formal de los razonamientos desnaturalice el espiritu que hainspirado su sancion. En esta
tarea no es siempre recomendabl e atenerse estrictamente alas palabras de laley, ya que € espiritu que la nutre ha de determinarse en
procura de una aplicacion raciona (Fallos 307:1018; 315: 15.  Tales principios conducen en el caso a sostener lafacultad judicial
defijar latasa en los supuestos alos que alude el inciso c] del articulo 768. En primer lugar, tal temperamento no resultagjeno ala
economiadel Cadigo Civil y Comercial, que contempla esa solucion para el caso de los intereses compensatorios (art. 767),
reconoce lafacultad judicial de morigerarlos (art. 771) y lade fijar intereses adicionales alos |egales en ciertos supuestos (art. 552).
En segundo término, porque la que entiendo incuestionabl e imprecisién técnica en la redaccion de la norma no autoriza a
desnaturalizar lafinalidad que ha perseguido la norma que consiste en 2disponer de mayor flexibilidad a fin de adoptar la solucién
mas justa para el caso? (cfr. Zannoni, Mariani de Vidal, Zunino, Shina, Ramos, Kemelmajer de Carlucci, Cédigo Civil y Comercial
de laNacién Concordado con €l régimen derogado y referenciado con legislacién vigente. Exégesis de |os fundamentos de la
Comision Redactoray las modificaciones del PEN, Edit. Astrea, Buenos Aires, 2015, pags. 245y sigte.). Esa necesidad de mayor
flexibilidad en lamateriay las consecuentes facultades judiciales ha sido reconocida en materia de reduccién de intereses pactados
(Ossola en Lorenzetti, Codigo Civil y Comercia delaNacion, t. V, pag. 154, Rubinzal Culzoni Editores, Bs. As. 2015), lo que
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resultadificil de compatibilizar con la ausencia de facultades judiciales para su determinacién por parte de los jueces ante la
ausencia de convencién o prevision legal especial. Por o demas, parece obvio que no es unatasa general del Banco Central la que
puede otorgar esa flexibilidad que atienda a los ?supuestos de hecho muy diversos? (Zannoni y otros, op. y loc. cit.) con laaudida
flexibilidad; latarea es propia de |os jueces, Unicos encargados de decidir esos diversos supuestos en formaindividual. Lo
contrario importaria desentenderse no solo de lafinalidad de la norma sino también de larazonabilidad de lainterpretacion,
extremos que como es sabido no pueden presidir lalabor interpretativa (Fallos 302:1611; 302:1284 entre muchisimos otros). €.
Puestos ya a determinar latasa aplicable a partir del 1 de agosto del corriente afio, no parece prudente apartarse de la activa que esta
Sala venia aplicando de acuerdo a fallo plenario antes citado. Es que mas alla de que esas decisiones se hayan originado en la
interpretacion de una disposicion legal hoy derogada -art. 622 del Cédigo Civil- o cierto es que los argumentos recién expuestos
permiten trasladar las conclusiones de aquella exégesis ala que corresponde asignar a las normas actuales, maxime si se reparaen
gue las tasas del Banco Nacién deben suponerse acordes a lareglamentacion del Banco Central.  En consecuencia propicio que se
modifique ese punto y se fije latasa del 8% anual desde el evento dafioso hasta el decisorio recurrido y a partir de alli latasa activa
carterageneral (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacidn Argentina establecida en el fallo en recurso.

V1. Por todas estas consideraciones, soy de opinion que deberd modificarse la sentencia de fs. 500/515 elevando laindemnizacion
debida a José Pefiimel Pérez ala suma de novecientos noventay cuatro mil setecientos ochenta pesos ($ 944.780); disponiendo que
los intereses se liquiden de conformidad con lo establecido precedentemente y se la confirme en todo lo demés que decide. Con
costas de Alzada alademandaday su aseguradora.  Por razones andlogas, las Dras. GUISADO y CASTRO adhieren al voto que
antecede. Conloquetermind el acto.  Sehace constar que alaDra. UBIEDO se le ha concedido licencialos dias 29, 30y 31
demayoy del 5al 16 dejunio del corriente afio en concepto de compensacion de feria por enfermedad (arts. 14 y 23 del Régimen de
Licenciasy Res. N° 2569/16 y 8/17). Asimismo también los dias 23 de mayo, 1°y 20 de junio de este afio, por motivos particulares
(art. 34 del Régimen de Licenciasy Res. N°673/17).  Se hace constar asimismo que la publicacion de la presente sentencia se
encuentra sometidaalo dispuesto por €l art. 164, 2° parrafo del Cédigo Procesal y art. 64 del Reglamento para la Justicia Nacional,
sin perjuicio delo cual seraremitidaa Centro de Informacién Judicial alos fines previstos por las Acordadas 15/13 y 24/13 de la
C.S.JN. MARIA LAURA RAGONI SECRETARIA Buenos Aires, 5 de octubre de 2017  Por lo que resultade
lavotacion sobre la queinstruye el Acuerdo que antecede, el Tribunal resuelve: 1°) Modificar la sentenciarecurrida con el siguiente
alcance: @) elevar laindemnizacién debida a José Peflimel Pérez ala suma de novecientos noventay cuatro mil setecientos ochenta
pesos ($ 944.780); b) disponer que los intereses corran en la forma establecidaen el considerando V del primero de los votos
emitidos en el acuerdo que antecede y confirmar todo lo demas que decide; 2°) Imponer las costas de alzada ala demandaday su
aseguradora.  Los honorarios seran regulados una vez fijados los de primerainstancia.  Registrese y notifiquese.
PAOLA M. GUISADO PATRICIA E. CASTRO CARMEN N. UBIEDO

022768E
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