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Danos Y Perjuicios Accidente De Transito Bache En La Via Publica
Responsabilidad De La Municipalidad

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Bache en la via publica.
Responsabilidad de la Municipalidad Se acoge parcialmente la demanda de dafios deducida contrala Municipalidad, pues
constituye una cosa viciosay riesgosa un pozo en medio de la calzada, por o que la comuna, a quien le compete € mantenimiento
genérico de todo cuanto sea una obra publica dentro de su jurisdiccion, debe responder a menos que pruebe el hecho de un tercero,
lo que no ha ocurrido. En la ciudad de Mendoza, alos quince dias del mes de junio de dos mil diecisiete seretinen en la
Sala de Acuerdos de la Excma. Camara Segundo de Apelaciones en lo Civil, Comercial, Minas, de Paz y Tributario, |os Sres. Jueces
titulares de lamisma Dres. Silvina Del Carmen Furlotti, Gladys DeliaMarsalay Maria Teresa Carabajal Moalina, y traen a
deliberacion pararesolver en definitivalacausa N° 173.445/52271 caratulada ? FERNANDEZ, SANTIAGO ISMAEL C/
MUNICIPALIDAD DE MAIPU P/ DY P?originariadel Décimo Octavo Juzgado Civil, Comercial y Minas de la Primera
Circunscripcion Judicial venida a estainstancia en virtud de los recursos de apelacion interpuestos a fs. 369 por la demandaday afs.
371 por laactora, contrala sentencia dictada el 16 de agosto del 2016 obrante afs.347/360.  Habiendo quedado en estado los
autos afs. 415, se practico el sorteo que determina el art. 140 del C.P.C., arrojando el siguiente orden de votacion: Dres. Furlotti,
Marsalay Carabgjal Molina.  De conformidad con lo dispuesto por €l art. 160 de la Constitucion de la Provincia, se plantearon las
siguientes cuestiones aresolver:  PRIMERA: ¢Esjustalasentenciaapelada?  En su caso ¢qué pronunciamiento corresponde?

SEGUNDA: Costas SOBRE LA PRIMERA CUESTION, LA DRA. FURLOTTI DIJO: 1. Llegan los autos a esta Alzada en
virtud de los recursos de apel acion interpuestos por la parte demandada afs. 369 y por la parte actoraafs 371, contrala sentencia
dictada afs. 347/360, que hace lugar parcialmente ala demanda interpuesta por Santiago Ferndndez contrala Municipalidad de
Maipu, impone costasy regula honorarios.  Paraasi decidir la Sra. Juez tuvo en cuenta en consideracion de las siguientes
cuestiones: - Que se presentalaDra. Silvina Gabriela Ciciliani en nombrey representacion del Sr. Santiago |smael Fernandez, y
promueve demanda por dafiosy perjuicios contra Municipalidad de Maipu, y/o contra quien resulte civilmente responsable, afin de
gue se los condene a pago de la suma provisoriamente estimada de pesos setentay cinco mil cuatrocientos treintay dos ($75.432), o
lo que en més 0 en menos surja de la prueba a rendirse en estos autos, con mas sus intereses correspondientes desde |a fecha del
accidente hasta el momento de su efectivo pago, con costas.  -Que la sumareclamada, deriva del accidente acaecido el dia21 de
diciembre de 2011, alas 01:00 hs., € Sr. Santiago Ismael Fernandez circulaba al mando de su motocicleta marca Y amaha
IBR-125cc., dominio 357-DBQ, por calle Islas Malvinas de Luzuriaga, MaipU, Mendoza, con direccion de marcha de sur anorte, y
queal llegar alaaturan® 433, se encontrd con un pozo sin sefializar sobre la carpeta asfaltica, e que no pudo esquivar cayendo al
asfalto. - Luego dereferirse alaresponsabilidad que atribuye a demandado, procede adiscriminar y cuantificar los dafios en los
siguientes rubros: 1) Gastos terapéuticos rubro por el cua reclamala sumade pesos mil seiscientos ($1.600); 2) Dafio moral y
psicol 6gi co, reclama la suma de pesos veinte mil ($20.000), 3) Disminucién funcional, rubro que reclama la suma de pesos cuarenta
mil ($40.000), 4) Dafio material, reclama la suma de pesos doce mil ochocientos treintay dos ($12.832), y 5) Privacion de uso, la
suma de pesos mil ($1.000). -Queafs. 56/61, se hace parte y contesta demanda, en nombre y representacion de la demandada
Municipalidad de Maipu, laDra. Maria Gabriela Nento, quien niega todos y cada uno de los hechos invocados al accionar que no
sean formal y expresamente reconocidos en su escrito de responde, en particular los que detalla, desconociendo ademas la
autenticidad de la documentacion acompafiada.  -Alega como eximente de responsabilidad, la culpa del actor, al manifestar, que a
no circular a una velocidad reglamentaria no pudo mantener el dominio de su motocicleta, violando abiertamente distintas normas de
transito. - Queafs. 69/71, se presentael Dr. Pedro Garcia Expediente por Fiscaliade Estado. - Contestados |os traslados del
art. 212 del CPC; se sustanciala causa, alegan las partesy la Sra. Juez dicta sentenciaen los siguientestérminos.  -Determina que
resulta aplicable el codigo Velezano, atenor de lafechade laocurrenciadel evento dafioso. - Entiende que el presente caso debe
resolverse segin lo dispone e art. 1113 2° partedel C. C.  -Respecto de la mecéanica del accidente, expresd que el actor aducia que
el accidente se produjo por la existencia de un pozo en laviade circulacion de la citada calle, y afalta de sefidlizacién adecuada del
pozo; y que por otro lado la parte demandada, en su responde sostenia que el hecho dafioso se debié ala culpade la propia victima,
en tanto circulaba a velocidad excesivay en forma antirreglamentaria, sin la utilizacion del casco reglamentario. - Que en base a
las pruebas incorporadas y analizadas ut supra, tuvo por cierto que € Sr. Fernandez, conductor de la motocicleta dominio 357-DBQ,
circulaba el dia21/12/2011, las 01:00hs, por labanda este de calle Islas Malvinas de Luzuriaga MaipU, con direccion de marcha de
sur anorte, y que a llegar alaaturamunicipal n° 433, imprevistamente y sin sefializacion, se encontrd con un hundimiento por
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mala compactacion en la banda este de la calzada de aproximadamente 4cm, con unalongitud irregular de 1,40 metros; lo que
ocasiona que el conductor pierda el dominioy control de lamotocicleta, provocando su caida ala carpeta asfaltica, causandole serias
lesiones. - Que laresponsabilidad directa de la Municipalidad Maipu por omision en gjercicio del poder de policia, correspondia a
tenor de lo normado por el art. 1113 del Cédigo Civil en su caréacter de Guardidn y Custodio de los bienes del Estado, entendiendo
por tal aquien se sirve de las cosas o lastiene a su cuidado. En estaidea guardian, seriano sélo quien tiene la direccion, control o
facultad de mando de la cosa, sino también agquel que obtiene de ella un beneficio sea econémico o no (Teoria Genera dela
Reparacion de dafios - Carlos Alberto Ghersi - Ed. Astrea, p.166)  -Que la parte demandada no demostré la eximente de
responsabilidad invocada (culpa de la victima), por o que corresponde asignarle en forma exclusiva la responsabilidad en el hecho
dafioso objeto de esta demanda en laextension que analizaré.  -Acreditados |os presupuestos del deber de reparar y lalegitimacion
pasiva de la demandada, ingresd al andlisis de los rubros. Otorgd por: a) gastos terapéuticos suma de $1600 por gastos terapéuticos,
b)por dafio moral la suma de $20.000; ¢) incapacidad sobreviniente la suma de $45.000; d) dafio material la suma de $8.000; €)
privacion de uso $1000;  3.Contra esta sentencia se agraviala parte actoray lademandada. A fs.380/383 expresa agravios la
parteactora.  Sequejadelainsuficiencia de los montos otorgados por |os rubros admitidos en la demanda. Respecto de la
incapacidad sobreviniente, solicita que el monto se eleve alos $100.000, toda vez que la suma otorgada por la sentencia no logra ser
unareparacion integral en los términosdel art. 1740 del CC.  Respecto del dafio moral solicita se eleve el mismo a $40.000, mas
tasa activa desde el momento del hecho.  Con relacién del dafio material se queja de la sumaindemnizatoria otorgada, toda vez
gue ya que los dafios fueron presupuestados seguin el presupuesto realizado por una casa de repuestos.  Entiende que la sumade
$8.000 calculados ala fecha de la pericia, resulta ofensivo a su parte, toda vez que la resolucion se aparta del material probatorio
agregado.  Seagraviadelaimposicion de costas por ladisminucion del dafio material, en razén de que el dafio no fue rechazado
ensutotalidad.  Entiende que los montos estimados en la demanda son provisorios, no siendo excesivos, ni exorbitantes, ni
constituyen plus petitio, por lo que corresponde hacer lugar ala demandaen sutotalidad. A £s5.392/397 contesta agravios la parte
demandada, solicitando €l rechazo del recurso, a cuyos argumentos me remito en honor alabrevedad.  3.A fs. 386/391 expresa
agravioslaMunicipalidad de Maipl.  Se quejade lafalta de acreditacién de larelacién de causalidad, y de laarbitraria
apreciacién delaprueba.  Sefida que el elemento que habria causado el accidente no aparece claro en las constancias de autos, y
menos aln se ha probado que revistala entidad suficiente para haber provocado la caida de un motociclista.  Indica que lafaltade
sefializacion que alude la accionante es una afirmacion que no se pudo probar ya que las actuaciones policiales que fueran solicitadas
reiterativamente por la actora como prueba informativa en calidad de AEV nuncafueron incorporadas al expte principal, a punto
gue esta prueba fue desistida por laactoraafs. 314.  Se agraviade como lajuez a quo entendi6 la mecanica del accidente.
Sostiene que la sentencia afirma que existia un pozo que no se podia esquivar. Que de las fotografias aportadas por |a parte actora no
se observa en absoluto la existencia de alglin pozo o bacheenlacalzada.  Manifiesta que de la prueba pericial mecanica, no surge
ninguna argumentacién por parte del profesional que permita determinar que el supuesto desperfecto en la calzada fuerala causa del
accidente de autos.  Sefiala que el perito constata un hundimiento minimo de 4 cm en lacalzaday que refiere que existen otros
factores de incidencia que tienen que ver con la conducta de la victima, pudiendo concluir que lavelocidad y la distraccién por parte
del actor en € manejo fueron la causa de su caida, y no el desperfecto existente en lacapaasféltica.  Expresa que la parte actora
no ha probado €l riesgo que constituiriala cosa, ni siquiera que ella constituyo lacausadel accidente.  En cuanto ladisminucion
funcional entiende que el monto otorgado resulta exagerado y arbitrario, toda vez que no se encuentran acreditadas o respal dadas por
otros medios de prueba, no hay expediente penal ni prueba que demuestre la supuesta lesién del actor tuvo su causaen el supuesta
caida.  Arguye que €l dafio moral y sicol6gico debid ser rechazado, toda vez que existen pruebas en la causa que ameritan el
rechazado. A fs.399/404 se presenta la parte actora, y contestalos agravios, solicita que a resolver se rechace el recurso
impetrado, a cuyos argumentos me remito en honor alabrevedad. A fs.411 se presenta Fiscalia de Estado y toma la intervencion
en autos por €l control delegalidad. 4. A fs.415 quedala causa en estado de dictar sentencia. 5. Solucion del caso.  5.a)
Aplicacién delaley en el tiempo.  El dia 1 de agosto de 2015 entrd en vigencia el nuevo Cédigo Civil y Comercial de laNacion,
cuyaaplicacion, segin el art. 7 esinmediata, y dice en la parte respectiva: "a partir de su entrada en vigencia, las leyes se aplican a
las consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes'.  En €l caso de autos, corresponde utilizar el Cédigo Civil en
todo lo relativo al nacimiento de la obligacién resarcitoria (legitimacion y presupuestos de la responsabilidad civil; y por el

contrario, corresponde aplicar alas consecuencias (intereses y pautas de cuantificacion) el Cadigo Civil y Comercial de laNacion
desde el 1 deagosto de 2015.  b) Los recursos de apelacion.  Existen dos recursos traidos arevision, asaber: a) el delaparte
actora; y b) € delaparte demandada.  Analizaré en primer término €l recurso de la parte demandada, en razon de que del
resultado del mismo dependera el andlisis del recurso delaparte actora. A tal efecto es oportuno recordar, en la consideracion de
los recursos traidos a revision que, la omision de tratamiento de cuestiones oportunamente sometidas a consideracion del juez de la

| Page?2/8 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-accidente-de-transito-bache-en-la-via-publica-responsabilidad-de-la-municipalidad/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 0:25:47 2026 / +0000 GMT

causa, no afecta por si lagarantia de la defensa en juicio porque los jueces no estan obligados a meritar cada uno de los argumentos
de las partes sino los que a su juicio sean decisivos parala correcta solucion del caso. Asimismo, tampoco estan constrefiidos a
seguirlas en la evaluacion de todos y cada uno de los agravios expresados, sino a atender a aquellos que estimaren conducentes para
resolver la cuestion debatida (CSIN, 18/04/2006).-  b.1)Recurso apelacion parte demandada:  b.1.a)La parte accionada se
agravia en primer lugar, en cuanto alamecanica del accidente, larelacion de causalidad y la arbitrariedad de la apreciacion de la
prueba efectuada por lajuez aquo.  Laparte actoraaseguraque el dia21/12/2011 , siendo aproximadamente la 1:00 hs cuando
transitaba por la calle Malvinas Argentinas, de Maipu con direccion de sur anorte y se encontrd con un pozo sin sefializar sobre la
carpeta asféltica, que le provoco €l accidente.  La parte demandada sefiala que la accionante no acredit6 €l riesgo o vicio dela
co0sa; y menos aln larelacion de causalidad entre el dafioy lacosa.  El agravio no puede prosperar.  Del actapolicial obrante a
fs.3, surge que personal de la Policia de Mendoza de la Comisaria 54°, constato el diadel hecho que, lacalle Islas Malvinas, se
orienta de norte a sur con doble sentido de circulacién y que sobre el costado este se observa un pozo sobre lacarpeta asfaltica. A
su turno, la prueba pericial mecanica obrante a fs.196/197 establecié que de acuerdo a acta policial, existia un hundimiento por mala
compactacion en labanda este de unos 4 cm en lacale Islas Malvinas y que no existia sefidizacién enlazona.  También se extrae
delamismaque, que e hundimiento en el lugar del accidente afecta el normal transito delacale. A fs. 128 se presenta a declarar
el Sr. Sebastian Montenegro y expone que: ?... yo venia caminando de norte a sur de la casa de unos amigos, y venia una moto, no
veniafuerte, agarré unaondulacion delacalley se hizo pelota, hablando mal y pronto, estaba muy mal iluminado, también la copa
del arbol tapalaluz, aun auto, no le hace nada pero a unamoto y aunabicicletale perjudica. Y o queria ayudarlo pero no podia
tocarlo porque dicen que no hay que moverlo y me quedé ahi hasta que llegé la ambulancia, después no sé donde selo llevaron. Era
alanochecitay hacia calor, por eso es justamente que €l pozo no se ve, porque al estar tapado con la copita del arbol no se ve.
Aparte el pozo no estaba sefializado, le saben poner los tarritos con fuego, pero este no tenia nada.? Continuo declarando: ? lacalle
esté toda asfaltada, incluso han hecho una repavimentacion, pero esa ondulacién igual ha quedado un poco. ?  Como laregla
genera lavictimano tiene que probar la configuracion del riesgo de la cosa, en atencion alo dispuesto por € art. 1113, parte 2°,
parr. 2° del Cadigo Civil, bastandole con la demostracion del dafio causado y €l contacto con la cosa riesgosa; pero cuando se trata
de cosainertes, aunque en definitiva se aplicara dicho texto legal, recaeré sobre lavictima la carga de la prueba del comportamiento
0 posicién anormales de la cosa (que estaba en malas condiciones, mal ubicada, resbaladiza, etc.). (SCIMza, autos n°® 96.365, "Nalldi
Omar...", 11/05/2010). Enorden a€lloy valorando el conjunto de la prueba rendida, advierto a contrario sensu de lo que afirma
el recurrente, que la accionante ha probado la posicién anormal de cosa, y en consecuencia, €l 2vicio y/o riesgo? que lamisma
presentaba. Ello por cuanto, las vias publicas y las veredas deben encontrarse en condiciones seguras de transitabilidad, afin de
evitar a dafios a quienes circulan por las mismas. Asi lo haresuelto lajurisprudencia de Camaraal resolver que: ?Constituye una
cosaviciosay riesgosa un pozo en medio de la calzada, por |o que lacomuna a quien le compete el mantenimiento genérico de todo
cuanto sea una obra publica dentro de su jurisdiccidn, debe responder a menos que pruebe el hecho de un tercero.(3CC ?Tetamantti,
Gabriel Horacio c/Municipalidad de la Capital p/D y P.?. Fecha 30/03/2016).  Por lo tanto lacalle Islas Malvinas que presentaba
al momento del accidente un hundimiento por defecto de compactacion, es una cosa creadora de un peligro de dafiosidad en los
términos del art. 1.113 del Cadigo Civil, que genera la responsabilidad de la Municipalidad, mas aun que no existia ninguna
sefializacion que advirtiera alos conductores de laexistenciadelamisma.  En este orden de ideas, larelacion de causalidad, entre
el dafio y laposicion anormal de la cosa se encuentra probada, y solo podia destruirse mediante la ruptura del nexo causal, 1o cual no
ha acontecido en autos.  LaMunicipalidad de MaipU, resulta responsable en autos, por presentar la calidad de propietariay
guardiana de callesy veredas. Asi lo ha sostenido la Corte Suprema de Nacion, que resolvié que laMunicipalidad tiene
responsabilidad, conforme su calidad de propietariay guardian de las callesy veredas, ya que no cabe duda que éstatiene la
ineludible obligacion de asegurar que las vias publicas sujetas a su jurisdiccion tengan un minimo 'y razonable estado de
conservacion, ya que estas, que de por si no son una cosa riesgosa, pueden convertirse en tales si el municipio no hace las tareas de
conservacién adecuadas y no prevé los accidentes que, razonablemente pueden sufrir |os transelintes. (Fallos 317; 832, LA LEY,
1992-E, 522 y Félix A. Trigo Represasy Marcelo J. Lopez Mesa " Tratado de Responsabilidad Civil, t. 1V, p. 78).  b.1.b)
Disminucion funcional y consecuencias no patrimoniales.  Los rubros citados han sido impugnados tanto por |a parte actora como
por lademandada en sus libel os recursivos. La primera nombrada se queja por |as insuficiencias de los montos otorgados y solicita
se eleve a $100.000; mientras que la parte demandada se queja de que los mismos resulten procedentes, toda vez que no existe
pruebarendidaatal efecto.  Por estarazon es que trataré en forma conjunta ambos agravios.  Por €l rubro disminucion
funciona lajuez a quo otorgd la suma de $45.500 teniendo en cuenta que si bien se habia probado lalesion que sufrié el actor, no
habia probado como incidialas |esiones en los distintos aspectos de lavida.  Ha quedado probado en la causa que €l actor, araiz
de la caida que sufrio por €l hundimiento de la calzada, tuvo lesionesfisicas. Tal conclusion se extrae del conjunto de la siguiente
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prueba: A fs. 226/229 obra oficio informado por el Servicio Coordinado de Emergencias del que surge que el actor fue atendido
el diadel accidentey trasladado al Hospital Paroissien. A fs. 301/306 obra oficio informado por el Hospital Paroissien de donde se
extrae que e actor fue atendido el dia21/12/2011 por la guardia, presentando politraumatismos leves, herida cortante en mano
derechalacual se sutura, quemaduras por friccion en hombros, y que se indica radiografia en mano y hombro derecho. Quemadura
en antebrazo izquierdo. A fs. 11 obra certificado médico, expedido por el médico policial que constata el dia23.12.2011: TEC sin
pérdida de conocimiento, traumatismo cervical sindrome de latigazo, hematomas en ambos miembros superiores de ambos hombros,
escoriaciones en rodillaizquierda. Herida cortante de 2,5 cm en dorso de mano derecha suturado. A fs.213/214 obra prueba
pericial traumatol dgica que concluye que el actor sufrié: TEC sin pérdida de conocimiento, fractura de clbito en su apéfisis
estiloides, fracturad e la diéfisis del 5° metacarpiano angulada, herida cortante en dorso mano derecha, traumatismos varios y
escoriaciones, lo que arroja unaincapacidad total y permanente del 13%. A su turno, cuando el perito contesta las observaciones
realizada ala pericia(fs.223), concluye que: ?..de las fotografias que se han aportado al expediente se vera que la mano derecha se
encuentra con un vendaje y ello es porque con motivo del accidente sufrié una herida justamente en el dorso del mano y sobre el 5°
metacarpiano...que la fractura del metacarpiano no fue la Unicalesion dsea sino que anivel de estiloides del cubito existid también
fractura que muestra perfectamente las radiografias y que hastala més actualizada indican que esa fractura no consolido lo cua es
otro motivo por el que se explica que la prolongacion del uso del yeso en espera de una consolidacion dsea suficiente que en
definitiva nunca ocurrio?. Justifica el experto €l porcentaje de incapacidad otorgado en el hecho de que € 5° metacarpiano consolido
con acortamientos, y sobreelevacion 0sea sobre lazona de lafracturay € nudillo se encuentraretrasado en comparacién con €l del
lado opuesto lo queindica el acortamiento. Que se encuentra afectado el cierre del pufio a desviarse el dedo mefiique y hay un
déficit de extension total del mismo. Ademés el porcentaje otorgado tiene en consideracién la fractura no consolidada de la apéfisis
estiloides del cubito y limitacién de movimiento de mufieca.  La periciaclinica obrante afs.137 determina que €l actor posee
dolor alapalpacion, limitacion de la flexo-extension de dedo mefiique. Ademas el experto expresa que el accionante posee
dificultad pararealizar |os movimientos de aro, pinza, pufio y presion. Otorga el 14 % de incapacidad parcia y permanente.

Ambas pericias rendidas son concordantes, en cuanto las lesiones que presentaba el actor, y las consecuencias en lalimitacién de
movimiento por lafractura sufrida, por lo tanto no existe razén para apartarse de lasmismas.  Ello asi cuando €l peritaje aparece
fundado en principios técnicosy no existe otra prueba que lo desvirtle, la sana critica aconseja aceptar €l dictamen, pues el perito
actiia como auxiliar delajusticiay contribuye con su saber, cienciay conciencia a esclarecer aquellos puntos que requieren
conocimientos especiales. Su situacion como auxiliar de la justicia hace razonable la aceptacidn de sus conclusiones alin respecto de
aquellos puntos en que expresa su opiniodn personal, siempre que tales afirmaciones obedezcan a elementos de juicio que el perito ha
tenido en cuenta, pese a que no los haya expuesto con toda amplitud? (Camara Nacional Civil, SalaD, 20/06/90).  Todo lo
expuesto, me llevaa concluir que debe rechazarse el agravio de la parte demandada en este punto, toda vez que existe prueba mas
gue contundente que el actor padecié lesiones, que le provocaron una disminucion funcional parcial y permanente.  b.1.c) Dicho
lo anterior y determinada la existencia de laincapacidad, ingresaré alarevision del quantum otorgado por la sentenciante, a tenor de
laquejadelaparte actora.  Conocido es ladificultad de justipreciar el rubro en tratamiento, habiéndose utilizado distintos
meétodos, entre ellos el prudencial contemplado por el art. 90 inc VII del CPC. En pos de €llo, el magistrado pondera, la edad de la
victima, la profesion, lalesion y los dafios padecidos, entre otros datos para otorgar lasumaimpugnada.  En laactualidad se va
dejando paso a dicha formade valoracion, para utilizar el método més objetivo, esto es formulas mateméticas, previsto
expresamente en el Cédigo Civil y Comercial de la Nacion, como de aplicacion inmediata. En los autos n° 5021/51.507, caratulados:
"OJEDA JOSE ALBERTO Y OTS. C/ OCAMPO VELEZ, JESUS DANIEL P/ DANOS Y PERJUICIOS (ACCIDENTE DE
TRANSITO)? expresé que, hoy el Codigo Civil y Comercial de la Nacion exige que se utilicen estas formulas para cuantificar las
consecuencias patrimoniales de laincapacidad y del fallecimiento (arts. 1745y 1746 CCyC.).En el considerando, relativo ala
aplicacion delaley en el tiempo, con citade Kemelmajer y Sosa, sefial € que hay que distinguir entre la existenciay las
consecuencias, entre estas se encuentran las pautas de cuantificacion del dafio y los intereses. La primera serige por el Codigo Civil
y lasegunda por €l nuevo Cédigo Civil y Comercial. En este sentido ha dicho laSala A de la Camara Nacional Civil que: ?El art.
1746 del Cédigo Civil y Comercial es aplicable a una accién de dafios intentada antes de su entrada en vigencia, en tanto lanorma
no se refiere ala constitucion de larelacion juridica (obligacion de reparar) sino solo alas consecuencias de ella (art. 7, CCyC),
maxime cuando lareglano variala naturaleza ni la extension de laindemnizacion que tiene derecho a percibir la victima, sino que
Unicamente sienta una pauta para su liquidacion?. (Camara Nacional de Apelacionesen o Civil, sdlaA,A.A.R.c. G.A.M. ¢
Dafiosy perjuicios, 28/10/2015, RCCyC 2016 (abril), 150, AR/JUR/63674/2015).  Sobre €l empleo de formulas mateméticas dije,
en lacausaN° 77.141 / 36.138 caratulados 2CLAVERO, WALTER HERNAN C/ CEPPARO, MIRKO EDUARDO P/ DANOS Y
PERJUICIOS (ACCIDENTE DE TRANSITO)? Y SUSACUMULADOS AUTOS N° 77.470 2CEPPARO, MIRKO EDUARDO C/
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CLAVERO P/ DANOS Y PERJUICIOS (ACCIDENTE DE TRANSITO)?Y 77.469 2LUSETTI, IBISC/ CLAVERO, WALTER
HERNAN P/ DANOS Y PERJUICIOS (ACCIDENTES DE TRANSITO), dije que ?...Es conocida la gran preocupacion que existe,
tanto en jurisprudenciay doctrina, ala hora de cuantificar los dafios reclamados. Asi o sefida, la Suprema Corte de Mendoza: ?La
determinacion monetaria de |os dafios a la persona entrafia un problema de extremay especial dificultad, ello justificalagran
cantidad de estudios publicados sobre el tema, tanto en el derecho nacional como extranjero, en €l Ultimo quinquenio [...]. Comparto,
consecuentemente, la alarma de gran parte de la doctrina nacional y extranjera que busca remedios ala anarquia que rige en materia
de determinacion de los Ilamados ?dafios a la persona?. (SCIMendoza, salal, 1995/03/16, ?Belgrano Soc. Coop. Ltda. de Seg. y ot.
en j.: Cerrutti, Olguin Adrian Rubén c. José Capel y ots.?, LS 254:149.). Sin embargo, sostiene el Maximo Tribunal Mendocino que
?sea cualquiera el método empleado, |os parametros rectores deben estar fijados por los principios derivados de la prudenciay
equidad, y concretamente acotados por larealidad que tocaen el caso evaluar, sin que sea desechable, ?ab inicio?, ningiin método de
fijacién del dafio.? (SCIMendoza, salal, ?Salas Omar Ariel en J: Salas Omar Ariel ¢/ Angulo Hnos. S.A.?, 1997/02/10, LS 269:474.
Enigual sentido, del mismo tribunal, ?Costa, Hugo A. y Ot. en J.: Vargas de Sconfienza, Maria Teresa ¢/ Hugo Costay Otros?,
2001/11/05. LS 303:335).?. Con lafinalidad de evitar estaloteriajudicial y acanzar con lamayor objetividad posible un resultado
previsible parael justiciable, las XX Jornadas Nacionales de Derecho Civil, llevadas a cabo en Lomas de Zamora, Provinciade
Buenos Aires en septiembre de 2007, (Comision N° 2 que abordo el tema de la cuantificacion de laindemnizacion por dafios
personales), concluyeron en que ?Tratédndose de cuantificacion del dafio patrimonial ala persona, particularmente lucro cesante
futuro, es necesario acudir ala utilizacion de formulas mateméticas, actuariales u otros parametros objetivos uniformes, que
permitan alcanzar con razonable grado de objetividad un resultado previsible por los justiciables. Ello, sin perjuicio de las amplias
facultades del juzgador de incrementar o disminuir fundadamente el monto resultante de dicho procedimiento. Lafatade
parametros obyjetivos produce efectos altamente perniciosos con insalvable secuela de injusticia?. Y conclui, en dicha causa, que la
utilizacion de las férmulas mateméticas es un elemento més atener en cuenta alos fines de cuantificar el dafio. Hoy, el Codigo Civil
y Comercial de la Nacidn exige que se utilicen estas férmulas para cuantificar las consecuencias patrimoniales de laincapacidad y
del fallecimiento (arts. 1745y 1746 CCyC.).  Aplicarélaformula ?Méndez? (www.informacidnlegal.com.ar) alos efectos de
practicar €l cllculo, lacual arrojalasumade $ 154.593,57. Paraello tuve en cuentalas siguiente variables. edad de lavictima (31
anos), ingresos mensuales salario minimo vital y moévil a momento del accidente ($2.300), 13% de incapacidad, edad productiva
[imite (75 afios) y unatasa de descuento anual del 4%. Lo expuesto me llevaa concluir que, corresponde hacer lugar al agravio
formulado por la parte actoray elevar la suma otorgada en la sentencia de primerainstancia, alos $100.000 .Dicha sumano luce
Como excesiva, en comparacion alasuma arrojada por laférmulapracticada. El monto otorgado es al momento del hecho
debiendo aplicarse los intereses a tasa activa segun plenario Aguirre (TNA Banco Nacién) desde el hecho-21.12.2011-hasta el 01 de
agosto de 2.015, momento a partir del cual se aplicaran los intereses moratorios de conformidad al art. 768 in ¢) C.C.C.N., por ende,
latasa aplicable serala que fije para este supuesto | as reglamentaciones del BCRA, hasta su efectivo pago, que alafechaain no ha
sido establecida. Para el caso de que al momento del pago la mismano haya sido reglamentada por el Banco Central, se debera
aplicar latasa activa cartera general nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacion Argentina (T.N.A.). Ello por cuanto
el rubro ha sido calculados a valores nominales al momento del hecho.  b.1.d) Consecuencias no patrimoniales:  Seagraviala
parte demandada, por cuanto entiende que debid rechazarse en la sentencia el rubro dafio moral y psicol égico, por falta de prueba. A
contrario sensu, la parte actora en su recurso se queja por entender que la magistrada de grado no ponder6 en debida formalos
padeceres que presentabay por lo tanto el monto otorgado resultaba insuficiente. Solicita se eleve a$40.000.  El agravio dela
parte demandada, no puede prosperar.  Ante la produccién de lesiones corporales comprobadas, como ocurre en €l caso de autos,
la existencia de la afectacion que configura el dafio moral surge "in reipsa’, ya que generan por si solas la también existencia del
perjuicio moral através de las manifestaciones disvaliosas que ocasionan las lesiones que debe soportar lavictima.  Ingresando al
andlisis del agravio de la parte actora, advierto que, si bien la magistrada de grado de primera instancia utiliza el método prudencial,
alos efectos de justipreciar el presente rubro, también se puede recurrir alas indemnizaciones sustitutivas y compensatorias
previstas actualmente en el Cédigo Civil y Comercial de laNacién como un elemento de ponderacién. Al respecto he dicho en:
?Escobar, Luis Gabriel ¢. Uno GréficaS.A. & dy p? (? 26/11/2014, LL Gran Cuyo 2015 (mayo), 414, RCyS 2015-VI, 159;
AR/JUR/58699/2014), expliqué que son conocidas las dificultades que genera la cuantificacién del dafio extrapatrimonial, es por
elloquelaley loca lo dejalibrado alaapreciacion judicia y el nuevo Cad. Unificado determina como pauta a tener en cuenta"las
satisfacciones sustitutivas y compensatorias' del dinero. El art. 1741 del nuevo Cod. Civil y Comercial unificado, in fine, sefiala que:
"El monto de laindemnizacién debe fijarse ponderando |as satisfacciones sustitutivas y compensatorias que pueden procurar las
sumasreconocidas.”  En dicha causadije que ?estaforma de cuantificar el dafio extrapatrimonial no es novedosa, por ejemplo con
claridad lo explica Galdos, en notaafallo: "el dafio moral puede "medirse" en la sumade dinero equivaente para utilizarlay
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afectarla a actividades, quehaceres o tareas que proporcionen gozo, satisfacciones, distracciones, esparcimiento que mitiguen el
padecimiento extra patrimonial. Por ejemplo, salir de vacaciones, practicar un deporte, concurrir a espectacul os o eventos artisticos,
culturales o deportivos, escuchar musica, acceder alalectura, etc. El dinero acttia como viainstrumental para adquirir bienes que
cumplan esa funcién: electrodomésticos, artefactos el ectrénicos (un equipo de musica, un televisor de plasma, un automaovil, una
lancha, etc.), servicios informaticos y acceso alos bienes de las nuevas tecnol ogias (desde un celular de Ultima generacién a un libro
digital). Siempre atendiendo ala"mismidad" de lavictimay alareparacion integra del dafio sufrido.” Luego agrega el prestigioso
Jurista que: "Se consolida, en suma, la etapa actual del estudio del dafio moral como precio del consuelo, propiciado hace tiempo
entre nosotros por Iribarne y tempranamente receptado en lajurisprudencia por Highton de Nolasco." Galdos, Jorge Mario dafio
moral (como "precio del consuelo") y la Corte Nacional, RCyS 2011V1Il, 176 RCyS 2011X1, 259, AR/DOC/2320/2011). La
Corte Nacional en €l caso "Baeza', €l cual es comentado por el autor citado, dice al respecto: "El dolor humano es apreciabley la
tarea del juez esrealizar lajusticia humana; no se trata de una especulacion ilicita con los sentimientos sino de darle alavictimala
posibilidad de procurarse satisfacciones equivalentes alo que ha perdido. Aun cuando el dinero sea un factor muy inadecuado de
reparacion, puede procurar algunas satisfacciones de orden moral, susceptibles, en cierto grado, de reemplazar en el patrimonio
moral el valor que del mismo ha desaparecido. Se trata de compensar, en la medida posible, un dafio consumado. En este orden de
ideas, el dinero es un medio de obtener satisfaccion, gocesy distracciones pararestablecer el equilibrio en los bienes
extrapatrimoniaes." Y sobre su cuantificacion especificamente dice: "Laevaluacion del perjuicio moral es tarea delicada, pues no se
puede pretender dar un equivalente y reponer |as cosas a su estado anterior, como en principio debe hacerse de acuerdo al art. 1083
del Cad. Civil. El dinero no cumple unafuncién valorativa exacta, el dolor no puede medirse o tasarse, sino que se trata solamente
de dar algunos medios de satisfaccion, lo cual no esigual alaequivalencia. Empero, ladificultad en calcular los dolores no impide
apreciarlos en su intensidad y grado por o que cabe sostener que es posible justipreciar |a satisfaccion que procede pararesarcir
dentro de lo humanamente posible, las angustias, inquietudes, miedos, padecimientosy tristeza propios de la situacién vivida (CS,
Baeza, Silvia Ofeliac. Provincia de Buenos Airesy otros, 12/04/2011, LA LEY 12/05/2011, 5 LA LEY, 2011-C, 218 LA LEY,
30/05/2011, 11 con nota de Alejandro Dalmacio Andrada; Juan Manuel Prevot LA LEY, 2011-C, 393 con nota de Algjandro
Dalmacio Andrada; Juan Manuel Prevot Sup. Adm. 2011 (junio), 62 DJ 22/06/2011, 41 RCyS 2011V I, 53 con notade Félix A.
Trigo Represas RCyS 2011XI1, 261 LLP 2011 (septiembre); Fallos Corte: 334:376: AR/JUR/11800/2011)..  Por |lo expuesto,
entiendo que la suma peticionada, esto es $40.000 al momento del hecho no luce como irrazonable, frente alos padeceres que tuvo
que sufrir el Sr. Fernandez como consecuencia del accidente.  Las lesiones sufridas por € Sr.Fernandez , provocaron que el
mismo fuera suturado en la mano derecha, que tuviera quemaduras en sus miembros superiores que requirieron cuidados, ademéas
fractura del 5° metacarpiano y fractura no consolidada de la apdfisis estiloides del cabito con limitacion de movimiento de mufieca.
También, presenta a momento del examen médico, acortamiento del 5° metacarpiano, impidiendo movimientos de aro, pinza, pufio
y presion.  Por ello lasumafijada, le puede permitir alavictimarecurrir, através de las funciones satisfactivas del dinero, a otros
bienes que le mitiguen de alguna manera, €l padecimiento sufrido, este monto le puede ser Util para adquirir algun bien o servicio
que le proporcione un bienestar sustitutivo. Por ggemplo la suma sefidlada le permitiriarealizar un vigie, o comprar algin
electrodoméstico.  Asi lo entendi en los autos n° 220.583/51.047, caratulados: "PAZ MARCOS HUMBERTO Y OTS. AMBOS
P.SH.M. MILAGROS LUCIANA C/ MUNICIPALIDAD DE GUAYMALLEN Y OTS. P/ D. Y P.?donde dije que, € dafio
extrapatrimonia no sélo abarca el dolor, las molestias'y las afecciones sicoldgicas, sino que abarcay excede estas manifestaciones
del dafio, entendiendo por tal: ?... unamodificacion disvaliosa del espiritu, en el desenvolvimiento de su capacidad de entender,
querer 0 sentir, consecuencia de unalesion a un interés no patrimonial, que habra de traducirse en un modo de estar diferente de
aquel al que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de éste y animicamente perjudicia ? (Pizarro, Ramén D., Dafio moral.
Prevencion. Reparacion. Punicion. El dafio moral en ladiversas ramas del derecho, Hammurabi, Buenos Aires, 2004, p. 31). La
suma otorgada es al momento del hecho, ala cual debe adicionarse losintereses a tasa activa segiin plenario Aguirre (TNA Banco
Nacion) desde el hecho-21.11.2011-hasta el 01 de agosto de 2.015, momento a partir del cual se aplicaran los intereses moratorios de
conformidad al art. 768in c) C.C.C.N., por ende, latasa aplicable serdla que fije para este supuesto las reglamentaciones del BCRA,
hasta su efectivo pago, que alafechaaln no ha sido establecida. Para el caso de que al momento del pago la misma no haya sido
reglamentada por €l Banco Central, se debera aplicar |atasa activa cartera general nominal anual vencida atreintadias del Banco de
laNacion Argentina (T.N.A.). Ello por cuanto €l rubro ha sido calculado avalores nominales al momento del hecho.  b.2) Recurso
parte actora:  Sdlo restatratar |os agravios de la parte actora referidos al monto e intereses otorgados por dafio material y ala
imposicién de costas por €l rechazo parcia del rubro dafio material.  De las constancias de la causa surge que, €l monto otorgado
por dafio material, esto es de $8.000, no resulta erroneo atenor de la pruebarendidaen autos.  Los dafios que sufrié lamotocicleta
solo pueden ser advertidos de las fotografias existentes en la causa. No existen constancias en €l acta policia que obraafs.3 que se
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haya procedido a constatar |os dafios que presentaba la moto a momento del hecho.  Por lo tanto, la prueba pericia rendidaa
fs.196/197, es la prueba objetiva que da cuenta de los dafios de la motocicleta. En orden a ello €l perito informa que segun las
fotografias acompafiadas por la propia parte actora, lamoto presentaba: ? Guardabarros delantero roto, torcedura de horquilla,
pedalin de apoyo torcido, épticadelantera?.  En consecuencia el agravio no resulta procedente en cuanto a que se eleve el monto
otorgado en primerainstancia, toda vez que resulta gjustado alas probanzasrendidas.  Ahora bien, respecto desde cudndo deben
correr los intereses que se ordend adicionar ala suma otorgada, el agravio resulta procedente. Lajuez de grado estableci6 que, los
$8.000 debian adicionarse intereses a partir de lafecha de |la pericia mecéanica-31.03.2014-, |o cual no resulta correcto, toda vez que
debe adicionarse los mismos desde |a fecha de produccién del dafio, esto es 21.12.2011. Tal postura encuentra fundamento
normativo en laactualidad en el art. 1748 del CCCN, que dispone que €l curso de |os intereses comienza desde que se produce cada
perjuicio.  Respecto del agravio en cuanto alaimposicion de costas por €l rechazo parcial del rubro dafio material, corresponde
hacer lugar al mismo.  No corresponde imponer costas por €l rechazo del rubro dafio material, en razén de que las sumas se
estiman al momento de la demanda, segiin en lo que en méas o en menos surja de la prueba arendirse en autos. Es decir que, mas alla
de las probanzas rendidas en la causa, queda librado al arbitrio judicial €l monto final de condena. Tratandose de un rechazo de rubro
cuantitativo y no cualitativo, la desestimacion parcia del mismo, no llevaimposicion decostas.  Este criterio es el sostenido por la
Suprema Corte de Justiciaen €l caso ?Chogris? que resolvio: ?En |os procesos por indemnizacion de dafios y perjuicios, cuando €l
reclamante ha sujetado €l monto del resarcimiento alas resultas de las probanzas efectivas, dejando en Ultimainstanciala estimacion
del dafio librada ala prudenciay discrecionalidad del juzgador, no resulta aplicable lanormadel art. 4 inc. b) ap. b) ley 3641, en
tanto la prohibicién factica en ella contenida no se hace presente en tales casos. (Voto mayoria). (LS189-177) 6. Se concluye que
corresponde el rechazo del recurso de apelacion de la parte demandada; y hacer lugar parcialmente a recurso de apelacion dela
parteactora.  ASI VOTO.  Sobre lamisma cuestion las Dras. Carabajal Molinay Marsala, dijeron que adhieren al voto que
antecede.  SOBRE LA SENGUNDA CUESTION LA DRA. FURLOTTI DIJO:  Lascostas por € rechazo del recurso de
apelacion de £s.369, deben ser soportadas por |a parte demandada recurrente vencida. L as costas por el recurso de apelacién defs.
371, deben ser impuestas por |0 que prospera, ala parte demandada venciday por |o que se rechaza (elevar monto rubro dafio
material) ala parte actoravencida.(art. 36 del CPC)  ASI VOTO.  Sobre lamisma cuestion las Dras. Carabajal Molinay
Marsala, dijeron que adhieren a voto que antecede.  SENTENCIA:  Mendoza, 15 dejuniode2017 Y VISTOS: Por lo que
resultadel acuerdo precedente, € Tribunal RESUELVE: 1) Rechazar €l recurso de apelacion interpuesto afs. 369 por la
Municipalidad de Maipl.  2) Imponer las costas ala demandada por resultar vencida.  3) Regular los honorarios profesionales
delos Dres. Silvina Ciciliani, Pablo Segura, Silvana Giannaula, Juliana Romagnoli, en las sumas de pesos un mil noventay seis
($1.096), tres mil seiscientos cincuentay tres ($3653), setecientos sesentay sietey dos mil quinientos cincuentay siete ($ 2557) a
cada uno respectivamente, sin perjuicio de los honorarios complementarios e IVA en caso de corresponder(art.2,3,15y 31 LA)  4)
Hacer lugar parcialmente al recurso de apelacion interpuesto afs. 371 por la parte actoray modificar en la parte pertinente la
sentencia obrante afs.347/360 la cual quedara redactada de la siguiente manera: |-?Hacer lugar parcialmente ala demanda
promovida por el Sr. Santiago Ismael Fernandez, en contra de Municipalidad de Maipu, quien dentro de los DIEZ DIAS de quedar
firme la presente resolucion, deberd pagar a actor la sumade PESOS CIENTO CINCUENTA MIL SEISCIENTOS ($150.600) con
maés los intereses moratorios desde | as fechas indicadas en los considerados de la presente resolucion y laresolucion de primera
instancia hasta lafecha de su efectivo pago.  11).- Imponer las costas a la parte demandada por resultar vencida.(art. 36 del CPC)
I11).- Regular los honorarios profesionales alos Dres. Silvina Gabriela Ciciliani, en lasuma$ 9.036; Pablo Federico Segura, en la
sumade 18.072); Maria Gabriela Nento, en la suma de $2.108; Silvana Giannaula en la suma de $5.271,Maria Azucena Di Giuseppe
en lasumade $1581;Andrés R. Famé, en la suma de $527;Diego Octavio Soler, en la suma de $3.162,60; Juliana Romagnoali, en la
sumade $ 1.054 y Pedro Garcia Espetxe, en lasumade 1.054, sin perjuicio de los complementarios e IVA que correspondan (arts. 2,
3,4inc. a, 13,31y cc. delaley 3641).  1V).- Regular los honorarios profesionales del perito médico Clinico Dr. Jorge Alberto
Ganun, en la suma de pesos tres mil ($6.000),del perito mecanico Ing. Jorge Alberto Di Cataldo, en la suma de pesos tres mil
($6.000); del perito psicélogo Lic. Marcos Jesus Jofré, en la suma de pesos tres mil ($6.000), y del perito médico traumatélogo Dr.
Luis Mantegini, en la suma de pesos tres mil ($6.000). (art. 1.627 del Codigo Civil).  5) Imponer las costas de la alzada por |o que
prospera el recurso alaapelacion alarecurrida apelada venciday por 1o que serechaza ala apelante vencida.  6) Regular los
honorarios profesionales por 10 que se rechaza el recurso de apelacion alos Dres. Silvina Ciciliani, Pablo Segura, Silvana Giannaula,
Juliana Romagnoli en las sumas de pesos cuarenta'y cuatro ($44), ciento cuarentay siete ($147) sesentay tres ($63) y doscientos
diez ($210) sin perjuicio de los complementarios e IVA que correspondan (arts. 2, 3, 4inc. g, 13,31y cc. delaley 3641). 7)
Regular los honorarios profesionales por |o que prospera el recurso de apelacion alos Dres. Silvina Ciciliani, Pablo Segura, Silvana
Giannaula, y Juliana Romagnoli en las sumas de pesos un mil setentay tres ($1.073), tres mil quinientos setentay seis ($3.576)
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setecientos cincuentay uno ($751) y dos mil quinientos tres ($2.503) sin perjuicio de los complementarios e IVA que correspondan

(arts. 2,3, 4inc. a, 13,31y cc. delaley 3641). NOTIFIQUESE Y BAJEN. SilvinaDel Carmen Furlotti  Juez de
Camara MariaTeresaCarabgja JuezdeCamara GladysDeliaMarsdla  Juez de Camara
019288E
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