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Danos Y Perjuicios Accidente De Transito Circulacion De Contramano
Cuantificacion

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Circulacién de contramano. Cuantificacion Serevocala

sentencia que rechazé la demanda de dafios y perjuicios deducida, pues surge probado que el accionado se desplazaba por una calle
de doble sentido de circulacion, en invasion del carril contrario. Enlaciudad de La Plata, alos 2 dias del mes de marzo
de dos mil diecisiete, reunidos en Acuerdo los sefiores Jueces de la Excma. Camara Primera de Apelacién, Sala Segunda, Dres. Juan
Carlos Rezzonico y Dolores Loyarte, para dictar sentenciaen la causa caratulada: "GOMEZ, NATALIA CARLA C/ RUIZ,
NICOLAS MARTIN Y OTRO/A S/ DANOS Y PERJUICIOS", y habiéndose procedido con anterioridad a efectuar el pertinente
sorteo de ley el mismo arrojo el siguiente orden de votacion: Dres. REZZONICO-LOY ARTE, resolviendo el Tribunal plantear las
siguientes; CUESTIONES Primera: ¢Esjustalaapeladasentencia?  Segunda: ¢Que pronunciamiento corresponde dictar?

VOTACION A LA PRIMERA CUESTION; el Sefior Juez, Dr. Juan Carlos Rezzonico, dijo:  A. Situacion de autos.  Llegan
los autos a este Tribunal por €l recurso de apelacidn interpuesto afs. 336 por la actora Natalia Carla Gomez contrala sentenciade fs.
329/334, por medio delacual la Sra. Juezaa quo resolvio -en lo que interesa destacar alos fines de laimpugnacion- rechazar la
demanda promovida por la nombrada accionante contra Nicolds Martin Ruiz y la citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia
Cooperativa Limitada; con costas.  Paraasi decidir, la Magistrada de grado entendié que en autos se encontraba acreditada la
eximente de responsabilidad prevista en la Ultima parte del segundo parrafo del articulo 1113 del Cadigo Civil vigente ala época del
evento, puesto que éste se habia desencadenado como consecuencia del obrar negligente delavictima.  Los demés antecedentes
gue rodean el presente caso han sido expuestos en la sentencia de la anterior instancia, dentro de los resultandos, cumpliendo asi con
el articulo 163 inc. 3° del CPCC, que dispone que la misma debe contener la relacion sucinta de las cuestiones que constituyen el
objeto del juicio.  Por €llo, es oportuno tratar aqui directamente los agravios, lo cual responde al principio que el proceso civil
constituye un conjunto eslabonado de actos dirigidos ala solucion juridica del pleito coadyuvando asi al buen orden del procesoy a
la conclusién temporanea de los juicios (esta Sala, causas 244.962, 252.139, 254.424, entre varias).  B. Losagravios. 1. Enel
escrito de fundamentacion del embate intentado (v. fs. 353/358), la apelante postula que la Sra. Juez a quo incurrid en unaincorrecta
valoracion del material probatorio rendido en autos, lo que determiné que aplicaraen favor del demandado Ruiz laregla de prioridad
de paso, sin contemplar que €l nhombrado conducia su vehiculo por una arteria de doble mano de circulacion, invadiendo €l carril
contrario.  Segun sostiene, dicha circunstancia se halla comprobada a partir de la planimetriay fotografias obrantes en la causa
penal, de |as declaraciones prestadas por |os testigos Vega, Salguero y Cremonte y del croquis esbozado por larestante testigo
Cinkiewicz.  Asi las cosas, afirma que descartada la culpa de la actora, la causa eficiente del evento dafioso resulta ser la
intervencion riesgosa del automavil conducido por el demandado Ruiz.  En ese orden deideas, alega que al iniciar el cruce gozaba
de prioridad de paso, puesto que los vehicul os debian presentarse a su izquierda, salvo que, como en el supuesto de autos, fueran
conducidos en invasion del carril contrario, supuesto en el cual la aparicion por su derecha deviene un hecho extraordinario e
imprevisible.  Por ello, requiere se revoque la sentencia apeladay se devuelvan los autos a lainstancia de origen, afin de tarifar
los diversos rubros indemnizatorios peticionados en el libeloinicial. 2. Corrido el traslado de ley, e mismo no fue replicado por
el accionado Ruiz ni por la citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia CooperativaLimitada.  C. Este Tribunal.
Atribucion de responsabilidad.  En el razonamiento seguido por la Sra. Jueza aquo (v. esp. fs. 332vta./333), laculpa[el hecho] de
lavictima esté conformada por: 1) haber sido quien conducia el motociclo embistentey |1) haber circulado desde laizquierda del
demandado.  Aun cuando no interesa tanto detenerse en las consideraciones formuladas en torno al primer punto sefialado, ya que
el nacleo de la quejaintenta demostrar laindebida aparicién por la derecha del demandante del automévil del accionado, valga
subrayar que el caracter embistente de un vehiculo no genera per se presuncién de responsabilidad en su conductor, pues ello sélo
constituye un dato fisico y lo que importa es su repercusion en el plano juridico.  Pues bien, dicho lo anterior, se adelanta que se
comparte latesis sustentada por laapelante.  Lavaloracién integral de los diversos medios probatorios producidos, llevaala
conviccion que efectivamente el accionado Ruiz se desplazaba por la calle Araldi de Magdal ena -de incontrovertido doble sentido de
circulacion (arts. 384 y 456 v. informe de la respectiva Municipalidad, fs. 212; testimonios concordantes, v. actas de fs. 261vta.,
263vta., 265vta., 269vta.; planimetria agregada afs. 57 de la causa penal)-, en invasion del carril contrario.  En efecto, €l informe
del perito mecénico y la planimetriaincorporados ala causa penal, a partir del detalle de los lugares donde comenzaron las huellas
de derrapey arrastres metdlicos, permiten ilustrar que el demandado Ruiz accedid ala encrucijadade las calles Araldi y 25 de Mayo
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de Magdalena conduciendo su automavil por la primerade ellasy por laviareservada alos vehiculos que se dirigian en sentido
inverso al de su circulacion. En términos mas llanos, ibaacontramano.  Lasimagenes identificadas comon® 1, 3y 6 (v. fs. 58, 59,
60 de la causa penal) y los testimonios de Vegay Salguero (v. fs. 261/262 y 265 de esta causa) que dan cuenta que el vehiculo luego
del accidente quedd detenido sobre la mano contraria ala de circul acién, sumada alas declaraciones prestadas por las dos
acompafantes de Ruiz (Cremonte alas pocas horas de lacolisién y Cinkiewicz, alostres dias, v. respectivamentefs. 4y 38 dela
causa penal y luego en estos autos, V. fs. 266/267 y 269/270), quienes afirmaron que el conductor no realizé ninguna maniobra
bruscay se detuvo inmediatamente después del golpe, también abonan la teoria traida por la apelante (arts. 384 y 456 CPCC).  En
sintesis, no puede reputarse que el hecho de la actora Gomez haya fracturado el nexo de causalidad, desde que ha quedado
demostrado que el demandado Ruiz quebranté la prohibicion de circular a contramano (art. 59 inc. 1 delaley 11.430 por entonces
vigente) y que, por tanto, arribé de modo indebido ala bocacalle desde la derecha de la apelante, conducta que se erigio, en
consecuencia, en la causa adecuada del evento (arts. 7 Cod. Civ. y Com.; 901, 1113, 2do. parrafo, segunda parte; 384 y 456 CPCC).
Por tanto, se propone revocar €l decisorio apelado, haciéndose lugar ala demanda de indemnizacién de dafios y perjuicios
promovida por la actora Gomez contra el accionado Ruiz y extensivala condena, en lamedida del contrato de seguro, alacitadaen
garantia Seguros Bernardino Rivadavia CooperativaLimitada.  Improcedenciadel reenvio.  La Suprema Corte provincial ha
resuelto que cuando la Camara, como en el caso, revoca el fallo de primerainstancia que, por considerar procedente una defensa
opuesta, no decide otras cuestiones planteadas por las partes, corresponde a ese tribunal decidir todos |os temas litigiosos pendientes,
y no devolver los autos al inferior con ese fin, ya que con ese proceder no se vulneran las reglas de igualdad ante laley ni ladefensa
en juicio, no suponiendo éstaladoble instanciajudicial (SCBA, Ac. 84.899, sent. del 09/06/2004; Ac. 49.681, sent. del 02/11/1993;
Ac. 39.215, sent. del 13/05/1988).  En esainteligencia (arg. art. 279 CPCC), a continuacion se abordara el tratamiento de los
diversos rubros indemnizatorios pedidos por la actora Gomez (v. fs. 33vta./34vta.) y contestados por el demandado Ruiz y la citada
en garantia Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada (v. fs. 61vta./63vta. y 84/86vta.).  Principiosrelativosalos
distintosdafios.  Con el objeto de evitar repeticiones, es conveniente referirse primero, en general, alos principios que gobiernan
cadaunodeellos. Lafacultad que sereconoce alos jueces de actuar €l arbitrio judicia incluye, claro esta, el establecimiento del
monto del resarcimiento, con lo que se Ilega a una adecuada posibilidad de razonabilidad por ejercicio de la sana critica, ésta como
el conjunto de reglas del correcto entendimiento humano con las que confluyen las de laldgicay laexperiencia del juez,
contribuyendo a que el sentenciante pueda analizar |a prueba con arreglo ala sanarazén pero también a un conocimiento
experimental de las cosas (por todos, Couture, Eduardo. J., ?Fundamentos del Derecho procesal civil?, Ed. Depalma, nim. 171; esta
Sala, Exp. 189. 483; 241.746, etc.). 1. Dafiofisico. Lesiones.  Lalesién alaintegridad de losindividuos tiene en si un valor
apreciableen dinero.  Por €llo, todo dafio real ocasionado a una persona se estima indemnizable, con prescindencia de que gjecute
o no actividad lucrativa. En otras palabras, laincapacidad que corresponde indemnizar en sede civil debe considerarse, para
determinar su procedencia asi como su monto, como dafio ocasionado a cuerpo o lapsique.  Setratadeladisminucién dela
aptitud genérica del sujeto pasivo que es dafiado y de su interés, teniendo laintegridad fisica en si mismaun valor indemnizable, aun
cuando no refleje un quebranto en el patrimonio del ofendido.  No puede desconocerse, en efecto, la consagracion supranaciona 'y
constitucional del derecho alaintegridad personal, que conlleva el derecho de toda persona a que se respete su integridad fisica,
psiquicay moral (arts. 5.1 Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 75 inc. 22 Constitucion Nacional; 12 inc. 3
Constitucion Provincial), teniendo dichaintegridad, en si misma, un valor indemnizable (CSIN, Fallos 308:698 y 1109, 312:2412;
320:1361y 325:1156). Y, desde otro angulo, no es ocioso recordar que constituye doctrinalegal del superior tribunal bonaerense
que lalesion corporal que no produce incapacidad -fisica o psiquica- ni lesion estética resultaindemnizable como uno de los
elementos integrativos del dafio moral, 1o que no excluye que se disponga su reparacion de manera auténoma, en tanto no sela
indemnice doblemente (SCBA, Ac. 40.082, en ?A 'y S?1989-11-13).  En definitiva, corresponde cefiirse a criterio de la
indemnizacion integral: se trata de un derecho que laley confiere al damnificado por un hecho dafioso, para obtener una reparacion
gue signifique lavueltaa status quo anterior. Este sano criterio, que puede analizarse como principio general, llevaaque el juez
construya su decisorio teniendo en cuenta no solo |os dafios sufridos por quien es damnificado, sino la posibilidad de que la suma
gue se establece como resarcimiento cumpla unafuncion cabal de posible equilibrio entre el estado previoy el posterior alaofensa,
en base a valores de cambio reales del dinero, que es el elemento econdmico en que en el caso se basa lareparacion (arts. 7 Cod.
Civ.y Com.; 1068, 1069 y 1083 Cdad. Civ.).  Por ello, més allaque en el informe radioldgico de craneo (v. fs. 171) y en la pericia
neurolégica (v. fs. 174) se descartan lesiones 6seas e incapacidad de la especie, la historia clinica de fs. 230/234 (v. esp. lahojade
evolucion diaria) ilustra acerca de politraumati smos con traumatismo encéfalo craneano leve a moderado con pérdida de
conocimiento, hematoma en la caderaizquierda, lesion cortante y sutura en la piernaizquierda; dafos fisicos todos ellos que se
considerajusto indemnizar en lasumade $10.000 (arts. 7 Cod. Civ. y Com.; 1068, 1069y 1083 Cod. Civ.; arts. 165, 384, 474y
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cctes. CPCC). 2. Gastos médico-farmacéuticos.  Las erogaciones de | os primeros momentos, medicamentos urgentes, traslados
han sido reiteradamente reconocidos por esta Sala como remanente de gastos normal es aunque sin presentar recibo por las
circunstancias en que deben realizarse (art. 165 CPCC).  Setiene en cuenta ademas, €l alto costo que esos bienesy servicios han
alcanzado y de cuya utilizacion no puede preterirse.  Por ello, sin quita de las prestaciones cubiertas por la obra social de la actora,
es muy probable que hayan existido erogaciones no atendidas por aquella -vgr. analgésicos, gasas, cintas, agua oxigenada, etc.-, que
deben ser resarcidas, dado el sentido de reparacion real que debe tener laindemnizacion en el juicio dedafios. Enese
entendimiento, se propone fijar por el rubro lasumade $ 300 (arts. 7 Cad. Civ.y Com.; 1083 Cod. Civ.). 3. Dafio materia. De
modo liminar, corresponde decir que por més que la accionante Gomez no resulte latitular dominial de la motocicleta siniestrada,
ello no e quita legitimacion para reclamar |os consecuentes dafios (arts. 7 Céd. Civ. y Com.; 1110 CAd. Civ.), en su carécter de
tenedora, poseedora o usuaria de la misma, calidad que cabe inferir de su conduccion al momento del accidente (art. 384 CPCC).
Por o demés, tampoco resulta obstacul o para que el juez reconozca unaindemnizacion los rechazos del accionado y |a aseguradora
del presupuesto acompafiado (esta Sala, causa 263.849, sent. del 23/02/2017, rsd 17/17).  Esto porque €l hecho esta acreditado y si
la prueba de las erogaciones con motivo del dafio no es acabada, pero si la produccion de éste, € juez puede recurrir alaaplicacion
del art. 165, CPCC, y entonces lafijacion del quantum indemnizatorio serd prudencial (Esta Sala, Exp. 205.535; arts. 1067, 1068,
1069, 1083, CC). Y s hien lamotocicleta dafiada es de un model o antiguo, con un estado de conservacion regular (v. fotografias
defs. 24), ha de considerarse también que lamismale era (til ala damnificada para sus necesidadesy que el hecho dafioso la ha
colocado en la necesidad de sustituirla o repararla (art. 1083, Cod. Civil).  Por €ello, siendo que las indemnizaciones deben ser
fijadas a val ores actuales a la fecha de sentencia (conf. SCBA, C. 120192, S. 07/09/2016, e.0.), se estima el presente rubro en la
sumade $1.500. 4. Lucrocesante.  Lucro cesante, esreferible ala ganancia frustrada, la utilidad, beneficio, lucro o provecho
de que se ve privado € damnificado de un hechoiilicito.  En otras palabras, cuanto hubiera podido ganar la victima pero resultd
frustrado por el hecho dafioso. Obviamente esto requiere una clara demostracién de la actividad y ganancias precedentes o siquiera
un principio de pruebatangible al respecto.  Su existencia debe encontrarse, pues, adecuadamente probaday debe valorarse como
probabilidad objetiva, de que se hubieran obtenido aquellas ganancias.  Segun relat6 la actora, durante el término de 4 meses se
vio impedida de hacer servicios adicionales.  No obstante que su empleadora haya afirmado que la asignacién de horas
extraordinarias responde arazones y necesidades en cada destino en particular, ?por 1o que no hay un canon o cupo de horas extras
asegurado para cada agente? (v. fs. 141), lo cierto es que | os recibos acompafiados en copia (v. fs. 25/27) permiten afirmar que en los
meses inmediatamente anteriores a siniestro, la actora prestaba |abores adicional es por las que recibia en promedio unos $200
mensuales.  Por tanto, encontrandose acreditado que la accionante dejé de concurrir a su trabajo durante dos meses (v. actas
testimoniales de fs. 261, 263, 265; arts. 384 y 456 CPCC), se propone fijar por €l rubro en examen la suma de $400 (arts. 7 Cod. Civ.
y Com.; 1068, 1069 Cad. Civ.). 5. Servicios adicionales de transporte.  La privacion del uso de un vehiculo representa un
perjuicio indemnizable, sentdndose como criterio general que quien tiene uno lo hace para usar, siendo |o opuesto, algo que choca
con lo que normalmente sucede, es decir con unaldgica elemental, sobre todo si a8 momento del accidente el vehiculo rodaba, pues
éstaeslamejor demostracion de su uso.  En todo caso, frente aello, corresponderia a la contraparte demostrar que lo que las
méaximas de experiencia evidencian todos | os dias ha sido alterado en este caso (SCBA, Ac. 45.723, sent. Del 24-111-92; Palacio,
Derecho Procesal Civil, t. 1V, p.415, nim.421; Couture, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, nim. 171; art. 375, CPCC). Enlo
demas, €l art. 165 del CPCC puede crear o coadyuvar acrear el marco de actuacion del juez respecto de la valuacion del dafio.

Pues bien, sin perjuicio que la accionante dijo haberse visto privada de la posibilidad de utilizar su motocicleta durante 180 dias (v.
esp. fs. 34), eslo cierto que dicha manifestacion siquiera se ve abonada por €l presupuesto acompafiado; como asi tampoco, la
necesidad de trasladarse al lugar de trabajo en un taxi o remise y no en un transporte publico.  Sin quitade €ello, debe igualmente
reconocerse que durante algun lapso la actora hubo necesariamente de realizar actividades de la vida cotidiana paralas que otrora se
desplazaba en su vehiculo, por 1o que se estima el rubro en la suma razonable y prudencial de $2.000 (arts. 7 Céd. Civ. y Com.;
1083, Cdéd. Civ.; 165 CPCC). 6. Daflomoral.  Hade considerarse dafio moral lalesion a derechos que afectan latranquilidad,
laseguridad personal, padecimientos fisicos y espirituales originados en el hecho dafioso.  La cuantificacion -dada la naturaleza de
este resarcimiento- depende preponderantemente del arbitrio judicial asentado en un criterio de prudenciay razonabilidad, no
teniendo por qué guardar proporcidn con el dafio material. Por otra parte, no se trata de punir a responsable, infringirle un castigo,
sino procurar a damnificado una compensacion por el dafio sufrido (art. 1078, CC; Orgaz, Alfredo, El dafio resarcible, 2a. ed., Bs.
As., p. 230, nim. 57; Esta Sala, Exp. 183. 891, 188. 406, 189. 472, 193. 036, etc.). Lo subito del evento dafioso, |os naturales
sufrimientos propios a dafio corporal experimentado (traumatismo de craneo, internacién en terapiaintensiva, reposo por 20 dias, v.
esp. fs. 174, 227/234, 237, 241, 258/259; arts. 384, 474 CPCC) y condiciones particulares (31 afios alafechadel accidente)
justifican un resarcimiento que se calculaen lacantidad de $ 15.000. 7. Daflo psicoldgico.  Esta Salahanegado al dafio
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psiquico -en principio- autonomiafrente al dafio moral, siendo el deterioro psiquico reparable através del pretium doloris (Exp.
196.161; 204.209; art. 1078 Cod. Civ. -hoy 1741 Cod. Civ. y Com.-). Sin embargo, siempre se esta atento a las particul aridades del
caso. Digtintaeslasituacién en que por este motivo se acreditara incapacidad, dafio psiquico que compromete el desempefio del
dafiado o existieran gastos de medicamentos o terapias propias a la natural eza de la dolencia o un tratamiento psiquico, tal como
atencién con psicologo, psiquiatra o psicoanalista, que por sus caracteristicas deba evaluarse como item independiente de los gastos
médicos o farmacéuticos de caracter general (Esta Sala, Exp. 212.569, 233.405).  En todos |os casos se trata de que €l juez
compruebe, auxiliado por lasana critica, la verdadera entidad del dafio que el evento puede haber causado alapsiquisy a partir de
alli, establezca el resarcimiento que corresponde parael caso.  Laperito psicéloga Dora Maria Iturralde, en su dictamen de fs.
185/190, y explicaciones de fs. 200/201, informé que la actora presentaba signos que daban cuenta de la presencia de una
perturbacion patol égica de su personalidad, que guarda nexo de causalidad con el evento dafioso de autos. Asimismo, dijo que €l
registro de los hechos ocasioné un impacto desadaptativo en su estructura psiquica, dando lugar a un trastorno adaptativo mixto con
ansiedad y estado de animo depresivo. Sostuvo que el grado de afeccidn era moderado y que seria conveniente paralaactorala
realizacion de un tratamiento psicoterapéutico.  Las conclusiones de la pericia alas que se hace referencia -de las que no se halla
mérito para apartarse-, persuaden que por este rubro -donde se incluye el costo de un eventual tratamiento- debe fijarse un monto
resarcitorio de $15.000 (arts. 1078 Cdd. Civ. -1741 Cod. Civ. y Com.-; 165, 384y 474 CPCC).  Intereses (v. fs. 38 punto X1.4).
Esta Sala hareiterado en numerosas pronunciamientos, que la doctrinalegal emanada de la SCIBA debe ser aceptada por todos los
tribunales provinciales, en tanto el Maximo Tribunal bonaerense sigue reiterando su postura constante desde tiempo atras sobre la
aplicacion -en cuestiones como las que se ventilan en autos- de ladenominada 2tasa pasiva?.  Ahorabien, dado que en las
recientes causas Ubertalli (B. 62.488, sent. del 18/05/2016), Trofe (L. 118.587, sent. del 15/06/2016) y Cabrera (C. 119.176, también
del 15/06/2016), la Suprema Corte de Justicia modifico la doctrinalegal sentadaen Ginossi (L. 94.446) y Ponce (C. 101.774),
corresponde acoger €l nuevo criterio trazado por el Mé&ximo Tribunal provincial y, en consecuencia, disponer que a capital de
condena deben adicionarse intereses a calcular seglin latasa pasiva mas ata fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires
paralos depdsitos a plazo fijo a 30 dias, durante los distintos periodos de devengamiento, desde la fecha de acaecimiento del evento
dafioso y hasta el efectivo pago (arts. 7, 768 inc. ¢ Cod. Civ. y Com.; 622 Céd. Civ.; arg. art. 279 CPCC).  En consecuencia,
VOTO POR LA NEGATIVA. LaSra JuezaDra. Dolores Loyarte, adhiri6 al precedente voto por aducir igual es fundamentos.

A LA SEGUNDA CUESTION, € Sr. Juez Dr. Juan Carlos Rezzoénico, dijo:  Corresponde admitir a apelacién traida a este
Tribunal por laactora Natalia Carla Gomez, revocar € pronunciamiento de fs. 329/334 y por ende, hacer lugar ala demanda de
indemnizacion de dafios y perjuicios promovida por ésta contra el accionado Nicolas Martin Ruiz, condenandolo a abonar ala actora
en el término de 10 dias de quedar firme la presente, la suma de $44.200, con mas intereses a liquidar conforme lo sefidlado al tratar
la cuestion precedente y haciendo extensiva la condena a la citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada
-en lamedida del contrato de seguro, claro esta (arts. 7, 768 inc. ¢, Cod. Civ. y Com.; 622, 901, 1067, 1068, 1069, 1078, 1083,
1110, 1113, Cod. Civ.; 168y 171 Constitucion Provincia de Buenos Aires; 59 inc. 1 ley 11.430; 163 inc. 7, 165, 279, 375, 384, 456,
474, CPCC). Corresponde, también, imponer |as costas de ambas instancias a la parte demandada venciday mandar que en la
instancia de origen se practique una nueva cuantificacion de los emolumentos profesionales, en la oportunidad previstaen el articulo
51 Dec. Ley 8904/77 (arts. 68y 274 CPCC). ASI LOVOTO LaSra JuezaDra Dolores Loyarte, adhirié a precedente voto
por aducir iguales fundamentos, con lo que se dio por finalizado el Acuerdo, dictandose por €l Tribunal lasiguiente:

SENTENCIA AUTOSY VISTOS: CONSIDERANDO:  Queno esjustalasentencia apelada (arts. 7, 768 inc. ¢, Cdd. Civ.
y Com.; 622, 901, 1067, 1068, 1069, 1078, 1083, 1110, 1113, Cod. Civ.; 168 y 171 Constitucién Provincia de Buenos Aires; 59 inc.
1lley 11.430; 163 inc. 7, 165, 279, 375, 384, 456, 474, CPCC).  POR ELLO: y demés fundamentos del precedente Acuerdo; se
admite ala apelacién traida a este Tribunal por la actora Natalia Carla Gomez, se revoca el pronunciamiento de fs. 329/334 y por
ende, se hace lugar ala demanda de indemnizacion de dafios y perjuicios promovida por ésta contra el accionado Nicolas Martin
Ruiz, condenandolo a abonar ala actora en el término de 10 dias de quedar firme la presente, la suma de $44.200, con mas los
intereses a calcular segun lo sefialado en el cuerpo de la presente, y haciendo extensivala condena ala citada en garantia Seguros
Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada-en lamedida del contrato de seguro, claro esté. Costas de ambas instancias ala parte
demandada vencida. En lainstancia de origen se practicara una nueva cuantificacion de los emolumentos profesionales, en la
oportunidad prevista en € articulo 51 Dec. Ley 8904/77 (arts. cit.). Reg. Not. Dev. 015705E

| Paged/4 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-accidente-de-transito-circulacion-de-contramano-cuantificacion/

