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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion En
el marco de un accidente de transito en el que el actor fue embestido desde atrés, se cuantifican las partidas indemnizatorias
otorgadas. En Buenos Aires, alos 12 dias del mes de septiembre del afio dos mil diecisiete, hallandose reunidas las
sefioras jueces de la Sala ?M ? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Dras. ElisaM. Diaz de Vivar, Mabel De los Santos
y Marialsabel Benavente, afin de pronunciarse en los autos ?Grosso Citrano, Jonathan Andrés ¢/ Greco, Matias Ezequi€el y otros &
dafiosy perjuicios?, expediente n® 34.058/2013, la Dra. Diaz de Vivar dijo: |.- Lasentencia dictada por la Dra. Paula Andrea
Castro, admitié la demanda interpuesta por Jonathan Andrés Grosso Citrano y condend a Matias Ezequiel Greco a abonarle lasuma
de $127.010, con més sus intereses. Extendio la condena a Caja de Seguros S.A., en lostérminos del art. 118 delaley 17.418. El
accidente que origind estalitis, ocurrio el 4 de diciembre de 2011. El actor se encontraba al mando de su auto Ford Kaen lacalle
Tres de Febrero en su interseccion con laavenida 25 de Mayo, de lalocalidad de San Martin, provincia de Buenos Aires, esperando
que laluz del seméaforo lo habilitara para continuar circulando cuando fue embestido en la parte posterior de su auto por un vehiculo
conducido por Greco, lo que provocd que sufrieralesiones y dafios en su automovil. El actor, la demandada y la aseguradora
apelaron el fallo.  Grosso Citrano, en sus agravios de fojas 475/6, critico €l rechazo de la pérdida de valor venal reclamaday el
punto de partidadel computo de los intereses correspondientes a los gastos por tratamientos kinésico y psicoterapéutico comiencen
desde las fechas de los informes pericial es pertinentes. Esas quejas no fueron respondidas.  El demandado y la compafiia de
seguros, afs. 478/81, se quejaron por los montos indemnizatorios otorgados en concepto de incapacidad psicofisica sobreviniente,
tratamientos kinésico y psicoterapéutico y dafio moral. Finalmente, solicitaron se modifique latasa de interés establecida en el fallo.
Esos agravios fueron contestados por el actor afs. 483/5 vta. I1.-Montos indemnizatorios: 1) Incapacidad psicofisica
sobreviniente: Se concedi6 la sumade $ 77.000 en concepto de incapacidad psicofisica. El demandado y la aseguradora se
guejaron por considerarlaexcesiva.  a.- El actual art. 1746, del Cod. Civil y Comercia determina que parafijacion dela
indemnizacion por |as lesiones se tenga en cuenta que las rentas del capital que sefije, cubran laincapacidad del damnificado para
realizar actividades productivas o econdmicamente valorables. Lo que se ha tenido en cuenta en materia de reparacion de los dafios,
ha sido fijar con justeza unaindemnizacién no integral, sino ?plena? (art. 1740 del codigo de fondo). El ordenamiento no contempla
todos | os aspectos y consecuencias que configuran €l dafio, sino el que es juridicamente relevante y dentro de esta limitacion delo
gue setrata es de resarcir en lamedida posible. De ahi que se trate no de unareparacion ?integral?, sino ?plena? .Lanormaha
tratado de poner un margen al arbitrio judicial, pero resarciendo en la mayor medida posible ala victima. Este principio hasido
reconocido desde hace tiempo por lajurisprudencia, fue consagrado en nuestro ordenamiento civil por lo que ahora el nuevo articulo
lo havenido a confirmar como una normajuridica del derecho vigente (CIN in re ?Santa Coloma?, Fallos: 308: 1160; Ghiinter
(id.11) y Aquino? (Fallos 327:3753). La objetivacion de pautas paralafijacion del quantum indemnizatorio, ha buscado eliminar
aquellos criterios discrecional es como factor exclusivo o mediante cal culos enmascarados que no explicitan los presupuestos
tomados en consideracion, se concluye que el sistematiende a |oable proposito de trasparentar €l procedimiento de cuantificacion
del dafio. En cuanto a contenido de lanorma, el nudo del problema no estaria en las formulas mateméticas en si, sino en las
variables atomar en cuenta para el célculo. Ello Ilevaaconcluir que alin si se aceptaralisay llanamente su aplicacion, en cada caso
habra que explicitar cud ha sido camino transitado para obtener el monto acanzado, en orden alas distintas variables a considerar.

Adviértase entonces, que cualquiera sea el estandar o método que se utilice necesariamente debe ser corregido o interpretado a
través del prudente criterio judicial segln las circunstancias particulares del caso. La valoracion discrecional del juez opera respecto
variables como laedad de lavictima a considerar en el cdlculo; el estado de salud previo al hecho dafioso, porque es una pauta que
opera sobre la expectativa de vida; €l nivel y calidad de vida; el acceso o no a un buen sistema de salud (Iribarne, Héctor: De los
dafios ala persona, Ediar, 1993, pag.513). El porcentaje de incapacidad determinado por el perito médico no incide en abstracto,
sino en relacion alas circunstancias personales de cada victima, en tanto queda condicionado por la actividad especifica a que se
dediquey alavidasocia o deportiva que despliegue. Si lavidaderelacién y la aptitud de la persona para generar otras actividades
mensurables por su utilidad no son tomadas en cuenta de algin modo, hay una parte de laintegridad que quedaria al margen de
reparacion algunay de ahi que deban ser val oradas independientemente del resultado de aquel calculo aritmético. En sintesis,
cabe asignar utilidad préactica alas herramientas de orientacién tales como métodos tarifados y férmulas matematicas para
proporcionar mayor objetividad, pero no circunscribirse a ello ya que siempre habra que adecuar laindemnizacion alas
caracteristicas de cada caso y situaciones personales de cada victima, por o que la apreciacion judicial de las pruebasy
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circunstancias del caso, seguira siendo siempre un elemento de interpretaci én insoslayable al momento de establecer lajusta
indemnizacion (conf. mi voto en ?Luduefia, J.J. ¢/ Parrilla Sergio Fabian y otros & Dafiosy perjuicios?, expte. n° 171187/2012,
04/11/15). A suvez, enlo que serefiere a porcentaje determinado por |os peritos cabe sefialar que constituye una mera pauta
orientadora que no ata a juzgador, pues alahoradefijar el resarcimiento, debe seguirse un criterio flexible, apropiado alas
circunstancias singulares de cada caso, analizando cudl eslaincidencia de las secuelas en lavidade lavictima. Parala
determinacion de la cuantia es preciso evaluar entonces, |as circunstancias particulares de la reclamante, como ser edad, sexo,
profesion u oficio, capacidad de progreso, condiciones devida, etc.-  b.- Como consecuencia del accidente, el actor setrasladé a
Sanatorio Corporacion Médicaafin de recibir atencién médica, ali le indicaron tomar Diclofenac 75 mg. cada 12 hs..
Posteriormente, fue atendido en el Hospital Diego Thompson (v. fs. 118, 76/7 y 339/47, respectivamente). En €l aspecto fisico, la
perito médica concluyé en que Grosso Citrano sufrié como consecuencia del accidente un traumatismo contuso a nivel de su
columna cervical que le lesiond las vértebras cervicales inferiores C7-D1 -C5-C6, con desplazamiento vertebral que le ocasiona
mareos constantes al movilizar su cabeza con inestabilidad; también pérdida de equilibrio y contracturas (cervicalgia moderada). Por
ello, asignd un 7 % de incapacidad parcia y permanente (v. fs. 373/5).  Si bien el actor impugno el informe pericial, no logré
demostrar €l desacierto que le atribuyd ala experta, considerando que su informe se encuentra adecuadamente fundado si selo
ponderaalaluz de las pautas de los articulos 386 y 477 del Cod. Procesal. Tal impugnacion no logro rebatir las conclusiones de la
auxiliar nombrada por € tribunal, las que fundadas en los elementos de juicio que ponderd y en los principios cientificos inherentes
asu profesion, gozan de eficacia probatoria en los términos del art. 477 del ritual. Por eso, la sana critica aconsgja la aceptacion de
las conclusiones de los informes, ante lainexistencia de otras circunstancias o €lementos probatorios que las desvirtlen (v. fs. 394y
vta.y 398y vta). A suvez, en el aspecto psiquico, la perito indicd que ?en relacion con los hechos de autos el accidente lo
confronta abruptamente (a actor) con laamenaza de muerte, poniendo en juego su integridad fisica, sobre todo por la manera
imprevista en que sucedid, esto genera un aumento interno de latension y angustia que su aparato psiquico ho pudo procesar en su
momento y por ello devino en traumatico y provoca malestar en diferentes &reas de su vida. En lavida afectiva: presenta dificultad
para pensar sobre los hechos de la vida diaria que movilizan emocionesintensas, 10 que hace que en relacién con los hechos de autos
no tenga elaborado lo sucedido. En o social se maneja de manera cautel osa, se encuentra vulnerable?. Concluy6 en que el
diagndstico es desarrollo reactivo grado moderado, por ello asigné un 7% de incapacidad (v. fs. 271/82, 310y 348/9).  c.- En
conclusién, sobre la base de lo expuesto y teniendo en consideracion la edad del actor a momento del hecho (25 afios); su estado
civil (soltero); las lesiones que padeci6; el trabajo que realiza (reparacion de computadoras e implementaci én de software en
empresas, v. fs. 262 y 271), las secuel as precedentemente descriptas y |o informado por las expertas y teniendo en cuenta que
Unicamente las emplazadas se agraviaron por la suma otorgada, considero prudentey asi 1o propongo, confirmarla pues la creo
adecuada para cubrir las disminuciones en las aptitudes fisicas y psiquicas de la damnificada para larealizacion de tareas
productivas o econdémicamente valorables (art. 1746 del Codigo Civil y Comercial).  2) Tratamientos psicoterapéutico kinésico:
Se concedi6 para afrontar ambos tratamientos la suma de $6.500. Unicamente |a apel aron la demandada y la aseguradora por
considerarlaelevada.  El dafio psicoldgico tiende areparar ladisminucion en la capacidad genérica de la victima derivada de las
afecciones psiquicas que padece, en tanto |os gastos por su tratamiento tienen como fin resarcir € costo de unaterapia que segin el
caso, podra colaborar en mayor o menor medida a menguar laincidencia del dafio psiquico, aunque no pueda asegurarse que lograra
remitirlo totalmente (conf. esta Sala, ?Aguero, Jorge Osvaldo ¢/ Furno, Diego Fernando &/ dafiosy perjuicios?, ?Sanchez Molinele
Maria Elisabet ¢/ El Puente SA.T. ¢/ dafosy perjuicios?, de fecha30-03-05).  Teniendo en cuentalaincapacidad psicofisica
verificaday los tratamientos recomendados (Ia perito psicéloga recomendé una terapia de no menos de seis meses de duracion, con
una frecuencia semanal y arazon de $ 200 por cada sesion y la perito médicaindicé la necesidad de un tratamiento kinésico de diez
sesiones a un costo de $ 100 cada una (v. fs. 272 vta. y fs. 398 vta., respectivamente), considero y asi lo propongo al Acuerdo,
confirmar la suma otorgada por ambos tratamientos pues la considero adecuada. ~ 3) Dafio Moral: El sentenciante otorgé la
sumade $ 20.000. La demandaday la aseguradora la apelaron por considerarlaexcesiva.  Doctrinay jurisprudencia han definido
al dafio moral como lalesién en |os sentimientos que determinan padeci mientos, angustias, inquietud espiritual o agravio alas
afecciones legitimasy, en general, toda clase de padecimientos insusceptibles de apreciacién pecuniaria (cfr. CNC., Sala 2J?, 1/6/93,
?Silvero Rodriguez de Aquino, Eugenia ¢/ Empresa Transporte Alberdi S.A.y otro?, LalLey, 1993-E-109 y DJ, 1994-1-141). El
dafio moral se pruebain reipsaen su existenciay entidad, cuando ha habido lesiones. No es necesario aportar prueba directala cual
esimposible, sino que el juez debe apreciar las circunstancias del hecho lesivo y las calidades morales de lavictima afin de
establecer objetivay presuntivamente el agravio moral en la érbita reservada de laintimidad del sujeto pasivo. En efecto, la
cuantificacion del dafio moral es un tema que presenta serias dificultades. Ello, porque la valoracion depende de dos planos de
subjetividades. Una es la del sujeto que lo padece ala que nadie puede acceder -ya que solo cada uno sabe su propia medida- y otra,
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ladel juez quien valorara como cuantificara el dolor ajeno sin conocer objetivamente en qué consiste'y cual es su dimension, salvo
lo que él mismo podria sentir (?precio del dolor?y ?precio del consuelo?). Pero justo es reconocer que no existe ninguna posibilidad
objetiva de comparacion, entre mltiples razones porque hay individuos con mayor o menor umbral de tolerancia o mayor
posibilidad de aceptacion y porque se trata de perjuicios intraducibles al plano monetario. El parrafo final del art. 1741 del Cédigo
nuevo determina que laindemnizacion de las consecuencias no patrimonial es debe fijarse ponderando las satisfacciones sustitutivas
y compensatorias que puedan procurar |as sumas reconocidas. En conclusién, sobre la base de lo expuesto y teniendo en
consideracién lo expuesto en el ap. C) 1. Precedente y que solamente las emplazadas recurrieron el monto otorgado, considero y asi
lo propicio, confirmar la suma otorgada por la sefior Jueza a quo pues la considero representativa de satisfacciones sustitutivas y
compensatorias del dafio ocasionado (art. 1741 del Cadigo Civil y Comercia).  4) Rechazo de ladesvalorizacion venal: El
actor se agravio pues la sentenciante rechazé la desval orizacion venal reclamada porque a no haber reparado su auto no se pudo
verificar si se desvaloriz6 en virtud del choque sufrido y hacer lugar al reclamo implicaria admitirlo en base a presuncionesy no en
la constatacion fehaciente del dafio. Propongo confirmar la sentencia en cuanto rechazé el resarcimiento por desvalorizacion del
Ford Ka. En efecto, el perito indicd que verifico que el Ford Ka 1,3, afio 1999 no fue reparado y que presenta dafios |ocalizados
en su parte trasera, que requieren las reparaciones detalladas en el Anexo 2 (v. fs. 290). A fin de verificar s un automovil ha
sufrido una merma en su valor venal con motivo de un chogue, se debe hacer necesariamente una comparacion entre su estado
general anterior con el que presente después de efectuadas |as reparaciones y es recién alli es donde se toman en cuenta diferentes
variables para confirmar o no si se produjo la alegada desval orizacion, pues se trata de una situacion de hecho donde la solucion
depende de las circunstancias de cada caso (indole del rodado, la posibilidad de percepcion externa de habérselas efectuado, que
inciden directamente en su funcionamiento y valor del mercado, etc.) pero para ello siempre es necesario verificar que la
recomposicion del vehiculo no logre dejarlo en el estado precedente al siniestro, con €l arrastre de dafios significativos. A los
argumentos vertidos en el fallo, agrego que del presupuesto de reparaciones agregado afs. 24, no surge que se hubieran afectado
partes estructurales del vehiculo.  Por |o expuesto, considero y asi 1o propongo a Acuerdo, rechazar las quejasy confirmar lo
decidido por la sentenciante en estepunto.  5) Tasade interésy dies a quo: Lademandaday aseguradora cuestionaron o
decidido en relacion aeste punto en el fallo.  Se establecid que los intereses se calcularan desde la fecha del hecho ilicito hastala
de su efectivo pago seguin latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de laNacién
Argentina.  Teniendo en consideracién que a aplicar esatasade interés alos valores aceptados ello no trae aparejado una
alteracion del significado econémico del capital de condenatal que configure un enriquecimiento indebido, propondré al Acuerdo
rechazar la queja del demandado y la aseguradoray mantener la solucion brindada en este punto. Finalmente, Grosso Citrano
solicité que el dies aquo de los intereses para los tratamientos psicoterapéutico y kinésico comiencen desde lafecha de los
dictamenes en donde se harecomendado que serealicen.  Considero y asi o propicio, que se impone rechazar la queja en estudio
pues |os costos de ambos tratamientos son gastos futuros (atin no han sido realizados), por €llo es que deberdn comenzar a correr a
partir de la sentencia dictada por esta Salay devengarén intereses a partir de lafecha de este pronunciamiento (conf. Orgaz, ?El dafio
resarcible?, pag. 155, CNCiv., Sala?G?, L.L. 1990-C-65), pues no ha habido erogaciones en torno a este punto que justifiquen su
percepcion desde la fecha de los dictdmenes donde fueron aconsejados. IV .- Por todo o expuesto, propongo a Acuerdo: 1)
confirmar la sentencia en todo lo que decide y fue materia de agravios y 2) las costas se imponen alademandaday ala aseguradora
por resultar sustancialmente vencidas (art. 68 del Codigo Procesal). Las Dras. Mabel Delos Santosy Maria |sabel Benavente
adhieren por andlogas consideraciones al voto precedente. Con lo que terminé €l acto, firmando las sefioras jueces por ante mi que
doy fe. Fdo.: ElisaM. Diaz de Vivar, Mabel De los Santos, Maria Isabel Benavente. Ante mi, Maria Laura Viani (Secretaria). Lo
transcripto es copiafiel de su original que obraen el libro dela Sala. Conste. MARIA LAURA VIANI Buenos
Aires, septiembre 12 de 2017. Y Vistos: Lo deliberado y conclusiones establecidas en el Acuerdo precedente, el Tribunal
Resuelve: 1) confirmar la sentencia en todo lo que decide y fue materia de agravios e imponer |as costas de Alzada ala demandaday
alaaseguradora (art. 68 del Codigo Procesal). 2) A los efectos de conocer en |as apel aciones deducidas contra los honorarios
regulados en la sentencia de grado anterior, se tendré en cuentala naturaleza del asunto, el interés econémico comprometido, €l
mérito de lalabor profesional, apreciada por la calidad, |a eficacia, la extension del trabajo realizado, €l resultado obtenido, las
etapas cumplidas y pautas legalesdelos arts.6, 7, 8, 9, 10, 14, 19, 37, 38y cc. delaley n°21.839 t.0.24.432. En consecuencia,
por ser reducidos los honorarios regulados al Dr. Horacio Javier Martinez, en su carécter de letrado patrocinante y luego apoderado
de la parte actora por su labor en las tres etapas del presente, selos elevaala sumade PESOS CUARENTA MIL ($40.000). Por
no resultar elevados los fijados a la direccion letrada apoderada de la demandaday citada en garantia, Dres. Daniel Bautista
Guffanti, Sara'Yamila Atach, Maria Candela Hranyczny Varelay Pablo Javier Moro, se los confirma. En cuanto alos peritos
intervinientes, se ponderara la naturaleza de las peritaciones realizadas, la calidad, laimportancia, lacomplejidad, laextensiony €
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mérito técnico-cientifico de las mismas, y proporcionalidad que deben guardar estos emolumentos en relacion alos de los letrados
actuantes en €l juicio (cf. art. 478 del Cod. Proc.). Por ser equitativos, se confirman los estipendios fijados ala perito psicéloga,
Licenciada Maria Raquel Herrera, ingeniero mecanico, Miguel Angel Tommasi y alamédica, Dra. Alicia PerlaVézquez.
Finalmentey por lalabor profesional realizada en estainstanciay que culminé con el dictado de la presente sentencia definitiva, se
regula alos Dres. Horacio Javier Martinez y Gustavo Rall Meilij, en conjunto, la suma de PESOS DOCE MIL ($12.000) y alaDra.
Florencia Patricia Peratta, la sumade PESOS OCHO MIL TRESCIENTOS ($8.300; conf. art.14, ley de Arancel).  Registrese,
notifiquese por Secretariay oportunamente, devuélvase ELISA M.DIAZ deVIVAR  MABEL DE LOS SANTOS
MARIA ISABEL BENAVENTE  MARIA LAURA VIANI 021338E
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