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Danos Y Perjuicios Caida De Un Techo Responsabilidad De La Municipalidad
Cuantificacion

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Dafiosy perjuicios. Caida de un techo. Responsabilidad de la Municipalidad. Cuantificacion. Se
cuantifican | as partidas indemnizatorias otorgadas a la actoraaraiz de las lesiones y gastos que le ocasionara el accidente que
sufriera en €l bafio de un hospital publico provincial, cuando parte del techo se habia desplomado sobre su persona. Enla

ciudad de General San Martin, alos 11 dias del mes de abril de 2.017, se relinen en acuerdo ordinario los sefiores Jueces de la
Camarade Apelacion en lo Contencioso Administrativo con asiento en San Martin, estableciendo el siguiente orden de votacién de
acuerdo a sorteo efectuado: AnaMaria Bezzi, Jorge Augusto Saulquin y Hugo Jorge Echarri, para dictar sentenciaen la causan®
MER-5847-2016, caratulada"IGLESIAS SANCHEZ, HILDA DE LOURDES C/ DIRECCION PCIAL. DE HOSPITALES Y
OTROS S/ PRETENSION INDEMNIZATORIA".Se deja constancia de que € Sefior Juez Hugo Jorge Echarri no suscribe la
presente por encontrarse en uso delicencia.  ANTECEDENTES  1.- Con fecha 3 de mayo de 2.016, €l Sr. Juez titular del
Juzgado de Primera Instancia en o Contencioso Administrativo n° 1 de Mercedes dictd sentencia resolviendo hacer lugar ala
pretension indemnizatoria deducida por la Sra. Hilda de L ourdes I glesias Sanchez contra la Provincia de Buenos Aires, condenando
apagarle alaactorala suma de $152.000 (pesos ciento cincuentay dos mil) en concepto de indemnizacién por las lesionesy gastos
que le ocasionara €l accidente que sufrieraen el bafio de un hospital pablico provincial, cuando parte del techo se habia desplomado
sobre su persona. Establecio, ademas, que atal suma de dinero debia adicionarsele los intereses desde lafecha del accidente -9 de
marzo de 2.006- hasta el efectivo pago y de acuerdo alatasa que pagara el Banco de la Provincia de Buenos Aires en los depositos a
treinta dias vigentes en los distintos periodos de aplicacion, y que debia ser abonada dentro de los sesenta dias desde que quedara
firme el auto de aprobacion de laliquidaci én respectiva. Asimismo, impuso |las costas ala demandada vencida (cfr. art. 51 del
C.C.A)) y difirio laregulacidn de honorarios para su oportunidad (cfr. art. 51 delaLey n° 8.904) (cfr. fs. 672/688).  Il.- Con fecha
24 de mayo de 2.016, la parte actora interpuso recurso de apelacion contra la sentencia dictada en autos con expresion de
fundamentos, por €l que se agravié de la cuantificacion de los rubros reconocidos y de latasa de interés aplicada (cfr. fs. 693/696
vta).  lll.- Enlamismafecha antesindicada, el mandatario de la parte demandada dedujo recurso de apelacion contrala mentada
resolucién con expresién de fundamentos, agraviandose Unicamente de la admision y cuantificacién de los rubros reconocidos, y de
laimposicion de costas a su cargo (cfr. fs. 698/701 vta)). V.- Con fecha 30 de mayo de 2.016, €l sentenciante de primera
instancia ordend el traslado de los recursos articulados por las partes a su contraria por €l término de diez dias (cfr. sistema
informatico ?Augusta? e impresion glosada afs. 707). V.- Con fecha 13 dejulio de 2.016, la accionante contesto el traslado del
recurso interpuesto por la contraparte (cfr. fs. 708/710 vta.).  VI1.- Con fecha 29 de septiembre de 2.016, el Sr. Juez subrogante
ordend -mediante providencia electronica- elevar |os presentes actuados a esta Alzada (cfr. sistemainformatico ?Augusta?y,
asimismo, impresion agregada afs. 724), los que fueron recibidos €l 12 de octubre de 2.016 (cfr. fs. 725 vta) y con fecha 18 de
octubre de 2.016 se ordend su devolucion, afin de que se subsanaran defectos rel acionados con agunas providencias y cédulas,
como asi también con la correcta tramitacion de las actuaciones (cfr. fs. 726/726 vta.).  VII.- Con fecha 8 de noviembre de 2.016,
el Sr. Juez de primerainstancia dispuso -a través de una providencia electronica- elevar nuevamente las actuaciones a este Tribunal
(cfr. sistemainformético ?Augusta? e impresion glosada afs. 730), las que fueron recibidas el 14 de noviembre de 2.016 (cfr. fs. 731
vta.) y unavez mas devueltas, mediante resolucion de fecha 24 de noviembre de 2.016, a haberse advertido que no se habia dado
estricto cumplimiento con lo oportunamente solicitado por esta Camara, reiterandose tal exigencia (cfr. fs. 732/733).  VIII.- Con
fecha 21 de diciembre de 2.016, el Juez a quo ordend -a través de una providencia el ectronica- elevar nuevamente los presentes
actuados a esta Alzada (cfr. sistemainformético ?Augusta? y, asimismo, impresion agregada afs. 735), los que fueron recibidos el
27 de diciembre de 2.016 (cfr. fs. 736 vta.) y, con fecha 29 de diciembre de 2.016, tras haberle tenido a las partes por constituido los
domicilios electrénicos denunciados y haberle dado ala demandada por perdido el derecho -a contestar €l traslado del recurso de la
contraria- que habia dejado de usar, se dispuso que los autos pasaran aresolver (cfr. fs. 737).  IX.- Con fecha 16 de febrero de
2.017 se efectud € pertinente examen -formal- de admisibilidad, resolviendo conceder -con efecto suspensivo- 10s recursos de
apelacion interpuestos por la parte actoray demandada contra la sentencia definitiva dictada en la causay, toda vez que no se habia
articulado diligencia procesal alguna, llamarse los autos para sentencia (cfr. fs. 738/738 vta.). Dicha resolucion fue notificada alos
litigantes, seguin constancias de notificacion electronicade fs. 739/740 y 741/742, encontrandose firme.  X.- Bgjo tales
condiciones, €l Tribunal establecio lasiguiente cuestion adecidir:  ¢Se gjustaaderecho lasentenciaapelada? A lacuestion
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planteada, la Sra. Jueza AnaMariaBezzi dijo:  1°) Cabe precisar que €l Sr. Juez aquo, tras establecer |a responsabilidad del
Estado provincial -que no sera materia de examen en la presente, atento a que hallegado sellada a esta instancia-, procedi6 a analizar
laexistencia de los dafios reclamados y determinar su resarcimiento.  a) Recordd de modo previo que €l dafio, alos efectos de la
responsabilidad, era aguél cuya existencia se hubiera probado acabadamente porque los que fueran hipotéticos o eventuales no eran
resarcibles, siendo para ello esencial laprueba del detrimento invocado. Cit diversos precedentes para sustentar |o afirmado. Indico
seguidamente que, partiendo de ese principio hermenéutico, correspondia analizar la procedencia de los dafios reclamados por la
accionante.  b) Con respecto alaincapacidad sobreviniente, expuso que bajo ese rubro la actora, luego de enunciar |os dafios
sufridos con motivo del accidente, habia detallado |as secuel as rel acionadas -segln refiriera- con dichos detrimentos. Agrego que,
con posterioridad ala promocion de laaccién y a haber hecho lareserva que se encontraba sin alta médica, la accionante habia
alegado como hecho nuevo la aparicion de un tumor cerebral y manifestado que el mismo se habia desencadenado con motivo del
traumatismo sufrido.  Entendi6 que, en primer lugar, cabia analizar |as secuelas informadas por laactoraal iniciar laaccién, para
luego examinar el planteo efectuado con posterioridad, verificando -en su caso- su conexién causal con el accidente sufrido.

Sefial 6 que la existencia de las |esiones padecidas por la actora con causa en el accidente de autos, habia quedado acreditada con la
Historia Clinican® 340.041 remitida por €l Hospital de General Rodriguez, especificamente con las constancias de fs. 383/385.
Describio que ali se habiainformado que el motivo de ingreso de la accionante habia obedecido a un traumatismo cefélico, sin
pérdida de conocimiento; se habia dejado asentado que habia sufrido heridas cortantes en el cuero cabelludo, herida superficial en
occipital que no presentaba bordes separados; se habian referido cefaleas, dolor en el hombro derecho y amnesiadel episodio; y sele
habia colocado cuello Philadefia.  Refirio que alos fines de acreditar €l rubro en tratamiento, la actora habia ofrecido prueba
pericial, la que resultaba ser |la mas idénea para ponderar 1o peticionado.  Detall6 €l dictamen pericial confeccionado por el perito
meédico legistainterviniente afs. 622/632, mencionando los examenes practicados a la actora, las lesiones advertidas por €l experto y
reparando, con relacion al cuello, en que el perito no habia encontrado fractura alguna en las vértebras sino sélo la pérdidade la
lordosis fisiol6gica, como asi también que la accionante teniaya lesiones de artrosis y fibromialgia por las que estaba en tratamiento,
pero que el traumatismo habia intensificado los sintomas de |as enfermedades ya existentes en cuanto alamovilidad cervica y la del
hombro derecho. Mencioné que el profesional habiafijado el grado de incapacidad fisicatotal utilizando laregla del Menoscabo
Globa o regla de Balthazard en un 26% parcia y definitiva, discriminada en un 10% por la parte cervical y un 3% por el hombro
derecho (lado dominante), siendo de un 13% parcial y permanente por laincapacidad articular, y un 15% otorgado por las cefaleas
moderadas.  Indicé que, alosfines de analizar €l rubro en tratamiento, cabia atender alas manifestaciones efectuadas por la
demandada. Expuso, en tal sentido, que la contraparte habia sostenido que, teniendo en cuenta que la actora habia presentado en
forma posterior al hecho patologias de resolucién neuroquirdrgica, la ponderacion del dafio corporal efectuada por el perito bajo €l
item ?cefaleas? resultaba el evado, guardando dicha sintomatol ogia relacion con hechos sucedidos en forma posterior y gjena al
accidente. Afiadio que, en cuanto alas afecciones articulares, habia referido que las mismas debian vincularse a factores
degenerativos artrosicos presentes antes del accidente, debiendo reconocerse solo laafeccion secular.  Sostuvo quesi bien la
incapacidad fijada por el perito médico respecto alaparte articular -13%- no se presentaba como un porcentaje irrazonable, no se
desprendiasi a haberse fijado dicho valor, el experto habia tenido presente laincapacidad que presentaba |la actora previamente.
Record6 que €l perito habia aclarado en varios pasajes del dictamen que la actora tenia antecedentes de artrosis y que el traumatismo
habia agravado mucho el cuadro intensificando los sintomas de esa enfermedad ya existente en la zona cervical y la del hombro
derecho.  Entendi6 que al no haber obedecido las secuel as descriptas en su totalidad al accidente motivo de la presente accién,
sino haber sido agravadas, tal circunstancia habia de meritarse parafijar prudencialmente el monto de laindemnizacion. Resalté que
aunque €l suceso pudiera haber activado o agravado aquellos estados patol gicos, también era exacto que si ellos preexistian, la
condicién final del afectado resultaba de una concurrencia de causas: |a patol 6gicamente previay la posterior de origen traumatico.
Invoco doctrina sobre la materiaen apoyo de su posicion.  Afirmd que distinto se presentaba laincapacidad fijada por las cefaleas
moderadas -15%-, pues no surgia del examen de las actuaciones ni el perito habia puesto de resalto, que dicha afeccion se hubiera
agravado o se correspondiera con una patologia previa, ni tampoco |o habia relacionado con la intervencion quirdrgica que habia
debido atravesar la actora. Consider, por €llo, que no resultaban de recibo los argumentos expuestos por la demandaday que el
porcentaje habia sido fijado en consideracién a las secuelas propias del hecho.  Manifest6 que, por otro lado, restaba analizar 1o
expuesto por laactoraa denunciar el hecho nuevo, quien habia expresado que el traumatismo sufrido |e habia ocasionado coagulos
gue le habian producido graves mareos y cefaleas que habian desencadenado en la aparicion de un tumor en su cabeza, por €l cual
habia tenido que ser intervenida quirdrgicamente el 3 de mayo de 2.008 para extirparlo, relacionando dicho episodio causamente
con el accidente padecido y requiriendo su resarcimiento.  Expuso que el perito, en sus consideraciones, habia descartado que el
meningioma hubiera tenido relacion con el traumatismo, por |o que no podia concluir -analizado el dictamen pericial- que el tumor
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que se habia presentado en la actora dos afios después de sucedido el hecho se hubiera relacionado causalmente con el traumatismo
sufrido el diadel accidente, es decir, que ese hecho hubiera sido la causa adecuada de |a afeccion sufrida, considerando que sélo
podia haberse presentado como una consecuencia remotay que no resultaba resarcible (cfr. arts. 906 del Cod. Civil y 7 del C.C.yC.
-Ley 26.994-).  Estimé, por todo ello, que laindemnizacion peticionada por este rubro -con los alcances fijados precedentemente-
y en lo que respectaba alas secuel as causalmente relacionadas con el accidente, resultaba indemnizable, toda vez que esa
incapacidad se representaba en la pérdida o disminucion que el sujeto experimentaba en su potencialidad fisica o psiquica, para el
desempefio en lavida diaria, es decir, se audia ala capacidad productiva pero no en un estricto sentido, sino acoémo podia ser esa
traducidaen un futuro.  Considerd justo, teniendo en cuentalaintegridad del individuo, fijar la suma de $80.000 (pesos ochenta
mil).  ¢) En cuanto alos gastos farmacéuticos, sefial 6 que la actora habia solicitado bajo este rubro el costo de los medicamentos
gue no habian sido cubiertos por el hospital con motivo del accidente y el monto correspondiente a los medicamentos futuros por
continuar €l tratamiento médico.  Apreci6 con relacion alos primeros, que aun cuando de las constancias de la Historia Clinica
acompafiada surgia la provisién de medicacion ala actora durante €l periodo en que habia ocurrido el hecho (cfr. fs. 405/408), tal
circunstancia no resultaba obice para hacer lugar a reclamo, toda vez que resultaba notorio que existian gastos -en este caso para
medicamentos- que debian ser solventados por €l paciente, pues habia erogaciones que |os hospitales no cubrian totalmente. Afirmé
que ello autorizaba a conceder el monto reclamado que ascendia ala sumade $1.000 (pesosun mil).  Con respecto alos
medicamentos futuros, sostuvo que no correspondia hacer lugar a reclamo por tal concepto, atento a que no surgia de la prueba
pericial producidani de larestante prueba, la necesidad de tales medicamentos, ni surgiaindicacion algunaalosfines de que la
actora debiera realizar o prosiguiera algin tratamiento curativo o debiera realizar un gasto en medicamentos para afrontar las
dolencias padecidas con motivo del hecho.  d) En referencia alos gastos de movilidad, afirmé que, alin frente ala ausenciade
comprobantes relativos a esos desembol sos, cabia el reconocimiento de los gastos de traslados no documentados, cuando por la
indole de las lesiones sufridas fuera evidente que esos desembol sos habrian debido realizarse. Estimo que, sobre la base de esa
presuncion y ponderando la naturalezay gravedad de lalesion sufrida, € rubro merecia acogida favorable, razon por la cual, en uso
delafacultad que concedia €l articulo 165 del C.P.C.C., fij6 la sumade $1.000 (pesos un mil).  €) Abord6 el dafio psicolgico
indicando que, en el informe pericial de fs. 448/449, €l experto habia referido haber constatado en la actorala existencia de
fenomenol ogia psiquica caracterizada por malestar psicol dgico, ansiedad, depresion, recuerdos y suefios recurrentes del evento
traumatico, con esfuerzos para evitar pensamientos, actividades y lugares que motivaran recuerdos del trauma; que los signosy
sintomas hallados se explicaban como consecuenciadirecta al trauma acontecido que, ademés, habiaimplicado riesgo para su vida;
habia expresado que los datos obtenidos permitian inferir que araiz del suceso traumético |a examinada habia padecido de trastorno
por estrés agudo y al momento de ser evaluada padecia de un trastorno por estrés postraumético; habia dicho la examinada
presentaba alteracion significativa en su vida de relacion, familia, amistades, actividades lUdicas y de futuro, resaltando la
importancia de que €l trastorno por estrés postraumético no era solamente un trastorno neurobiol gico sino que estaba acompariado
por un trastorno psicosocial de importanciay habiendo encontrado que los sintomas aludidos presentaban comorbilidad con el
Trastorno Distimico. Agregd que €l experto habia aconsejado tratamiento psicoterapéutico y psiquiétrico, diciendo que con dichos
tratamientos podria mitigar el cuadro descripto aungue no superarlo, y que habia fijado el grado de incapacidad para el trastorno por
estrés postraumatico diagnosticado en un 30% parcia y permanente.  Refirié que, corrido €l traslado del dictamen pericial, la
demandada habia objetado |a pericia manifestando que carecia de elementos objetivos que demostraran larelacion causal con la
endilgada responsabilidad del Estado, en tanto habia alegado que la causa de la afeccion psiquica informada se debia ala patologia
inculpable que padeciala actoray que el estrés postraumético obedecia a que se le habia detectado meningioma.  Sostuvo que
tales argumentos carecian de fundamento y no se sustentaban técnicamente, toda vez que €l perito interviniente habia dejado en claro
que el cuadro que presentaba la actora se relacionaba con el accidente ocurrido, sin haber hecho referencia en ninglin pasgje del
dictamen acerca de la repercusién que habia tenido el hallazgo del tumor después de ocurrido el hecho, por lo que tales
manifestaciones no podian ser recibidas.  Expresd, sin perjuicio de ello, que si bien los porcentajes de incapacidad fijados por los
expertos solo habian de ser tomados como pautas técnicas orientativas, meritables no como datos de exactitud matemética sino como
Gtiles pautas de orientacion prudencial, en el caso el porcentgje lucia excesivo conforme el diagndstico de estrés postraumético
establecido. Precisd que habia arribado a dicha conclusién, en lainteligencia de que no surgia si a dicho porcentaje se habiallegado
analizando en forma completa a la actora, es decir, que la experta no habia mencionado si €l cuadro que aquella presentabay la
incapacidad atribuida, se relacionaban con la estructura de la personalidad de |a actora, quien desde el afio 1.998 habia sido
diagnosticada con depresion moderada, cuadro que habia persistido hasta después del accidente, tal como surgia de la atencion
recibiday de las constancias de la Historia Clinica aportada, considerando que ello bien podia repercutir en laformade afrontar el
trauma.  Entendio, tras aseverar que si bien consideraba que resultaba de delicada determinacion distinguir si las perturbaciones
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que padeciala actora reconocian su fuente solo en el suceso o bien se habian agravado con él, debido ala patologia de base, que ello
habia de tenerse en cuenta parafijar prudencialmente el monto de laindemnizacion, por cuanto el porcentaje atribuido solo por €l
estrés postraumético con las caracteristicas mencionadas resultaba excesivo y que debia tenerse presente laincidencia de la patologia
de base, que bien podia nutrir el cuadro que la actora habia desarrollado con motivo del hecho.  Afirmd, por todo lo expuesto, que
el examen psicol égico perdiafuerza de conviccion desde el momento en que, por un lado, € cuadro de la actora no se apoyaba en
examenes o test psicol égicos ni se hacia mencidn respecto a los principios cientificos en que se fundabay, por € otro, ante lafalta
de referenciadel experto en cuanto alaincidencia que jugabala patologia de base de laactora.  Estimé justo, ponderando en su
conjunto los extremos que antecedian y haciendo uso de la facultad que le otorgaba el articulo 165 del C.P.C.C., fijar este rubro
-incluyendo en el mismo el costo de tratamiento- en la suma de $40.000 (pesos cuarentamil).  f) Con relacion a dafio moral,
luego de definirlo conceptual mente a partir de textos de doctrinay jurisprudencia de nuestro Maximo Tribunal local que citd, razoné
gue el reclamo devenia procedente, considerando para ello que al momento del hecho la actora se habia encontrado al cuidado de su
hijay de sus nietas internadas en el hospital en el que ocurriera el hecho dafioso, teniendo asimismo presente las lesiones sufridas
-por las que habia debido permanecer en observacidn en dicho nosocomio- y las secuel as de orden fisico y psicol6gico conforme
fuera descripto. Resalto que todas esas circunstancias denotaban 1os sufrimientos y angustias que habian provocado en la accionante
padecimientos fisicos y espirituales derivados del hecho lesivo.  Consideré prudente conceder, atendiendo a las pruebas aportadas
alacausa, el monto reclamado por laactoraal iniciar laaccion, el que ascendiaala sumade $30.000 (pesostreintamil).  g)
Determing, por otro lado, que alos importes admitidos deberia adicionérsele el correspondiente alos intereses, que se calcularian
desde lafecha del accidente -9 de marzo de 2.006-, hasta su efectivo pago, de acuerdo a latasa que pagara el Banco de la Provincia
de Buenos Aires en los depdsitos a treinta dias vigentes en los distintos periodos de aplicacion (cfr. art. 622 del C.C; y doct. SCBA),
precisando que dicha liquidacion deberia elaborarse con los coeficientes que surgieran del sitio web de la SCBA, correspondiente al
indice de tasa pasiva -Plazo Fijo en pesos a 30 dias-. Establecio, asimismo, que la suma resultante deberia abonarse dentro de los
sesenta dias desde que quedara firme el auto de aprobacion de la liquidacién respectiva (cfr. arts.163 Constitucion Provincial; 63
C.P.C.A). h) Finamente, impuso las costas al demandado vencido conforme lo dispuesto por € articulo 51 del C.P.C.A. (Ley n°
14.437).  2°) Relatados |los antecedentes del caso y expuestos |os fundamentos del pronunciamiento de grado, corresponde
analizar las piezas recursivas interpuestas contra é por la parte actora, por un lado, y por la demandada Provincia de Buenos Aires,
por € otro.  A) Apelacion delaparteactora  Del referido escrito surge que dicha parte se agravi6 -en lo sustancial- por lo
siguiente: i) En primer lugar, por el monto de incapacidad fisica e indemnizacion fijadaparael mismo.  Cuestioné que el
sentenciante se hubiera apartado de laincapacidad del 26% que habia sido determinada en la pericia médica realizada en autos,
alegando -a su entender de manerainfundaday sin sustento cientifico- que no se desprendiasi a haberse fijado dicho valor, €l
experto habia tenido presente laincapacidad que presentaba previamente la actora. Resalté a respecto que a parrafo seguido,
contrariando su propia aseveracion, el juez habia reconocido que el perito habiatenido en cuenta la enfermedad preexistente de la
actora.  Sostuvo que el perito, al haber tenido en cuenta la enfermedad preexistente a8l momento de fijar laincapacidad, 1o habia
hecho sdlo en cuanto alaincapacidad derivada del accidentey no de la preexistente, dejando en claro que tal incapacidad estaba
Unicay directamente relacionada causalmente con el siniestro de autos.  Expresd que de ello se desprendia que el juzgador habia
hecho un andlisis errado de la pericia, yaque en su simple lectura se observaba que €l perito habia advertido la enfermedad
preexistente y que a partir de ello habia fijado el monto de incapacidad sdlo en cuanto que el accidente habia reagravado la misma,
fijando en forma fundada laincapacidad en el porcentaje mencionado.  Requirio por lo expuesto que asi fuera considerado y se
revocara la sentencia, fijandose laincapacidad y monto de indemnizacion de la misma conforme el 26% estimado por el experto
interviniente. i) En segundo lugar, por considerar insuficiente el monto fijado por incapacidad fisica paraindemnizar el dafio en
formaintegray justa, si setiene en cuenta el accidente que habia sufrido la actoray las secuelas que le habia dejado, laedad de la
victima, laincapacidad padecida, que habia debido dejar de realizar la actividad laboral que realizabay habia debido valerse por si
misma.  Exigi6 que alos efectos de determinar el monto fuera tenido en cuenta el informe pericial en donde se habia otorgado una
incapacidad del 26%. Manifestd, a respecto, que el grado de incapacidad solo jugaba -en materia civil- como pauta de referencia,
pero no era determinante de laindemnizacién, debiendo determinarse aquella en razon de laindole de las lesionesy sus secuelas, y
de laincidencia discapacitante que ellas hubieran de tener en la situacion personal y concreta de la victima. Afiadio, con relacion ala
prueba pericial, que las simples discrepancias sin fundamentos no podian desmerecer |a eficacia probatoria del dictamen pericial;
gue las razones para dejar de lado un informe pericial debian ser de tal entidad que demostraran que las conclusiones del perito se
apartan de las reglas |6gicas de su ciencia o, 1o que es o mismo, que careciera de sustento cientifico; que el juez no podia hacer
mérito de su ciencia privada ni de sus conocimientos practicosy si debia apartarse de una pericial, lo tenia que hacer con solidos
argumentos. Invocd jurisprudencia paraavalar su postura.  Aseverd, sobre dicha base, que |a pericia médica de autos se
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encontraba debidamente fundaday €l porcentaje de incapacidad fisica establecido resultaba razonable al tipo de secuel as descriptas.
Solicito, por todo €ello, que se elevara el monto de condena establecido en la sentenciarecurrida. i) En tercer lugar, por
apreciar exiguos los gastos farmacéuticos y de movilidad fijados por el Sr. Juez aquo.  Alegd que no llegaban a cubrir 10
realmente gastado por la actora, por un lado, porque viviendo en Moreno habia debido trasladarse innumerabl es veces hasta el
Hospital de General Rodriguez para su atencion médicay, por €l otro, sabido era que la medicacion que habia tenido que tomar fuera
de su internacion habia debido comprarla con su dinero, ya que los hospital es publicos s6lo proveen de medicacion mientras el
paciente estéainternado y no asi cuando yahasido dado dealta.  Peticiond por €ello, y sumando €l hecho de que la accionante no
poseia obra social, se elevaran |os montos aqui cuestionados.  iv) En cuarto lugar, por haberse el magistrado apartado
deliberadamente del dictamen pericial psicolégico y fijado en consecuencia un monto indemnizatorio que considera exiguo, injusto
y que no lograreparar € verdadero dafio sufrido por lavictima.  Indicé que, al igual que en el caso de lapericiamédica, el juez
habia cuestionado |a pericia psicol 6gica alegando que €l porcentaje de 30% estimado por €l perito era excesivo, apartandose de ella
infundadamente en el entendimiento de que se encontraba afectado por la enfermedad de base de la actora, cuando justamente habia
descartado las impugnaciones de |a parte contraria por carecer de fundamentacion.  Destaco, por el contrario, que la pericia estaba
cientificamente fundaday por ello debiatenerse por vdlida.  Objetd, asimismo, que el juzgador no hubiera fijado autbnomamente
monto de indemnizacion para el tratamiento psicol 6gico que la accionante debia realizar conforme surgia de la pericia. Invoco
jurisprudencia que estimo avalaba su reclamo.  Solicitd, por todo lo expuesto, se elevara el monto determinado para el dafio
psicolégicoy sefijara suma para solventar €l tratamiento psicol 6gico que debia ser afrontado.  v) En quinto lugar, por la-asu
entender- insuficiente suma establecida en concepto de reparacion por dafio moral.  Alegd que conforme €l tipo de lesiones
padecidas por laactora, € tratamiento recibido, la pericia psicoldgicay fundamentalmente la edad de la victima (62 afios al
momento del accidente), resultaba pertinente incrementar el resarcimiento concedido. Cit6 un precedente de esta Alzada para
sustentar su posicion.  Requirid, en definitiva, que el monto por dafio moral estimado en la sentenciafueraelevado.  vi) En
sextoy ultimo lugar, por latasa pasivade interés fijada por lasentencia.  Expresd que los intereses devengados por tal mecanismo
eran total mente desajustados para actualizar |os montos de la sentencia, ya que -como erade publico y notorio- con lainflacion y los
desajustes econdmicos, la aplicacién de este tipo de tasa vulneraba el derecho de propiedad de la actoray tornabainjustala
sentencia, por encontrarse totalmente envilecida, sobre todo si se tenia en cuenta que el hecho de autos habia ocurrido en 2.006.
Peticiond, por o tanto, se dispusierala aplicacion de latasa activa alos fines de actualizar los montos de condena.  Finalmente,
solicité se modificara la sentencia atacada en todo |o que habia resultado materia de agravio, con expresaimposicion de costas ala
contraria.  B) Apelacion de lademandada Provinciade Buenos Aires  De lareferida presentaci dn surge que dicha parte, por
intermedio de su mandatario, se agravi6 -en lo sustancial- por lo siguiente: i) En primer lugar, por haber el sentenciante
concedido unaindemnizacion de $80.000 por dafio fisico, tras haber analizado laincapacidad determinada por el perito y
discriminado respecto a ellala existencia de una dolencia en la actora, pero sin haber considerado la disminucién de la potencialidad
de la persona, en su capacidad o aptitud productora de bienesy demas aspectos de su personalidad.  Indicd que laactoraal
momento de la apelacion contaba con 70 afios de edad y no se encontraba en |a etapa plenamente productiva de su vida, ademas de
presentar patologias ajenas a hecho de autos que no guardaban relacion alguna con €l mismo y que habrian de incidir claramente
sobrelamensuradel dafio.  Advirtié, paralelamente, que laindemnizacion fijada en la sentencia de grado superaba con creces los
montos dados por lajusticia en casos similares. Citd varios precedentes de la Excma. Camara de Apelaciones en o Civil y
Comercial de Mercedes para sostener su afirmaciéon.  Cuestiond, en definitiva, que se hubierareconocido €l rubro de incapacidad
sobreviniente en una cifratan excesiva, pues el reconocimiento de las lesiones no daba cuenta de una merma en la productividad a
futuro y habian recaido sobre una persona con serios problemas de salud ajenos a hecho de autos, por 1o que solicité que la
indemnizacion fuera reducida a pautas mas razonables. i) En segundo lugar, por haber €l juez de grado otorgado por dafio
psi col 6gico la suma de $40.000, habiéndose basado para €llo en € contenido de la pericia psiquiétrica que su parte habia impugnado
oportunamente.  Recordd que en aquella oportunidad habia resaltado que en la pericia no se habia valorado la historia vivencia de
laactorani su historia clinica, ello por cuanto no se advertialarelacion entre los sintomas detectados 'y el estado actual de la actora,
habiéndose basado el experto en los dichos de la propia actora més que en elementos objetivos.  Resaltd que eravital mensurar
gue el perito no habia utilizado psicodiagndsticos o estudios neurol 6gicos para determinar la existencia 0 no de una patologia
organica en los trastornos psiquicos por él informados, mientras que su parte habia aseverado -al impugnar el dictamen- que el
supuesto estrés post traumatico de la actora obedecia a que unalesion en el angulo pontocerebel oso izquierdo producto de un tumor
omeningioma.  Objetd, por otra parte, €l otorgamiento de unaindemnizacion por dafio psicoldgico gjena al dafio moral, ello por
cuanto el dafio psicoldgico no constituia, en si mismo, un capitulo independiente o diferenciado del dafio moral, toda vez que desde
laorbita de quien o sufrieratanto podia traducirse en un perjuicio material como en un dafio moral, que de admitirse podrian llevar
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aunainjusta e inadmisible doble indemnizacién. Invoco jurisprudencia para respaldar su postura.  Requirio, por lo expuesto, que
se rechazara la procedencia de este item indemnizatorio en forma independiente o fuera disminuido a pautas razonables.  iii) En
tercer lugar, por estimar abultada la suma de $30.000 otorgada en concepto de dafio moral.  Expresd que si bien era esperable que
existieraalgun tipo de malestar espiritual en la actora atento el hecho traumético sufrido y las lesiones soportadas, era claro que no
todo dafio resultabaindemnizable.  Afirmo que si bien era cierto que el dafio moral tenia el mismo carécter resarcitorio quela
indemnizacion del dafio material, no lo era menos que su importe debia establecerse con suma prudencia, dentro del mayor grado de
equidad, tratando de que no se constituyera en un abuso de derecho.  Pidi6, por lo tanto, la disminucién de esta indemnizacion.
iv) En cuarto y Ultimo lugar, por habérsele impuesto |as costas por su condicién de vencida, cuando mediaban razones atendibles
para apartarse de tal criterio eimponerlas en €l orden causado.  Record6 que antes de que comenzaralavigenciade laLey n°
14.437, el Caodigo Contencioso Administrativo fijaba en su articulo 51 (texto seglin Ley n° 13.101) como reglageneral que la
imposicién de costas del juicio debia hacerse en €l orden causado.  Destacd que aquella normativa procesal erala que habia estado
vigente al momento de ocurrir €l accidente y de haberse presentado la demanda, debiendo agregarse que esa situacion se habia
mantenido practicamente igual durante gran parte de la sustanciacién del proceso, por lo cua correspondia otorgarle ultraactividad a
dicho sistema. Cit6 un precedente de esta Camara para sustentar su criterio.  Sefiald, asimismo, que el citado articulo 51 del
C.C.A. -en su redaccion actual-, luego de indicar que las costas estarian en principio a cargo de la parte vencida en €l juicio,
puntualizaba que sin perjuicio de ello €l juez podria eximir total o parcialmente del pago de las costas a vencido, siempre que
encontrara mérito para ello. Afiadié que dicha disposicion procesal se complementaba con los articulos 68 y 69 del C.P.C.C.
Entendio, por lo expuesto, desacertada laimposicion de costas efectuada por €l juez de grado y solicitd que fueran impuestas en €l
orden causado, de conformidad con lo prescripto en el articulo 51, inciso 1°, segunda partedel C.C.A.  Finalmente, solicité se
hicieralugar a su recurso y se revocara la sentencia atacada en lo que habia sido materia de agravio, con expresaimposicion de
costasalacontraria.  3°) En la contestacion pertinente, la parte actora replico lo sostenido por la contrariay solicité que los
agravios esgrimidos fueran rechazados, con expresaimposicion de costasalaaccionada.  4°) Delimitado entonces el tema a
decidir en las presentes actuaciones, ingresaré ahora en €l tratamiento de la fundabilidad de los recursos de apelacion interpuestos,
no sin antes recordar que no es preciso que el Tribunal considere todosy cada uno de los planteos y argumentos esgrimidos por las
partes, ni en € orden que los proponen, bastando que |o haga tinicamente respecto de agquellos que resulten esencialesy decisivos
para sustentar debidamente €l fallo dela causa. Tal como lo ha establecido el més Alto Tribunal Federal, los jueces no estéan
obligados a tratar todos y cada uno de los argumentos de las partes, sino sélo aquellos que estimen pertinentes parala solucion del
caso (cfr. CSIN, Fallos: 248:385; 272:225; 297:333; 300:1193, 302:235, entre muchos otros; y esta Camaraen la causan® 3.426/12,
caratulada ?Chivilcoy Continuos S.A. ¢/ Municipalidad de Lujan &/ pretensién restabl ecimiento o reconocimiento de derechos -
otros?, sentenciadel 14 de marzo de 2.013, entre muchasotras).  5°) Dicho €ello, alos efectos de encuadrar la actuacion del Sr.
Juez de grado en el sub lite -y en relacidn con los referidos agravios levantados por 10s recurrentes-, creo necesario reiterar que el
debate se circunscribe a examinar la procedencia de los rubros reconocidos y de los montos otorgados en la sentencia en crisis, como
asi también la tasa de interés aplicable a laindemnizacion concediday la manera en que fueran impuestas las costas del proceso.
Por tal motivo, insisto, habiendo Ilegado sellada a esta instancia -por no haber sido recurrida por lainteresada- la responsabilidad
atribuida ala Provincia de Buenos Aires, tal parcela del pronunciamiento quedara excluida del presente debate (cfr. arts. 266 y 272
del CP.C.C;y 77inc. 1°del C.C.A.).  6°) A losfines de resolver la cuestion planteada, considero también imprescindible sefialar
preliminarmente que, conforme ladoctrinalegal sentada por nuestro Cimero Tribunal Local en la causa ?Rol6n, Hermelinda ¢/
Municipalidad de La Plata s/ Pretension indemnizatoria. Recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley? (SCBA LP A 70603
RSD-284-15 S 28/10/2015) -la que resulta obligatoria para todos los érganos judiciales de la Provincia (cfr. SCBA, causas B.
60.437, ?Acevedo?, sent. del 05/08/2009 y B. 56.824, sent. del 14/07/2010, entre otras, y esta Alzada, in re: causas n° 664,
?Rabell0?, sent. del 19/09/2006; n° 823, ?Zapata?, sent. del 15/02/2007; n° 967, ?Libonati? sent. del 14/05/2012, y n° 3943,
?Figueroa?, sent. del 22/10/15, entre otras)-, las disposiciones del derogado Cédigo Civil (Ley n° 340) son las aplicables a caso, por
estar vigentes al momento en que se configuré lailicitud -endilgada a la persona juridica de carécter publico codemandada- que
ocasiond los dafios cuya reparacion reclama la parte actora (cfr. asimismo doct. art. 7 del Cédigo Civil y Comercial, Ley n° 26.994).
7°) Abordaré entonces en primer lugar, y de manera conjunta, |as criticas de ambas partes vinculadas a los rubros reconocidos y a
los montos otorgados por el magistrado de primerainstancia.  Ental gjercicio y en tanto los agravios en examen orbitan alrededor
de lavaloracién de la prueba efectuada por el Sefior Juez de grado, resulta oportuno destacar que esta Alzada viene sosteniendo
reiteradamente que, en materia de apreciacion o valoracion de la prueba en lainstancia de grado, ?rige para el Juez €l principio de
apreciacion de la prueba segun las reglas de la sana critica -cfr. art. 384 CPCC-, es decir aquellas reglas ?que son aconsejadas por €l
buen sentido aplicado con recto criterio, extraidas de laldgica, basadas en la ciencia, en laexperiencia, y en la observacion para
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discernir o verdadero de lo falso'? (cfr. SCBA, Ac. y Sent., 1959, V.1V, pag. 587; y esta Camara en las causas n° 1.859/09, "Poeta,
Alfredo Horacio ¢/ Municipalidad de Vicente Lopez §/ Dafios y Perjuicios?, sent. del 26 de marzo de 2.010; n° 499/06, ?Correa,
Mariano ¢/ ProvinciaBs. As. Ministerio de Salud Publica Htal. Petrona Villegas de Cordero &/ pretension indemnizatoria?, sent. del
17 dejunio de 2.010; n° 2.061/10, ?Quevedo, Rubén Vicente ¢/ Municipalidad de San Isidro y/o otro §/ Dafios y Perjuicios?, sent.
del 16 de julio de 2.010; y n° 2.359/10, ?Honig, Carola Maria c/ Municipalidad de San Fernando s/ Pretension Indemnizatoria?, sent.
del 17 de marzo de 2.011, entre muchas otras).  Por su parte, debo sefialar que en materia de prueba el juzgador tiene un amplio
margen de apreciacién, por lo que puede inclinarse por o que le merece mayor fe en concordancia con los demas elementos de
meérito que puedan obrar en el expediente, siendo ello, en definitiva, unafacultad privativa del magistrado. No esta obligado, por
ende, a seguir alas partes en todas las argumentaciones que se | e presenten, ni a examinar cada una de las probanzas aportadas ala
causa, sino solo las pertinentes para resolver |o planteado (cfr. CSIN Fallos: 258:304; 262:222; 272:225; 278:271 'y 291:390, entre
otros; y esta Camarain re: causan® 2.615/11, ?Cortese?, sent. del 20 de septiembre de 2.011, entre otras).  Ello sin soslayar, por
otro lado, que como surge de reiterados precedentes, quien tiene la carga de probar los extremos de su demanda es el actor (art. 375
del C.P.C.C.)y, en caso contrario, debe soportar las consecuencias de omitir ese imperativo en €l propio interés (cfr. Ac. 45.068,
sentencia del 13 de agosto de 1.991 en ?Acuerdosy Sentencias?, 1.991-11-774; entre otros; y esta Camarain re; causas n® 1.442,
"Larrocca, Mariadel Carmen c/ Pascual Folino Propiedadesy Munic. de San Fernando s/ dafios y perjuicios’, sent. del 30 de
diciembre de 2.008; n° 2.235/10, "Plesko, Helena ¢/ Municipalidad de San Fernando &/ pretension indemnizatoria', sent. del 11 de
noviembre de 2.010; n° 2.443/10, ?Longhi, Nora Beatriz ¢/ Municipalidad de San Fernando y ot. §/ dafiosy perjuicios?, sent. del 21
dejunio de 2.011; n° 2.966, ?Neo Producciones S. A. ¢/ Municipalidad de Tigre &/ Pretension Indemnizatoria?, sent. del 10 de abril
de 2.012; n° 1.722/09, ?Rodriguez, Florinda Hortensia ¢/ Municipalidad de Pilar § Pretension Indemnizatoria?, sent. del 26 de junio
de 2.012y n° 3.695/13, "Toledo, Isabel del Valle ¢/ Municipalidad de Morén s/ Materia a Categorizar?, sent. del 29 de octubre de
2.013, entreotras).  8°) Sentadas tales cuestiones y dando comienzo a mi tarea, recuerdo que a rubro reclamado por incapacidad
fisica, € sentenciante de grado lo justiprecié en la suma de $80.000 (pesos ochenta mil), teniendo en consideracion las secuelas
causalmente relacionadas con €l incidente y laintegridad del individuo.  La parte actora cuestioné que el aquo se hubiera
apartado -a su entender de manerainfundaday sin sustento cientifico- de laincapacidad del 26% que habia sido determinada por €l
perito médico actuante, al haber entendido que el experto no habiatenido presente laincapacidad que previamente presentaba
aquella, razén por la que considera errado el andlisis del informe en cuestion. Por otro lado, estimd insuficiente el monto fijado por
este concepto paraindemnizar €l dafio en formaintegray justa, si se tienen en cuenta el accidente sufrido y sus secuelas, la edad de
lavictima, laincapacidad padeciday que la accionante habia debido dejar de realizar la actividad laboral que desempefiaba. Sostuvo,
en definitiva, que para apartarse del informe pericial debian existir razones de entidad suficiente que demostraran que el perito se
habia apartado de las reglas | 6gicas de su ciencia 0 que careciera de sustento cientifico, por lo que solicité que el monto de condena
establecido paraeste item fueraelevado.  El mandatario de la parte demandada, por su parte, criticd la suma determinada por
apreciarlaexcesiva, en € entendimiento de que se habian reconocido lesiones que no daban cuenta de unamermaen la
productividad a futuro y que habian recaido sobre una persona con serios problemas de salud aenos a hecho de autos, motivo por €l
que requirié que laindemnizacion fuerareducida a pautas mas razonables.  Bajo tales parametros y a efectos de resolver la
cuestion controvertida, cobrarelevanciala periciamédicapracticadaen autos.  Asi, en €l dictamen pericia obrante afs. 622/632
vta. puede observarse que el perito médico legista, tras consignar los antecedentes personales de la actora, |os del incidente ventilado
en autos, los dafios alegados en el escrito de demanda, |os antecedentes de | as historias clinicas agregadas (los propios del incidente
y los previos por artrosis cervical y dorsal -hombro derecho-, rectificacion de la columnay leve pinzamiento inter-apofisiario,
fibromialgia, antecedentes de tratamiento psiquiatrico por depresion, reuma, hipertension) y de efectuar el examen fisico en la
paciente, considerd que no habia encontrado |la alegada fractura de la vértebra en laradiografiani en laRMN, sino solamente la
pérdida de lalordosis fisiol6gica. Expuso que la actora habia sufrido traumatismos en brazos y multiples escoriaciones en la cabeza,
laméas importante en la region occipital, y que si bien no habiatenido lesion 6seani cerebral, si habia tenido amnesia del episodio,
mareos y pérdida del equilibrio. Preciso que la accionante padecia de cefal eas moderadas, problemas cervicales con disminucion de
lamovilidad segiin los parametros normales y dolor en hombro derecho con problemas de movilidad.  Refirié que la Sra. Iglesias
Sanchez yatenialesiones de artrosis y fibromialgia por las que estaba en tratamiento, |o mismo que por cuadros ansi 0so-depresivos,
pero que de cualquier manera, €l traumatismo habia agravado bastante las |lesiones, intensificando |os sintomas y dolores articulares.
Agrego que deberia seguir con los tratamientos que venia haciendo, por el agravamiento indicado. Menciond, por otro lado, que no
habia encontrado cicatrices relacionadas con € impacto, indicando que presumiblemente se habian curado con el tiempo.  Reiterd
gue la actora habia quedado con un aumento de las lesiones articulares y que padecia de trastornos para concentrarse, araiz de la
cefalea moderada que tenia desde el evento dafioso.  Detall 8, por otro lado, |as secuel as producidas por |a operacion por
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meningioma denunciada como hecho nuevo por la accionante y descartd que la posterior aparicion de ese tumor tuvierarelacion
causal con €l traumatismo padecido.  Determind, en base alo expuesto, que la parte actora poseia una incapacidad por la parte
fisicadel 26% parcia y definitiva, de acuerdo alaregla del Menoscabo Global o regla de Balthazard. Cité la bibliografia consultada
paraarribar atal guarismo.  Ante el pedido de explicaciones solicitado afs. 634/635 por la parte actoraen relacion al antes
aludido meningioma, afs. 644/645 el experto interviniente evacud las inquietudes ratificando su diagnostico.  9°) Traslo
expuesto, es dable recordar que el dictamen pericial médico -basado en las historias clinicas, estudios complementariosy en la
propia experiencia médica del perito informante-, dada la naturaleza de la cuestion, resulta ser el medio probatorio fundamental para
formar conviccion, pues asesora a judicante en temas que escapan a su formacién profesional y aladel medio de la gente (cfr. arts.
902y 512 del vigjo Caodigo Civil, doctrina causas CC0102 LP 213583 RSD-131-93, ?Lima, Héctor Antonioy ot. ¢/ |.P.EM. &
Dafiosy perjuicios?, sent. del 28 de septiembre de 1.993; CC0102 L P 213584 RSD-131-93, ?Lima, Héctor Antonioy ot. ¢/ Von
Wernich, Roberto ¢/ Dafios y perjuicios. Beneficio?, sent. del 28 de septiembre de 1.993; CC0102 MP 111888 RSD-196-1,
?20yanguren, Héctor Marcelo ¢/ Clinicade Fracturay Ortopedia s/ Daflosy perjuicios?, sent. del 12 de junio de 2.001; CC0001 LZ
52340 RSD-71-2, Vico, Hilario Ramén y otros ¢/ Municipalidad de Esteban Echeverriay otro &/ Daflos y perjuicios?, sent. del 21
de marzo de 2.002; CC0102 MP 125501 RSD-568-3, ?Giménez, Juan Manuel ¢/ Hospital Interzonal General de Agudos §/ Dafios y
perjuicios?, sent. del 28 de agosto de 2.003; CC0001 QL 7284 RSD-108-4, ?Juarez, Carlos Alberto ¢/ Hospital Municipal de Agudos
Mi Pueblo &/ Dafiosy perjuicios?, sent. del 14 de octubre de 2.004; y esta Camarain re: causas n°® 2.976, ?Tinco Huamani, Carlos
Alberto y otro ¢/ Instituto Maternidad Sta. Rosay otro &/ dafios y perjuicios?, sent. del 17 de abril de 2.012; y n° 3.004/12, ?Bustos,
Pedro Angel y otros ¢/ Gentini, Gustavo y otros §/ Pretension Indemnizatoria?, sent. del 13 de septiembre de 2.012, entre muchas
otras).  Por otro lado, no debe soslayarse que ?Si la pericia se ha llevado a cabo sin deficiencias procesales; cuenta con el debido
fundamento cientifico; contiene conclusiones claras, firmesy légicas; no existen otras pruebas que le resten eficacia, sus
conclusiones son convincentes como consecuencialdgica de sus fundamentos; apreciados segiin |as reglas de la sana critica, no
existe motivo pararestarle valor probatorio? (cfr. CCAZ02 AZ 48257 RSD-132-5 S 6-10-2005, ?Arla?; y esta Alzada en las causas
n° 5.164/16, ?Almaraz, |lda Natividad ¢/ Colegio San Pablo S.A. y otro & Pretension indemnizatoria?, sent. del 12 de julio de 2.016
y n°® 5.172/16, ?Diaz, Héctor Luisy otro/a ¢/ Estado Provincial y otros §/ Pretension indemnizatoria?, sent. del 20 de septiembre de
2.016, entre muchas otras).  Ni tampoco, por supuesto, que el articulo 474 del C.P.C.C. (aplicable por remision del art. 77 inc. 1°
del C.C.A.) dispone que: ?Lafuerza probatoria del dictamen pericial sera estimada por el Juez teniendo en consideracion la
competencia de los peritos, la uniformidad o disconformidad de sus opiniones, los principios cientificos en que se fundan, la
concordancia de su aplicacion con las reglas de la sana criticay demas pruebas y elementos de conviccion que la causa ofrezca?.
10°) Con respecto alaincapacidad sobreviniente he de sefialar que, en principio, siendo el dafio no solo uno de los presupuestos de
laresponsabilidad civil y estatal sino también, como bien lo sefiala Mosset Iturraspe, €l presupuesto central de laresponsabilidad
(cfr. Mosset Iturraspe, ?Responsabilidad por Dafios?, T° I, pag. 139), su produccion y extension queda a cargo de quien lo alega (cfr.
arts. 1.068 del vigio Cad. Civil; 27 inc. 7° del C.C.A.y 375del C.P.C.C; y estaCamarain re: causan® 1.918/2.009, ?Mendieta,
Marta Maria c/ Municipalidad de Tres de Febrero §/ Pretension Indemnizatoria?, sent. del 4 de mayo de 2.010, entre muchas otras).
Por otra parte que, como o determina el art. 1.068 del antiguo Cédigo Civil, aplicable por analogia en materia de responsabilidad
del Estado (cfr. art. 2 inc. 4° del C.C.A; Reiriz, Graciela Maria, ?Responsabilidad del Estado en la obra colectiva El Derecho
Administrativo Argentino Hoy?, pag. 220), el dafio para ser objeto de reparacion ?debe ser pasible de apreciacion pecuniaria?, es
decir, debe estar dotado de la posibilidad de mensurar econémicamente -a través de algin parametro objetivo-su dimension o
extension en sentido cuantitativo.  Recuerdo, asimismo, que esta Camara haindicado en anteriores oportunidades que la
cuantificacion de las lesiones mediante los baremos o tablas de discapacidad, elaborados muchas de €ellas para el fuero laboral,
responden a un sistema tarifado que se desentiende de la restitucion integral. Aqui, més que lalesién en si, son sus secuelas
discapacitantes las que se toman en cuenta en tanto son ellas las que generan limitaciones en la capacidad de la victima, siendo estas
limitaciones las que se traducen en un perjuicio susceptible de apreciacion pecuniaria (cfr. art. 1068 del vigjo Cod. Civ.; Cam. Apel.
Civ.y Com. Dptal. Salall, c. 49571, 19-06-2001 y esta Camara en causas n° 1.216, "Wajsman, Sara ¢/ Municipalidad de Tres de
Febrero ¢/ dafios y perjuicios?, sent. del 28 de agosto de 2.008 y n° 2.320, ?Iglesias Beatriz Susana ¢/ Municipalidad de Vicente
L 6pez ¢ pretensién indemnizatoria?, sent. del 21 de septiembre de 2.015, entre otras). Asi €l grado de incapacidad sblo juega agui
como pauta de referencia pero no determinante de laindemnizacion (cfr. esta Alzada en la citada causan® 1.216, AWajsman?, entre
muchasotras).  Cabe agregar que, tal como lo expone Ramirez -siguiendo en este punto a Alfredo Orgaz-, lalesion afectala
capacidad o aptitud de la victima para obtener ganancias por su trabajo, pero en ello inciden especial mente las condiciones
personales del lesionado: edad, sexo, estado de salud, indole de las actividades que desarrollaba, etc. (cfr. Ramirez, Jorge Orlando,
?Indemnizacion de Dafios y Perjuicios?, T° 2, pag. 126).  Por tal motivo, uno de los factores para ponderar con alguna base cierta
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€l mismo -no el Unico, claramente-, esta dado por el ingreso econdémico mensual habitual de lavictimay por como €l grado de
incapacidad de latotal obrera-que es en definitivala que determinalapericia- incide en lamermade dicho ingreso.  11°) Bajo
tales condiciones, y teniendo en consideracion el temperamento seguido por el sentenciante que fuera objeto de critica, si bien es
cierto que cuando unalesion anterior fue agravada por el episodio dafioso, latarifacion debe darse Unicamente por la agravacién o
sea el mayor perjuicio que el damnificado ha padecido, porque el dafio ya era preexistente y ello asi, quien puso la segunda causa
limita su responsabilidad ala agravacion del detrimiento (arts. 1068 y 1083, su doct. del Cédigo Civil) (cfr. CC0001 QL 12907
RSD-76-10, ?Baglietto, Maria Belén ¢/ Chamorro, Rubén Pascual y otros §/ Dafios y perjuicios?, sent. del 20 de octubre de 2.010),
no lo es menos que el perito en todo momento tuvo presente las dolencias que preexistian en la salud de la accionante y adjudico la
incapacidad fisica evaluada Uinicamente a las consecuencias derivadas del accidente denunciado en las presentes actuaciones
-agravamiento de laslesiones articulares y aparicion de cefaleas-. A partir de ello, encuentro que €l cuestionamiento formulado
por la parte actora tiene sustento suficiente, en tanto observo infundada la apreciacion que hiciera el juez de grado para apartarse del
grado de incapacidad determinado por el experto designado, pues el profesional interviniente harealizado una tarea correcta desde el
punto de vista técnico, habiéndose basado en el materia probatorio aportado y fundamentado su opinion en su experticiay en los
baremos |egalmente aplicables. En base a ello, ante la falta de elementos que se e contrapongan o de una objecién razonable, no
advierto motivos suficientes parainvalidar las conclusiones del perito médico actuante, debiendo en consecuencia ser contemplado
el porcentaje de incapacidad establecido, en toda su extension (cfr. arts. 474 del C.P.C.C.y 77inc. 1°del C.C.A.).  No obstante
ello, reitero, ese grado de incapacidad no puede ser tomado de manera aislada ni tampoco resultar determinante en la traduccion
econdmica de |os detrimentos acreditados, sino que debe ser merituado en paridad con respecto ala potencial capacidad productiva
delavictima, su edad, sexo, cultura, estado fisico e intelectual, posicion econémica, etc.; ya que laincapacidad sobreviniente se
traduce en una disminucion de la aptitud de la misma en sentido amplio, es decir, que ademés de la actividad laboral comprende las
relacionadas con su actividad social, cultural, deportiva, etc.  12°) En virtud de lo expuesto, teniendo en consideracion el
porcentaje de incapacidad sefialado por el perito médico, como asi también el tipo de lesiones padecidasy |as secuel as descriptas
(cfr. Considerando 8°), que surgen asimismo de las copias de la Historia Clinican® 340.041 adjuntadas en autos (cfr. fs. 324/409);
las condiciones personales de la victima -mujer de sesenta afios de edad a momento del evento dafioso (cfr. fs. 4/5y fechadel
siniestro comprobada)-, su integridad como individuo, asi como su plano familiar y socioeconémico -ausencia de trabajo estable y
subsistencia a partir de ?changas? que lleva adelante junto con el grupo familiar conviviente y de la percepcion de planes sociales
brindados por e Estado- (cfr. informaciones sumarias defs. 10, 12 'y 94 -ratificadas afs. 81/82 y 100- y declaracion jurada de fs.
21/21 vta. obrantes en la causa n® 9.808 caratulada ? glesias Sanchez, Hilda de Lourdes ¢/ Direccién Provincial de Hospitalesy otros
s/ Beneficio de litigar sin gastos?); siendo ademas que |os montos quedan librados al prudente arbitrio judicial y sujetos ala equidad,
propicio desestimar |os agravios de |os recurrentes y, consecuentemente, confirmar la suma reconocida en primerainstancia por €l
rubro analizado a encontrarlajustay razonable alosfines que persigue.  13°) En lo que respecta al dafio psicol dgico, €l
magistrado de grado lo habia cuantificado -haciendo uso de lo normado en el articulo 165 del C.P.C.C.- en el monto de $40.000
(pesos cuarenta mil), incluyendo en el mismo el costo del tratamiento, al haberse apartado del examen pericial por considerar que el
porcentaje de incapacidad atribuido resultaba excesivo, sobre todo cuando el cuadro de la actora no se habia apoyado en examenes o
test psicoldgicos ni se habia hecho mencion alos principios cientificos en que se fundaba, como asi también en cuanto el experto
habia omitido hacer referencia alaincidencia que jugaba aquella patologiade base en laactora.  Laparte actora se agravi6 de tal
temperamento, alegando que €l juzgador se habia apartado también de |a pericia practicada de manera infundada, por cuanto la
préctica estaba cientificamente fundada y debia tenerse por valida. Objeté asimismo que la suma concedida hubieraincluido el
monto de laindemnizacién para el tratamiento psicol 6gico, en tanto debia haber sido fijada de manera autonoma. Solicitd por lo
tanto que se elevara el resarcimiento establecido por este concepto y se establ eciera separadamente el correspondiente al tratamiento
terapéutico.  El letrado apoderado de la accionada, por su lado, criticod que el a quo hubiera admitido este concepto indemnizatorio
habiéndose basado en €l contenido de la pericia psiquiétrica que su parte habiaimpugnado oportunamente, en el entendimiento de
gue el profesional no habia valorado la historiavivencial delaactorani su historia clinica, ya que no se advertialarelacion entre los
sintomas detectados y el estado actual de la actora. Adujo también que €l perito no habia utilizado estudios especificos para
determinar la existencia 0 no de una patologia organica en los trastornos psiquicos apreciados. Discrepo, por otra parte, en que se
hubiera otorgado una indemnizacion por este item, en tanto no constituia un capitulo independiente o diferenciado del dafio moral.
Requirid, por lo tanto, que se rechazara la procedencia de este rubro o que, en su defecto, fuera disminuido a pautas razonabl es.

14°) En primer lugar, he de desestimar una de las premisas del razonamiento de la parte demandada, aquella por la cual el dafio
psicolégicoy el moral tendrian como objeto reparar un mismo dafio, por cuanto no puede afirmarse como regla general la
imposibilidad de su convivencia sino que ella habré de depender de las circunstancias y de la efectiva acreditacion de los perjuicios
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en cada caso particular.  En tal sentido, tiene dicho lajurisprudencia que el dafio psicoldgico tiene por objeto resarcir €l
menoscabo producido por €l ilicito en los procesos mental es conscientes o inconscientes, con alteracion de laconductay de la
voluntad; se trata de un dafio indirecto, en tanto mal hecho alas facultades de la persona, de caracter patoldgico (art. 1068, Cod.
Civil). Puede dar lugar a dos tipos de resarcimiento. Uno consistente en los gastos necesarios para lograr, en lamedida de lo posible,
larestitucién de las cosas a estado anterior (arts. 1069, 1086 y su doct., Cod. Civ.). Otro, por su proyeccion limitante paralas
actividades del diario vivir, incluyendo las de caracter laboral (arts. 1068, 1069, Cad. Civil). En cambio, el dafio moral suponela
privacion o disminucién de agquellos bienes que tienen un valor precipuo en lavidadel hombrey que son la paz, latranquilidad de
espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, el honor y los méas sagrados afectos; en sintesis, todo |o que se conoce como las
afecciones legitimas alas que aludia el art. 1078 en su primitivaredaccion (art. 1078 y notaal art. 2312, Cod. Civil). También aqui
encontramos que se ha alterado un estado de la persona. Pero |o que se resarce no es sdlo su modificacion disvaliosa sino, ademas,
su gravitacion vivencial; lo queinvolucra no solo su situacion ante el mundo sino también su actuacion en él, debiendo portar
injustamente esa carga de angustiay la pérdida de energias ala que da lugar la falta de paz interior, proyecciones que son de
naturaleza extrapatrimonial. En conclusion, dos son |os elementos conceptual es diferencial es de estos rubros; su origen, patol gico
enun casoy en el otro no; y laentidad del mal sufrido, material uno, inmaterial el otro (cfr. CC0002 SM 47398 RSD-209-00, Juez
CABANAS (SD), ?Toselli, Oscar y otrac/ Aznarez, Eduardo Guillermo y otro & Dafiosy perjuicios?, sent. del 30 de mayo de
2.000). Asimismo, cabe rememorar que en particular laS.C.B.A. ha sostenido al respecto que: ?Los perjuicios indemnizables por
dafio psiquico tienen sustanciales diferencias respecto del dafio moral, las que van desde su origen (en un caso de tipo patolégico y
en el otro no), hastalaentidad del mal sufrido (material) uno, inmaterial el otro, con la consecuente proyeccion de efectos dentro del
ambito juridico procesal en materia probatoria (el dafio psiquico requiere de pruebas extrinsecas en tanto el dafio moral se pruebaen
principio in reipsa)? (cfr. SCBA, Ac. 69476, S9-5-2001).  15°) Zanjadatal cuestion, y alaluz delas pautas antes indicadas,
encuentro necesario -unavez més- acudir alas conclusiones vertidas por |os auxiliares de justicia de carécter técnico, en este caso, al
dictamen obrante afs. 448/450 vta. y que fuera elaborado por el perito médico psiquiatra oficial dela Asesoria Pericial del
Departamento Judicial de Mercedes.  Dicho profesional expuso que, durante el examen practicado ala actora, se habia constatado
la existencia de fenomenol ogia psiquica caracterizada por malestar psicol 6gico, ansiedad, depresién, recuerdosy suefios recurrentes
del evento traumético con esfuerzos para evitar pensamientos, actividades y lugares que motivaban recuerdos del trauma sufrido.
Refirié que los signos 'y sintomas hallados se explicaban como consecuencia de la exposicion directa a trauma acontecido que,
ademas, habiaimplicado riesgo parasu vida.  Explicd que los datos obtenidos le permitian inferir que araiz del suceso traumatico
la examinada habia padecido de Trastorno por Estrés Agudo [F43.0] y [308.3] y que en la actualidad padecia de un Trastorno por
Estrés Postraumético [F43.1] y [309.81], Codigos del D.S.M. IV (Manual Diagnostico y Estadistico de los Trastornos Mentales) y
del C.I.E. 10 (Clasificacion Internaciona de Enfermedades, Décima Edicion) respectivamente, y equivalente a Reaccion Vivencial
Anormal Psiquica Neurdticay Desarrollo Neur6tico o Reactivo Vivencial de la Personalidad (Decreto Ley n° 1.290/94 y su
Modificatorian® 478/98 del P.E.N.).  Observo en la examinada alteraciones significativas en su vida de relacion, familia,
amistades, actividades [tdicas y de futuro, lo que resaltaba que el trastorno por estrés postraumético no era solamente un trastorno
neurobiol 6gico sino que estaba acompafiado por un trastorno psicosocial deimportancia.  Indico que la Sra. Iglesias Sanchez
podria beneficiarse con un tratamiento psicoterapéutico individual de una sesion semanal durante doce meses, aproximadamente,
cuyo costo aproximado fijo -en el afio 2.011, cuando tuvo lugar la pericia- en $70 por sesion. Agregd que necesitaba consultay
control psiquidtrico periodico cada quince dias, durante seis meses, cuyo costo de consulta con médico psiquiétrico aproximado a
dicho momento rondaba en $70-100; como asi también tratamiento psicofarmacol égico durante seis meses aproximadamente, en
base a tranquilizantes menores, inductores de suefio y antidepresivos, con un costo mensual aproximado a dicho momento de
$30-35, $26-35y $75-110, respectivamente.  Remarco que con € tratamiento psicoterapéutico individual y el tratamiento
psiquiétrico-psi cofarmacol 6gico podriamitigar el trastorno descripto, pero no superar €l cuadro.  Concluy6 en que el grado de
incapacidad para el Trastorno por Estrés Postraumatico era parcia y permanente del 30% (treinta por ciento). Citd, asimismo, la
bibliografiautilizada. A fs. 468/468 vta., €l mandatario de |a parte demandada objeté el informe pericial practicado en el
entendimiento de que carecia de elementos objetivos que demostraran larelacién causal con la endilgada responsabilidad del Estado.
Alegb que € experto en su dictamen no habia tenido en cuentala historia vivencia de la actor ni habia advertido que hubiera tenido
alavistalahistoriaclinica, ello por cuanto €l riesgo de muerte que é habia aducido y que habia relacionado con el hecho traumatico
por el cual se habia demandado, no guardaba relacién con el estado de la actoraa momento de la practica. Destaco que el perito no
habia solicitado la realizacion de psicodiagnosticos o estudios neurol dgicos a fin de determinar si existia patologia organica en los
trastornos psiquicos por informados. Afirmé que para su parte la causa de la afeccion psiquicainformada se debia a la patologia
inculpable que habia padecido la actora, ya que el estrés postraumético obedecia a que se |e habia detectado lesion cerebral por
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meningioma (tumor).  16°) Analizada detalladamente |a pieza antes indicada, advierto que le asiste razon ala parte accionada en
el cuestionamiento que hiciera a su respeto en oportunidad de contestar el traslado de la periciay que reiteraraa momento de
expresar agravios, achacandole esta vez al magistrado una errdnea interpretacion de su contenido.  Asi lo entiendo, pues si bien €l
examen realizado por el experto da cuenta de la existencia de secuelas psicol 6gicas con razonable conexion con el hecho dafioso
denunciado en autos, ello ocurre meramente en apariencia, ya que tal hipotesis se sostiene a partir de lo relatado por la accionante en
el escrito de demanday en las manifestaciones complementarias volcadas en |as respectivas entrevistas, no habiéndose descripto
acabadamente el mecanismo 'y las razones que guiaran a perito alaconclusién arribada, la que, de tal manera, se ve empariada por
tintes de dogmatismo e impide que pueda ser tomada en consideracion como elemento definitorio del asunto.  Encuentro, ademaés,
gue el perito haincurrido en una grave omision que fulminalavalidez del dictamen que confeccionara, en tanto ha omitido
considerar ala horade realizar su diagnéstico y defijar el porcentaje de incapacidad atribuido -0 a menos no lo ha explicitado-, los
frondosos antecedentes de patol ogias psiquiétricas -ansiedad y depresion- que aquejaban ala Sra. Iglesias Sanchez y os tratamientos
psi cofarmacol 6gicos que habia venido afrontando desde por |o menos diez afios antes de ocurrir €l incidente ventilado en autos y
que, ademés, se habian mantenido con posterioridad, todo ello -seglin se explicitara en |os asientos médicos- a causa de serios
problemas familiares (cfr. Historia Clinican® 340.041 obrante en copias a fs. 324/409, especia mente |os resiimenes informéticos de
atenciones recibidas en consultorios externos y de medicacion recibida en salay ambulatoria, glosados a fs. 386/408, y resumen de
historia clinicade salud mental agregadaafs. 409/409 vta.). Lo expuesto me permite inferir que existia un severo cuadro
psiquidtrico de base, compatible con la patologia, sintomasy tratamiento indicados por €l profesional actuante en autos, que
correspondia que hubiera sido ponderado y disgregado en lapericiapracticada.  Asi 1o ha entendido lajurisprudencia, al afirmar
que: ?El trastorno de estrés postraumatico que se diagnostica por el perito psiquiatra, exigiadel experto, no menos que una concreta
referenciaala personalidad psiquiétrica de la victima o la base subjetiva psiquica preexistente sobre la cual actué aquél, no
debiéndose perder de vista que los traumatismos craneoencefalicos no engendran una personalidad anormal, cualquiera sea su
caracteristica (psicopatica o psicogena), sino que, simplemente obran evidenciandola o agravandola, que es 1o mismo que decir que
el evento dafioso opera activando una concausa preexistente. Nada de ello revela el peritgje. Solo se afirma en el mismo la existencia
de una sintomatol ogia referida por la propia victima, a mas de dos afios de ocurrido el hecho dafioso, sin que se explicite qué pruebas
se administraron para comprobarlas y cuales los hallazgos inegquivocos que las mismas podrian haber revelado, profundizandose
sobre | os antecedentes de |a af ectada para descartar que preexistiera. El déficit apuntado no permite concluir que medie absoluta
relacién de causalidad entre el trastorno a que se vincula con el accidente y éste mismo (arts.901 a 906,CC.), concurriendo también
como motivo para no acordar indemnizacion, €l que no se hubiera establecido siquiera "ad-eventum", si é ocasiona alguna
incapacidad y, en caso afirmativo, qué porcentual de latotal obrera compromete? (cfr. CC0201 LP 94262 RSD-149-1, ?De San
Miguel, Dario Luis ¢/ Rocuzzo, Paula C. y otros § Daflosy perjuicios?, sent. del 29 de mayo de2.001).  Sobretal plataforma, es
dable recordar que al juez le es suficiente para apartarse del dictamen, sin traspasar con €llo su estricta funcién jurisdiccional,
comprobar que la pericia carece de la suficiente explicacion de las operaciones técnicas realizadas o de |os principios cientificos que
lafundan, o de la debida concordancia con los demas elementos probatorios de la causa. La experticia debe mostrar en forma
fundada, la necesaria relacion de causalidad entre lalesion detectada por el expertoy €l hecho que seimputa al demandado. Su
juicio selimita a determinar su fuerza probatoria, bastéandole con sefiadlar que el dafio alegado no aparece suficientemente probado,
sin que ello implique afirmacion de que no existe (arts. 901, 903, 904 del Cod. Civil y 375, 472, 474y cc. del CPCC.; conf. CCSM
33092 en causa ?Barral, Carlos Alberto ¢/ Rivarola, Ismael y ot. &/ Dafiosy Perjuicios? del 11/03/1993). Y que careciendo las
afirmaciones del perito de un soporte objetivo, no tienen certidumbre ni fuerza de conviccion (cfr. CC0001 Sl 76794 RSD-541-98 S
20-10-1998, ?Lameiro de Soto ¢/ Santander §/ Dafiosy Perjuicios?).  Esque laimportancia de dar acabado cumplimiento, por
parte del experto, alaexigenciaimpuestapor € art. 472 del ritual, en relacion a su fundamento, reside en la necesidad de garantizar,
tanto alas partes la posibilidad de rebatir el dictamen (arts. 18 C.N. y 15 C. Prov.), como a 6rgano jurisdiccional |a de comprender
sus conclusiones, y ponderar su razonabilidad para adoptarlo o decidir su exclusion. Asi como es requisito esencial para una
sentenciavélida, que el juzgador funde adecuadamente sus decisiones, asi también, si ha de adoptar como motivacién del fallo, los
resultados obtenidos por el estudio de un especialista cuya ciencia le es desconocida, es imprescindible que sean adecuadamente
aportados los datos cientificos que lo habilitan para arribar a una determinada conclusion. Es necesario que, como auxiliar de la
justicia, €l perito tome debida cuenta que su labor consiste en ilustrar a érgano jurisdiccional, y si se limitaaemitir su concepto sin
explicar |las razones, basadas en su ciencia, que lo condujeron alas conclusiones del caso concreto, el dictamen carece de eficacia
probatoriay €l juez al apreciarlo, puede negarse a su adopcion si no lo encuentra convincente (cfr. CC0202 LP 93888 RSD-178-00 S
3-8-2000, ?Albicoro, GracielaBlancay ot. ¢/ Lapeire, Héctor Omar y ot. §/ Dafios y perjuicios?; CC0202 LP 93888 RSD-178-00 S
3-8-2000, ?Albicoro, GracielaBlancay ot. ¢/ Lapeire, Héctor Omar y ot. §/ Dafios y perjuicios?; CC0202 LP 107928 RSD-184-7 S
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27-9-2007, ?Dionisio, Marcela Claudia c/ Gonzédlez, Roberto?).  Menos alin, cuando nuestro Maximo Tribunal Local ha sostenido
gue ?Las conclusiones de una pericia no tienen valor vinculante, no obligan a sentenciante, no resultando por €llo absurdo el
apartamiento de las mismas, cuando las razones a egadas son suficientes para ello? (cfr. SCBA LP C 116663 S 04/09/2013 Juez
PETTIGIANI (SD), ?Camus, Isabel ¢/ Hospital Zonal de Agudos Petrona Villegas de Cordero & Dafios y perjuicios?), las que
encuentro configuradas en el caso y las he explicitado precedentemente.  En definitiva, las importantes irregul aridades que
aquejan ala mencionada periciale restan por completo valor como elemento técnico probatorio insustituible, y, desde ya, no forma
conviccion favorable a establecer un nexo adecuado entre |os presupuestos de procedencia de la responsabilidad atribuidaala
accionada (arg. de este Tribunal en la causa n® 4.073, ?Godoy, Maria Lujan ¢/ LOpez, Fernando y otro §/ Dafios y perjuicios?, sent.
del 13 de mayo de 2.014; y n° 4.355, Villarruel Ada Julieta ¢/ Municipalidad de Morén § Materia a categorizar?, sent. del 23 de
noviembrede 2.015).  Asi las cosas, siendo entonces que la existencia del dafio psicol 6gico debe hallarse establecida por €l
correspondiente dictamen para que proceda lareparacion (cfr. art. 1.067 del Cod. Civ. y CC0002 SM 37101 RSD-92-95, ?Rodriguez
de Absi, Concepcion ¢/ Schat, Rodolfo E. &/ Dafiosy Perjuicios?, sent. del 19 de abril de 1.995), frente al desfavorable cuadro antes
apuntado, entiendo que no es posible acceder entonces ala solicitud de indemnizacion por dafio psicolégico, a no haberse
demostrado en modo alguno la necesidad del otorgamiento de una reparacion de esa indole en formaindependiente del dafio moral
(cfr. CC0O000 PE C 3215 RSD-1-00 S 03/02/2000, ?Sainz, Osvaldo ¢/ Borgognoni, Ricardo A. &/ Dafiosy perjuicios?).  Por lo
tanto, advirtiendo que el magistrado a quo ha sopesado de manera deficiente |os elementos descriptos para admitir €l rubro bajo
examen, corresponde rechazar €l agravio articulado por la parte actoray acoger la critica esgrimida por la parte demandada,
debiendo dejarse sin efecto laindemnizacion reconocida en concepto de dafio psicologico (cfr. arts. 375 del C.P.C.C.y 77 inc. 1° del
C.C.A). 17°) Conrelacion alos gastos farmacéuticos y de movilidad, €l magistrado de grado adjudicé la suma de $1.000 (pesos
un mil) paracadarubro.  Laaccionante, Uinica agraviada, considero insuficientes tales montos en atencién a que, en el supuesto
del primero de €ellos, la medicacion que habia debido consumir luego de su alta médica no le habia sido cubierta -sobre todo, a no
contar con obra social-; y que, respecto del segundo, habia tenido que trasladarse innumerables veces hasta el hospital ubicado en la
localidad de General Rodriguez cuando su residencia se encontraba en Moreno.  Ingresando a examen del referido embate, debo
sefidlar que jurisprudencial mente se ha reconocido que ?Es procedente el resarcimiento de |os gastos de atencion médica,
farmacéuticos y de traslados cuando existe dafio psicofisico, alin afalta de comprobantes, pues se presume la necesidad de su
erogacion alin cuando la victima cuente con cobertura por obra social o se atienda en establecimientos pablicos.? (cfr. CC0002 SM
49.092, RSD-170-1, ?Taranto, Carlosy otrac/ Di Meo, Mirta Susanay otros §/ Dafios y perjuicios?, sent. del 15 de mayo de 2.001; y
esta Camarain re; causas n° 2.901, ?Yrasusta, Carlos Victor Hugo y otro/ac/ Municipalidad de Vicente Lopez § Pretension
Indemnizatoria?, sent. del 13 de marzo de 2.012; n° 3.066, ?Blasi, Ana Cristinac/ Municipalidad de General San Martin &/
Pretension Indemnizatoria?, sent. del 19 de junio de 2.012; n° 4.533, 7L 6pez Marialda ¢/ Provincia de Buenos Airesy otro/as/
Pretension Indemnizatoria?, sent. del 08 de junio de 2.015; n° 2.320, ?Iglesias Beatriz Susana ¢/ Municipalidad de Vicente Lopez &/
Pretension Indemnizatoria?, sent. del 21 de septiembre de 2.015, entre otras).  Sin embargo, he de resaltar que en €l caso la
actividad probatoria de la parte actora ha sido nula, pues no acompafié comprobante especifico alguno afin de acreditar dichas
erogaciones y justificar el monto reclamado en la demanda ($5.000 en total, cfr. fs. 85 vta/86 y 87 vta./88), motivo por €l cua su
determinacion debia recaer en un prudente gjercicio de las facultades previstas en €l articulo 165 del C.P.C.C. (por remision del art.
77 inc. 1°del C.C.A.), siempre sobre la base de las lesiones comprobadas en €l juicio.  Por €ello, bajo tales parametros y habiendo
merituado las manifestaciones formuladas por la accionante en el escrito de demanda (cfr. fs. 85 vta./86), junto con lo que se
desprende de la Historia Clinican® 340.041 de la actora (cfr. fs. 383/384 vta. y 392/393), documento que da cuenta de que araiz del
incidente ventilado en autos la Sra. Iglesias Sanchez tuvo que ser internada, sometida a exdmenes clinicos, medicaday que luego del
altadebié controlarse por los consultorios externos del nosocomio en varias oportunidades |os dias posteriores a evento dafioso,
estimo razonables y adecuados |os montos reconocidos por el magistrado de grado en relacién alos rubros en andlisis, por lo que
cabe desestimar el agravio de laapelante y confirmar esta parcela de la sentenciarecurrida.  18°) Abordaré finalmente, enlo
atinente alos rubros indemnizatorios, los cuestionamientos efectuados en relacidn al dafio moral reconocido alavictimadel hecho,
Hilda de Lourdes Iglesias Sanchez, establecido por el sentenciante de grado en la suma de $30.000 (pesos treinta mil), atendiendo a
las pruebas aportadas en lacausa.  La parte actora estimé insuficiente tal monto concedido, alegando que resultaba pertinente
incrementarlo en atencién al tipo de lesiones padecidas, |os resultados de |a pericia psicol 6gicay fundamentalmente su edad (62
anos al momento del incidente), lo que asi peticiond.  El mandatario de la parte demandada, por €l contrario, considerd que

aquella suma resultaba excesivay debia ser disminuida, yaque si bien era esperable que existiera algin tipo de malestar espiritual en
la actora atento el hecho traumético sufrido y las lesiones soportadas, era claro que no todo dafio resultabaindemnizabley quela
reparacion debia establecerse con prudencia, dentro del mayor grado de equidad, tratando de que no se constituyera en un abuso de
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derecho.  Expuestas las criticas formuladas por |os recurrentes, cabe recordar que €l dafio moral se configura por €l conjunto de
sufrimientos, padeceres de orden espiritual y angustias causadas por €l ilicito, encontrando su cauce legal en el art. 1.078 del antiguo
Cadigo Civil (cfr. C. Civ. y Com. San Martin, causas n°® 48469, 48402, 49269, 53459, y este Tribunal en causa n° 64/04, ?Bogado?,
del 3/4/08, entre otras), su carécter es resarcitorio y no sancionatorio; asimismo, que ?La fijacién de sumas indemnizatorias en
concepto de dafio moral no esté sujeta areglasfijas. Su reconocimiento y cuantia depende -en principio- del arbitrio judicial paralo
cual bastala certeza de que ha existido, sin que sea necesaria otra precision? (cfr. SCBA, C 85381 S 7-5-2008, Vaentin, NormaB.
y Gonzélez, Juan C. ¢/ Durisotti, Rodolfo; Hospital Municipal y Municipalidad de Daireaux § Dafiosy perjuicios?, y esta CAmaraen
lacausa N° 1.630/09, ?Spinelli?, del 6/10/09, entre otras).  Se ha dicho, también, que en ciertos supuestos, como el presente, no
requiere prueba especifica alguna cuando ha de tenérselo por demostrado por el solo hecho de la accion antijuridica -dafio in re ipsa-
y es al responsable del hecho dafioso a quien incumbe acreditar la existencia de una situacion objetiva que excluya la posibilidad del
mismo (cfr. SCBA LP C 117314 S 12/11/2014, ?0.,A. M.y o. contraA. ,C. R.y 0. D. y p.?), circunstancia ésta que -a mi modo de
ver- no hatenido lugar en autos.  Sentado ello, cabe destacar que dicha reparacion no es mensurable con parametros estrictamente
objetivos ni procedimientos mateméticos, sino que el monto indemnizatorio queda circunscripto ala discrecionalidad del Juez (cfr.
SCBA, 58273, S, 25/02/97; 46089, S, 04/06/91; CC LP, B-77.650 del 04/08/94; CC SI, 92.725 RSD 153 del 08/07/2003).  En este
sentido, tal como reiteradamente lo ha afirmado la casacion bonaerense, lafijacion del monto de las indemnizaciones por dafio moral
depende del hecho generador y se halla sujeta al prudente arbitrio judicial, merituando las circunstancias que rodearon el hecho,
edad y sexo de lavictima (cfr. art. 1078 C. Civil, 165 del C.P.C.C.; SC.B.A. Ac. 21311, 21512, 31583, 41539, e.0.).  Enotras
palabras, |os jueces gozan de un amplio margen de apreciacion, sin perjuicio de proceder dentro de un marco de razonabilidad y
prudencia, sin incurrir en demasias decisorias para evitar que el reclamo se transforme en una fuente de enriquecimiento indebido o
en un gjercicio abusivo del derecho (cfr. CC0203 LP 104792 RSD-54-6 S 12-4-2006, Acufia, Hilda Erminiay otros ¢/ Sal&fia,
Roqgue Vicentey otros & Dafiosy perjuicios?y CC0203 LP 91020 RSD-128-6 S 16-8-2006, ?Riera Liener ¢/ Galeano, Osvaldo y
otros ¢/ Dafosy perjuicios?).  Bgjo tales pautas, teniendo en cuenta que la victima a momento del hecho dafioso contaba con
sesenta afios de edad (cfr. fs. 4/5y fechadel siniestro comprobada); sus condiciones personales, familiares, socialesy econémicas
(cfr. informaciones sumarias de fs. 10, 12 y 94 -ratificadas afs. 81/82 y 100-, y declaracion jurada de fs. 21/21 vta. obrantesen la
causa n® 9.808 caratulada ?glesias Sanchez, Hilda de Lourdes ¢/ Direccién Provincial de Hospitalesy otros s/ Beneficio de litigar
sin gastos?); que sufrié una experiencia traumética consistente en la caida sobre su persona de parte del techo de un bafio ubicado en
un nosocomio publico que le ha dejado secuelas fisicas por agravamiento de dolencias preexistentes (cfr. Considerando 8°),
circunstancia que denota los sufrimientos e incomodi dades que hubo de soportar y hubieron de repercutir en el normal desarrollo de
su vida diaria a partir de dicho momento; y ponderando tales elementos alaluz del resto de las constancias probatorias reunidas en
autos, aprecio que el monto reconocido por € Sr. Juez a quo resulta acertado, motivo por el cual deben desestimarse los embates
efectuados por los recurrentes y confirmarse -en consecuencia- laindemnizacion asignada por este rubro.  Ello, por cuanto estimo
que latraduccién econdmicadel audido quebranto, concedida por el sentenciante de grado, no solo reflgja con creces los
sufrimientos espirituales que alavictima debi6 haberle provocado el evento dafioso (cfr. arts. 1.078 del vigjo Cadigo Civil; 165 del
C.P.C.C;y 77inc. 1° del C.C.A.), sino que ademas, cabe destacar, resulta coincidente con el monto reclamado por este concepto en
el libelo deinicio (cfr. 86y 87 vta).  19°) Examinaré, a continuacion, la cuestion relativaal tipo de tasa de interés aplicable ala
indemni zaci6n reconocida en autos, esto es, la que pagara el Banco de la Provincia de Buenos Aires en los depdsitos a treinta dias
vigentes en los distintos periodos de aplicacion (Tasa pasiva - Plazo Fijo en pesos a 30 dias), a calcularse desde la fecha del
accidente -9 de marzo de 2.006- hasta su efectivo pago.  La accionante, Unica agraviada, dirigié su embate solamente contrala
forma de compensacién determinada por €l sentenciante, alegando que los intereses devengados por tal mecanismo eran totalmente
desgjustados para actualizar |os montos de condena, por cuanto con lainflacion y desajustes econdémicos latasa de aplicacion
vulneraba su derecho de propiedad y tornabainjusta la sentencia. Requirid, por tal motivo, que se dispusierala aplicacion de latasa
activa.  Comenzaré por recordar que este Tribunal ha sefialado reiteradamente que no habiendo convenido las partes |os intereses
compensatorios, ni estando los mismos determinados por norma alguna del derecho publico provincia vigente, resultaba razonable
acudir -por via de analogia- alo dispuesto por €l articulo 622 del Cadigo Civil, que determinaba que -ante la ausencia apuntada-
correspondia que los mismos fueran fijados por el Juez de la causa (cfr. Reiriz, Maria Graciela, ?Responsabilidad del Estado en El
Derecho Administrativo Argentino Hoy?, pag. 220; Cassagne, Juan Carlos, ?Derecho Administrativo?, T° |; y esta Camarain re;
causan® 1.386/08, ?Armini, Vicente Oscar ¢/ Municipalidad de José C. Paz & Pretension de restabl ecimiento o reconocimiento de
derechos?, sent. del 20 de octubre de 2.008, entre muchas otras).  Siendo que |o expuesto configurala doctrinalegal aplicable en
lamateria, cabe recordar que el mas Alto Tribunal Provincia hadicho que: 2... si el interés previsto en el art. 622 del Codigo Civil
tiende aresarcir a acreedor el dafio patrimonial causado por la falta de cumplimiento oportuno de la obligacion, no debe perderse de
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vista que necesariamente habra que tener en cuenta cud podria haber sido lainversion ordinariaa acance del acreedor si hubiese
recibido la acreencia en término. Desde este angulo es indudable que cualquier institucién bancaria le hubiese abonado Unicay
exclusivamente la tasa pasiva vigente al momento de lainversion o sus sucesivas renovaciones. La aplicacion de otratasa ateraria
inexorablemente el fin propuesto distorsionando esa finalidad? (cfr. SCBA causas ?Cuadern?y ?Zgonc?, ambas del 21 de mayo de
1.991, pub. en ?Acuerdosy Sentencias?, t. 1.991 |, pags. 773y 788; doc. causas Ac. 49.439, ?Cardozo, Félix Mariay otrac/ Crudo,
Vicente Pascual y otras § Daflosy Perjuicios?, pub. en D.J.B.A., T° 146, pég. 187 y Ac. 49.441, ?GOmez, Javier Victor ¢/ Curatitoli,
Sabinoy otro §/ Dafiosy Perjuicios?, pub. en D.J.B.A., T° 146, pag. 29; B 60.749, ?Lenzi, Julio César ¢/ Cgjade Prevision Social
para Abogados de la Provincia de Buenos Aires ' Demanda contencioso administrativa?, sent. del 13 de marzo de 2.002; y esta
Camarain re: Causas n° 1.094, ?Fernandez, Analiay otros ¢/ Municipalidad de Vicente Lépez §/ Cobro de Pesos?, sent. del 5 de
febrero de 2.008 y n° 1.386/08, ?Armini?, antes citada, entre muchas otras).  Asimismo, que también ha expresado que
?2Corresponde aplicar alos créditos reconocidos judicialmente la tasa de interés que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires
en los depdsitos atreinta dias, vigente durante los distintos periodos de aplicacion y hasta su efectivo pago? (cfr. SCBA, Ac. 59.059,
?Giani, Favio Luis ¢/ Expreso VillaGalicia San José SRL y otras/ Dafiosy Perjuicios?, sent. del 25 de marzo de 1.997; Ac. 77.434,
?Banco Comercia Finanzas S. A. en liquidacion B.C.R.A.. Quiebra?, sent. del 19 de abril de 2.006, entre otras; y esta Camarainre:
Causan® 1.386/08, ?Armini?, antes citada, entre muchas otras).  En tales condiciones, advierto que la aplicacion de latasa activa
de interés pretendida por |a parte actora no puede tener favorable acogida, en tanto no encuentro -en el caso- fundamentos para
apartarme de ladoctrinalegal emanada de la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, como asi tampoco de lo
decidido en precedentes de este Tribunal en los que invariablemente se ha establecido la aplicacion de la tasa pasiva que fija el
Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones ordinarias de descuento (cfr. causas n° 258/05, ?Sandoval, Fermin
Heriberto ¢/ Fisco De La Provincia de Buenos Airesy otro s/ Amparo", sent. del 6 de junio de 2.006; n° 480/06, ?D'Angelo, Rosario
Luis Antonio ¢/ Municipalidad de Baradero s/ Proceso contencioso administrativo por restablecimiento o reconocimiento de
Derechos?, sent. del 1 dejunio de 2.006; n° 402/06, ?Malle, Maria Antonia c/ Fisco de laProvincia de Buenos Airesy otro/a
s/Amparo”, sent. del 25 de abril de 2.006; n° 468/06, ?Poli, Orlando Teodoro y otros ¢/ Provincia de Buenos Aires  Amparo -
Solicita Inconstitucionalidad", sent. del 25 de abril de 2.006; n° 523/06, ?Becerra, Juan Carlos C/ Poder Ejecutivo y otro/as/
Amparao”, sent. del 25 de abril de 2.006; n° 1.094, ?Fernandez?y n° 1.386/08, ?Armini?, antes referidas; y n° 4.555, ?Gallardo,
Antonio José ¢/ Municipalidad de Marcos Paz ¢/ Pretensién indemnizatoria?, sent. del 27 de abril de 2.015, entre muchas otras).
20°) Ahora bien, no obstante |o apuntado, no puedo soslayar que recientemente nuestro Maximo Tribunal Provincial se ha
pronunciado respecto de latasa de interés aplicable -en el marco de la normativa vigente con el nuevo Cédigo Civil y Comercial de
laNacion (arts. 768 inc. "c" y 770, Codigo Civil y Comercial)- estableciendo que el monto de la condena debe de liquidarse segin la
tasa pasiva més altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta (30) dias, vigente al inicio de cada
uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefidlado, el calculo debe ser diario con
igual tasa, desde lafecha del hecho dafioso hasta el dia de su efectivo pago (cfr. arts. 622 y 623 del Codigo Civil de Véez Sarsfield;
7y 768, inc. "c" del Cédigo Civil y Comercia delaNacion; 7y 10 delalLey n° 23.928 y modif; doct. causas B 62.488, ?Ubertalli?,
sent. del 18 de mayo de 2.016 y C 119.176, "Cabrera?, sent. del 15 de junio de 2.016, entre otras).  Por ello, ante la obligatoriedad
deladoctrinalegal de nuestro Cimero Tribunal de Justicia (cfr. art. 279 C.P.C.C; y esta Alzadain re: causas causan® 664/06,
?Rabello, Fernando Adrian ¢/ Municipalidad de San Fernando s/ Despido?, sent. del 19 de septiembre de 2.006; n° 823/06, ?Zapata,
Marta Cecilia ¢/ Municipalidad de San Fernando s/ Despido?, sent. del 15 de febrero de 2.007 y n° 800/06, ?Libonati, Antonio César
¢/ Honorable Tribunal de Cuentas §/ Impugnacion contra Resolucion del Tribunal de Cuentas?, sent. del 29 de diciembre de 2.011,
entre muchas otras), esta Camara comenzo con la aplicacion de la ?tasa pasiva mas alta? en los casos en que la parte actora hubiera
solicitado la modificacion de la tasa pasiva tradicional por otro tipo de tasa més alta-ya fuera activa o pasiva digital (B.I.P.)- (cfr.
causas n° 1.108, ?Formica, Patricia Elena c/ Municipalidad de San Isidro & Pretension indemnizatoria?, sent. del 28 de junio de
2.016; n° 5.164/16, ?Almaraz, |lda Natividad ¢/ Colegio San Pablo S.A. y otro & Pretension indemnizatoria?, sent. del 12 dejulio de
2.016; n° 5.143/16, ?Guerrieri, Diego Pablo ¢/ Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires §/ Dafios y perjuicios?,
sent. del 14 dejulio de 2.016 y n° 5.405/16, ?Bossarelli, Maria Angélica ¢/ Municipalidad de Chivilcoy & Pretension
indemnizatoria?, sent. del 8 de noviembre de 2.016, entre muchasotras).  Asi las cosas, considero entonces que en el caso
corresponde la aplicacion de latasa pasiva més alta, de acuerdo ala doctrinalegal del Supremo Tribunal local en las citadas causas
2Ubertalli?y ?Cabrera?. Ello, en lamedida en que la actora se ha agraviado especificamente de la tasa establecida y ha solicitado
unamayor ala dispuesta en la sentencia de grado (cfr. esta Camara en la causa n® 5.418/16, caratulada ?Luque, Gustavo Gabriel
Elias ¢/ Ministerio de Gobierno &/ Pretension indemnizatoria?, voto mayoritario de la sentenciadictada el 7 de marzo de 2.017).

Por lo demés, la misma Corte Provincial establecié en la causa B 64.953 caratulada ?lthurrart? (sent. del 14 de septiembre de 2.016)
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que ?...Los argumentos esgrimidos por la demandada al contestar laimpugnacion no son de recibo, pues no esboza siquiera una
razén por lacual deba considerarse que latasa de interés que se abona por este tipo de imposiciones bancarias no es unatasa pasiva
y si bien es exacto que esta Corte ha definido que la tasa de interés aplicable en las liquidaciones judiciales debe ser |a tasa pasiva,
ello no constituye una definicion sino un parédmetro utilizado en las sentencias para cuantificar el dafio ocasionado al acreedor por la
indisposicion oportuna del capital, que quedafijado por el Tribuna en la etapa de gjecucion de conformidad con |as postulaciones de
las partes, en la medida en que éstas se adecuen alas pautas brindadas en el fallo?. Y que, ?...habiéndose establecido en el fallo que
el interés que debe abonar €l deudor debe cal cularse mediante la utilizacién de la tasa pasiva, cabe aceptar, en tanto el acreedor no ha
consentido el célculo efectuado por la demandada conforme una tasa pasiva més baja (a contrario, ver causa B 61.914, ?Martinez de
Mendoza, res. del 9-111-2016), que estos accesorios se determinen utilizando |a tasa pasiva que resulte mas alta, de acuerdo ala
doctrina precisada en los precedentes recordados?.  Por o expuesto, entiendo que corresponde hacer lugar ala critica de la parte
actora, en lostérminos aqui indicados.  21°) Por Ultimo, atento el modo en que ha de resolverse el presente litigio, en razon delo
normado por €l articulo 274 del C.P.C.C. (por remisién del art. 77 inc. 1° del C.C.A.) y atenor del agravio articulado por la parte
demandada que fuera detallado en el Considerando 2°, pto. B), ap. iv), debo pronunciarme con relacion alas costas del proceso, las
que habian sido impuestas a la demandada en su condicion devencida.  El letrado apoderado de |a accionada sostuvo que habian
mediado razones atendibles para apartarse de tal criterio e imponerlas en el orden causado, pues esa eralaregla genera que
establecia el articulo 51 del C.C.A. seglin Ley n° 13.101 -previamente ala reformaintroducida por laLey n° 14.437-, redaccion
aquella que erala que habia estado vigente al momento de ocurrir el accidente y de haberse presentado la demanda, y que se habia
mantenido practicamente igual durante gran parte de la sustanciacion del proceso. Agregd que también la actual norma contemplaba
laposibilidad de que €l juez pudiera eximir total o parcialmente del pago de las costas a vencido si encontrara mérito paraello.
Sobre tal piso de marcha estimo oportuno recordar, en primer lugar, que es criterio sostenido de manerareiterada por esta Camara,
gue en el terreno procesal -como principio- la aplicacion de las normas es inmediata en aquéllas causas pendientes, debiendo los
actos procesales regirse por laley vigente en el momento en que se produce (cfr. causas n° 3.411, ?Burgos, Maria Laurac/
Municipalidad de Morén'y otro & Pretension de restablecimiento de derechos?, sent. del 13 de marzo de 2.014; n° 1.780, ?Garofalo
Nelly Claudiac/ Municipalidad de Vicente Lopez & Pretension anulatoria?, sent. del 26 de agosto de 2.014; y n° 4.846, ?Zabala,
Juan Carlos ¢/ Semanario Protagonistas de Mercedesy otros §/ Dafios y perjuicios?, sent. del 11 de febrero de 2.016, entre muchas
otras). Por tal razén, habiéndose dictado la sentencia agui apelada con posterioridad a la reforma provocada en el articulo 51 del
C.C.A. por laLey n° 14.437 -vigente desde febrero de 2.013-, considero que en este caso debia aplicarse la normaen su redaccién
actual, como hatenido lugar y ameritaque searatificado.  Zanjadatal cuestion, estimo pertinente sefialar, en segundo lugar, que
tal como lo pusiera de manifesté el recurrente, el citado articulo -en su texto vigente- impone en el primer inciso, como criterio
rector, €l principio objetivo de laderrota pero dejaasalvo la facultad del juez de eximir total o parcialmente del pago de las costas a
vencido, siempre que encontrare mérito paraello y lo exprese en su pronunciamiento, bagjo penade nulidad.  Bajo tales
condiciones, entiendo que, de acuerdo al modo en el que ha de resolverse el presente litigio y no habiendo encontrado motivos para
apartarme del principio antes aludido, corresponde desestimar el planteo esgrimido por €l apelante, confirmando laimposicion de
costas a la parte demandada en la instancia anterior e imponiendo las de esta segunda instancia a dicho litigante, en atencion asu
carécter de perdidoso (cfr. art. 51 inc. 1°del C.C.A., texto seglin Ley n° 14.437).  22°) Por consiguiente, propongo a mi
distinguido colega: 1°) Hacer lugar parcialmente alos recursos de apelacion interpuestos por la parte actoray por la parte
demandadayy, en consecuencia, revocar parcialmente la sentencia de primerainstancia en los siguientes términos: a) dejando sin
efecto laindemnizacion reconocida en concepto de dafio psicoldgico (cfr. arts. 375 del C.P.C.C.y 77 inc. 1° del C.C.A.); y b)
estableciendo que sobre €l capital de condena deberan calcularse -manteniéndose el computo temporal establecido en lainstancia
anterior- los intereses respectivos, mediante la utilizacion de latasa pasiva més alta fijada por €l Banco de la Provincia de Buenos
Aires parala captacion de depositos a plazo fijo a 30 dias, durante los distintos periodos de devengamiento, conforme las
condiciones determinadas en |as reglamentaciones aplicables en cada caso(cfr. arts. 622 y 623 del Cédigo Civil; 7, 768inc. "c"y 770
del Cadigo Civil y Comercial; 7y 10 delaLey n° 23.928; y doctrina citada); 2°) Confirmar €l resto de la sentencia apeladaen
cuanto ha sido materia de agravio; 3°) Imponer las costas de Alzada ala parte demandada, en atencidn a su caracter de perdidosa
(cfr.art. 51inc. 1°del C.C.A., texto seglin Ley n° 14.437); y 4°) Diferir laregulacion de honorarios para el momento procesal
oportuno (cfr. art. 31 del Decreto Ley n° 8.904/77). ASI VOTO.  El Sr. Juez Jorge Augusto Saulquin voté ala cuestion planteada
en igual sentido y por los mismos fundamentos. Se deja constancia de que el Sefior Juez Hugo Jorge Echarri no suscribe la presente
por encontrarse en uso de licencia, con lo que terminé el Acuerdo dictandose lasiguiente:  SENTENCIA  Por lo expuesto, en
virtud del resultado del Acuerdo que antecede, este Tribunal RESUELVE: 1°) Hacer lugar parcialmente alos recursos de apelacion
interpuestos por la parte actoray por la parte demandada y, en consecuencia, revocar parcialmente la sentencia de primerainstancia
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en los siguientes términos: a) dejando sin efecto la indemnizacién reconocida en concepto de dafio psicol dgico (cfr. arts. 375 del
C.P.C.C.y 77inc. 1° del C.C.A.); y b) estableciendo que sobre €l capital de condena deberan calcularse -manteniéndose €l computo
temporal establecido en lainstancia anterior- 10s intereses respectivos, mediante la utilizacion de la tasa pasiva mas atafijada por el
Banco de la Provincia de Buenos Aires para la captacion de depositos a plazo fijo a 30 dias, durante los distintos periodos de
devengamiento, conforme las condiciones determinadas en |as reglamentaci ones aplicables en cada caso (cfr. arts. 622 y 623 del
Cadigo Civil; 7, 768 inc. "c"y 770 del Codigo Civil y Comercial; 7y 10 delalLey n° 23.928; y doctrina citada); 2°) Confirmar €l
resto de la sentencia apelada en cuanto ha sido materia de agravio; 3°) Imponer las costas de Alzada a la parte demandada, en
atencién asu caracter de perdidosa (cfr. art. 51 inc. 1° del C.C.A., texto seguin Ley n° 14.437); y 4°) Diferir laregulacién de
honorarios para el momento procesal oportuno (cfr. art. 31 del Decreto Ley n° 8.904/77).  Se degja constancia de que el Sefior Juez
Hugo Jorge Echarri no suscribe la presente por encontrarse en uso delicencia.  Registrese, notifiquese de conformidad con lo
indicado afs. 737y, oportunamente, devuélvase. 015810E
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