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DanosY Perjuicios Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Cuantificacion En el marco de una accion
de dafios y perjuicios se cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas a la actora. En Buenos Aires, Capital de la
Republica Argentina, alos 25 dias del mes de septiembre de dos mil diecisiete, reunidos en Acuerdo los sefiores jueces de la Excma.
CamaraNacional dela Apelaciones en lo Civil, Sala ?D?, para conocer en |os recursos interpuestos en |os autos caratulados
?PORTAS, Sebastian Abelardo ¢/ ARANARTE, Roberto Carlosy otros &/ Dafios y Perjuicios?, €l Tribunal establecié lasiguiente
cuestion aresolver:  ¢Es gjustada a derecho la sentenciaapelada?  Practicado el sorteo resulté que la votacion debia efectuarse
en el siguiente orden: sefiores jueces de Camara doctores Patricia Barbieri y Osvaldo Onofre Alvarez. A la cuestion propuestala
doctora PatriciaBarbieri, dijo: 1) Apelaciony agravios.  Laparte actora apel6 la sentenciaafs. 418, lademandadaafs. 428y la
citada en garantiaafs. 426, con recursos concedidos libremente afs. 420 y 430 respectivamente.  Los recursos de | as accionadas
fueron declarados desiertos afs. 502.  La accionante presento sus quejas afs. 479/85 cuyo traslado no fue contestado por las
contrapartes. Cuestiona por reducidos |os montos asignados para resarcir laincapacidad sobreviniente, el dafio moral y los gastos
meédicosy de traslados. Ademas critica el rechazo del rubro tratamiento kinesiol6gico y latasa de interés fijada por la sentenciante
con relacion alos rubros reparaciones ala motocicleta, privacion de uso y tratamiento psicologico. 1) LaSolucion.  En primer
lugar debo sefidlar que conforme ha sido sostenido reiteradamente, no me encuentro obligada a analizar todas y cada unade las
argumentaciones de |as partes, sino tan solo aquéllas que sean conducentes y posean relevancia paradecidir el caso (CSIN, Fallos:
258:304; 262:222; 265:301; 272:225, etc.).  Asimismo, en sentido andogo, tampoco es obligacién del juzgador ponderar todas las
pruebas agregadas, sino aquellas que estime apropiadas para resolver el mismo (CSIN, Fallos: 274:113; 280:320; 144:611). 1)
Incapacidad sobreviniente (dafio fisico, psiquico y tratamiento kinésico)  El sentenciante admitio la cantidad de $84.000 en
concepto de dafio fisico y desestimd las partidas en concepto de tratamiento kinesioldgico y por incapacidad psiquica, otorgando en
compensacion de este dafio una sumade $7.200 para un tratamiento psicolégico.  Laactora se queja de la suma otorgada en
concepto de incapacidad fisica, solicitando también se compense laincapacidad psicol dgica. Sefiala que si bien el perito no pudo
objetivar un porcentaje de incapacidad psiquica, afirma que con la experticia realizada en autos se encuentra corroborada la
existencia del dafio, que no menguaré en su totalidad con |a terapia recomendada. También cuestiona el rechazo del tratamiento
kinesiol6gico. Aduce que no hay dudas que tras la cirugia ala que fue sometido, realizé unaterapia de este tipo y que la misma fue
calculada por el perito en $2000. En definitiva pide se compense el gasto efectuado, admitiéndose este item.  Recientementela
Corte Suprema ha sefialado que tanto el derecho a una reparacion integral -cuyo reconocimiento busca obtener la actora- como el
derecho alaintegridad de la persona en su aspecto fisico, psiquico y mora y el derecho alavida que enlaza alos dos primeros, se
encuentran reconocidos por el plexo convencional incorporado a arto 75, inc. 22, de la Constitucion Nacional (conf. arts. | dela
Declaracion Americanade los Derechosy Deberes del Hombre; 3° de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; 4°, 5° Y 21
del Pacto de San José de Costa Ricay 6° del Pacto Internacional dé Derechos Civilesy Paliticos; Fallos: 335: 2333) (CSIN del
10/08/2017 en "Recurso de hecho deducido por la actora en la causa Ontiveros, Stella Maris ¢/ Prevencion ART S.A. y otros &/
accidente- inc. y cas.").-  Sehaexpedido esta Camara Civil en el sentido que ?Aaincapacidad sobreviniente comprende, salvo el
dafio moral y el lucro cesante, todos los supuestos susceptibles de reparacién patrimonial, incluso los dafios ala salud, alaintegridad
fisicay psiquica de la victima, como asi también a su aspecto estético, es decir, la reparacion deberd abarcar no solo el aspecto
laborativo, sino también todas |as consecuencias que afecten su personalidad integramente considerada? (conf. CCiv, sadla?M? ?
13/09/2010 ? Estévez, Maria Cristinac/ Amarilla, Jorge Robertoy otros, LaLey Online; AR/JUR/61637/2010).-  Lareparacion
del dafio fisico causado debe ser integral; es decir, debe comprender todos los aspectos de la vida de un individuo, dicho de otro
modo, debe resarcir las disminuciones que se sufran a consecuenciadel evento y que le impidan desarrollar normalmente todas las
actividades que el sujeto realizaba, asi como también compensar de algin modo |as expectativas frustradas.-  En consecuencia,
por incapacidad sobreviniente debe entenderse una disminucion en la salud, que afecta ala victima en sus posibilidades tanto
laborativas como de relacion y que son consecuenciainmediata de la produccion del accidente, prologando sus efectos por cierto
tiempo o en forma permanente.-  Habré de destacar que con respecto al dafio psicoldgico o psiquico, a mi entender, no queda
subsumido en el dafio moral, pues ambos poseen distintanaturaleza.  En efecto el dafio psiquico corresponde resarcirlo en la
medida que significa una disminucion en las aptitudes psiquicas, que representan una alteracion y afectacion del cuerpo en lo
animico y psiquico, con €l consiguiente quebranto espiritual, toda vez que éste importa un menoscabo ala salud considerada en un
concepto integral.-  Veamoslaspruebas:  Recordemos que en autos se reclamaron |os dafios y perjuicios sufridos por Sebastian
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Abelardo Portas el dia 8 de octubre de 2012 en circunstancias en que circulaba en su motocicleta Garelli dominio ... por la Avenida
Julio Argentino Roca de la L ocalidad de Moreno, Provincia de Buenos Aires cuando disminuy6 la marcha como consecuencia del
estado de lacalzada, alaaturadel ..., y resulté embestido en su parte trasera, por la delantera del automovil Peugeot dominio ...
conducido por el demandado, quien circulaba por la misma calle a excesiva velocidad sin tener el debido control de su vehiculo.-
Como consecuenciadel choque sufrié lesiones por las que fue atendido el dia del accidente en el Hospital Rall F. Larcade de la
Municipalidad de San Miguel por Auxacion acromioclavicular?. Requiri6 tratamiento con cabestrillo (v.fs.302/20).- A fs. 261/2
obrainforme médico realizado por el perito designado Dr. Luis Amado Ferrero del que surge que, seglin constancias de la causa, €l
Sr. Portas araiz del accidente presenta secuela de luxacién acromioclavicular de hombro izquierdo. Fue operado quirdrgicamente.
Explica que igualmente persiste cierto grado de desplazamiento hacia arriba de la clavicula. En sintesis presenta: disminucion de la
movilidad del hombro, repercusién estética por ascenso clavicular y por lacicatriz quirdrgica e hipotrofia de deltoides, todo lo cual
lo incapacita en forma parcial y permanente en un 14% delaTO.  Con relacion a tratamiento kinesiol égico refiere que en
atencién al estado actual del peticionante, el mismo no seria efectivo. Pero asegura que el costo del tratamiento ya efectuado
rondarialos $2.000.-  Lapericiano fue impugnada por las accionadas.  En cuanto a dafio psicoldgico, afs. 238 informala
perito designada Lic. Adriana Sonia Taboada que ala fecha de la entrevista el actor se encontraba atravesando un proceso de duelo
por lamuerte de su padre y esa situacion hace complejo ponderar el estado previo a estaimportante y reciente pérdida. Sin embargo,
afirma que el dafio psiquico existe pues es dable observarlo objetivado tanto en las pruebas como en €l relato del actor. Por ello
explica que no puede encuadrar |a sintomatol ogia dentro de los baremos de uso corriente, aungue si sostiene que es necesario que
reciba terapia psicol 6gica que |o ayude a metabolizar las modificaciones que ha sufrido anivel corporal y que impactan directamente
en su trabajo, arte, hobbies, etc. Estima en $7200 laterapiasugerida. A fs. 240 la parte actora pidi6 explicacionesy afs. 247/8 la
citada en garantiaimpugno €l dictamen.  Laperito contesté los requerimientos afs. 251 y 259. Asevera que con los el ementos de
la causa hay evidencia de que el accidente ha producido alteraciones en el psiquismo del actor, més insiste que teniendo en cuenta el
duelo por € que esta atravesando no puede ponderar la dimension 'y carécter del primer hecho. Agrega que €l tratamiento indicado
no tiene el sentido de terapia de apoyo sino que es un espacio donde poder encontrar nuevas respuestas emocional es |os cambios que
atraviesay las secuelas fisicas del accidente.  Hasta aqui, conforme lo explicitado, jurisprudencia mencionada, especificas
constancias colectadas en la especie y acance de | as categoricas conclusiones allegadas en esta singular faceta probatoria habré de
rechazar las impugnaciones formuladas por las accionadas (arts. 386°, 477°y conc. del Cadigo ritual).  Ahorabien entiendo que
en el caso de autos, laincapacidad psiquica es necesariamente transitoria, de lo contrario, de ser permanente, no se aconsegjaria un
tratamiento para superar esas falencias ya que el mismo seria en vano, alo sumo seria para evitar incrementar el dafio. En este
sentido, es dable aseverar que la terapia que recomendd ha de ser idénea para mitigar la merma psiquica que presenta la actora, por
lo que reconocer un importe por un dafio de carécter transitorio y por otro lado, una suma para atender |os costos de una terapia,
implicaria brindar un doble resarcimiento (conf. CNCiv. SalaH, 17/6/04, ?Patit6 José A. ¢/ Diario LaNaciony otro ¢/ ds. y ps.?, del
voto del Dr. Claudio M. Kiper).-  En consecuencia, coincido con €l sentenciante en que corresponde desestimar el rubro
incapacidad psiquicay otorgar una suma en concepto de tratamiento psicol 6gico, monto que, ante la ausencia de agravios por parte
del interesado, propongo su confirmacion.-  Por otra parte, en atencion alas constancias objetivas de la causa resefiadas
precedentemente, |a edad del actor a8l momento del accidente (40 afios), separado, padre de 3 hijos, artista plastico, escultor,
artesano, dedicado al trabajo de herreria en general y demés condiciones personal es estimo que la cantidad fijada en primera
instancia pararesarcir laincapacidades fisica resulta reduciday propicio la elevacion a doscientos ochenta mil pesos ($280.000).-
Finalmente, con relacion al tratamiento kinesiol 6gico considero acertada la decision del magistrado de lainstancia anterior de
desestimar este rubro en funcion alainnecesariedad de tratamiento informada por €l médico designado. Ello sin perjuicio de lo que
dispondré en el rubros gastos médicos.-  2) Dafio Moral:  El resarcimiento que corresponde por dafio moral esta destinado a
reparar a individuo cuando se lesionan sentimientos o afecciones legitimas como persona, es decir cuando se le ocasionan perjuicios
gue se traducen en padecimientos fisicos, o cuando de una manera u otra se ha perturbado su tranquilidad y €l ritmo normal de su
vida.  Sehadecidido en distintos pronunciamientos de esta Camara que, es tarea delicada la cuantificacion de este concepto pues
no se puede pretender dar un equivalente y reponer las cosas a su estado anterior, como en principio debe hacerse de acuerdo al
articulo 1083 del Codigo Civil.  El dinero no cumple unafuncion valorativa exacta, €l dolor no puede medirse o tasarse, sino que
se trata solamente de dar algunos medios de satisfaccién, que no esigual alaequivaencia. Ladificultad en calcular dolores no
impide apreciarlos en su intensidad y grado por lo que cabe sostener que es posible justipreciar la satisfaccién que procede para
resarcir dentro de lo humanamente posible, las angustias, inquietudes, miedos, dolor fisico, padecimientos propios de las curaciones
y malestares subsistentes.  En primerainstancia, el sentenciante accedio a una partida de $50.000.  El apelante considera
arbitraria la suma establecida por este dafio por considerarla sumamente reducida a tenor de los padecimientosvividos.  Tomando
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en cuenta las pautas sefialadas, y alaluz de las pruebas rendidas en autos, las secuel as fisicas descriptas ?ut supra?, la edad del
damnificado a momento del accidente, |a atencién en guardia médica que recibiera seglin constancias resefiadas, su internacion e
intervencion quirdrgica, € tiempo de recuperacion y demaés circunstancias objetivas de la causa, opino que la cantidad establecida en
concepto de compensacion del dafio moral resulta reducida por 1o que propicio su elevacion a ciento cincuenta mil pesos ($150.000),
admitiendo las quejas introducidas por la parte accionante.-  3) Gastos médicos de medicamentosy detraslados.-  El Juez de
grado incluyé aqui la cantidad de $4.500.  Detal suma se queja el recurrente por considerarlareducida.  El criterio que debe
prevalecer sobre |la procedencia de este rubro es amplio. Asi, no seré necesario agregar documentos que acrediten tales erogaciones
yaque la costumbre determina que no se otorgue comprobante alguno. No requieren, entonces, una prueba fehaciente para ser
admitidos, sino que €ellos se deducen de las lesiones sufridas por la victimay la atencion médica que requieren (conf. CNCiv. esta
Sala en antigua composicion del 11/6/99 Alvarez Algjandra c/ Bertero Luis A. s/ Dafiosy Perjuicios?).  Atendiendo alaslesiones
padecidas, la edad de lavictimay demas constancias de la causa, en especial |os dolores que este tipo de lesiones provocan y los
medi camentos que habitual mente se consumen para palear €l malestar y en especial, lakinesiologiaala que se sometio tras la
intervencién quirdrgicay que fue calculada por el perito médico (v. fs. 262), entiendo que la cantidad fijada en lainstancia anterior
esreduciday propicio su elevacion a seis mil quinientos pesos ($6.500), admitiendo parcialmente las quejas vertidas por Portas.-

4) Intereses.  El juez de primerainstancia dispuso que el capital de condena devengard intereses desde el infortunio y hasta el
efectivo pago alatasa activa cartera general (préstamos) nominal actual atreinta dias del Banco Nacion Argentina, con excepcion a
los ?dafios materiales? respecto de los cuales la tasa activa habra de calcularse desde la fecha de la periciay desde el hecho hasta esa
oportunidad alatasadel 8% anual. En lo que atafie a ?tratamiento psicol égico? y ala privacién de uso?, por tratarse de gastos
futuros la referida tasa activa debera calcularse desde la sentenciade grado.-  De esta decision se agravia la parte actora pidiendo
laaplicacion de latasa activa para todos los rubros desde €l inicio hasta el efectivo pago.-  Teniendo en cuenta el marco delos
agravios formulados, lafecha del accidente de autos (8/10/2012) y el principio de congruencia, en base a los fundamentos vertidos
en mi voto, en los autos 2MONDINO, Silvana Andreac/ TETTAMANZI, Hernan Diego y otros §/ dafios y perjuicios? (R. 524.899)
del 14/04/2010, alos que en honor ala brevedad me remito, propongo admitir parcialmente las quejas de la parte actora disponiendo
gue los intereses se liquiden para todos |os rubros admitidos desde el hecho y hasta el efectivo pago alatasa activa cartera general
(préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacién Argentina, con excepcion al item ?tratamiento psicol 6gico?
gue por tratarse de gastos futuros, el interés se calcularatal como lo ha dispuesto el sentenciante degrado.-  11l) Costas.  Las
costas de esta instancia se imponen ala demandaday citada en garantia vencidas (art. 68 del CPCCN).  1V) Conclusién  Por
todo elloy s mis distinguidos colegas compartieran mi propicio al Acuerdo: 1) Admitir parcialmente |os agravios formulados por la
parte actora elevando las indemnizaciones en concepto de incapacidad fisica, dafio moral y gastos médicos de farmaciay traslados a
doscientos ochenta mil pesos ($280.000), ciento cincuenta mil pesos ($150.000) y seis mil quinientos pesos ($6.500)
respectivamente; 2) Disponer que los intereses se liquiden paratodos los rubros admitidos desde el hecho y hasta el efectivo pago a
latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacidn Argentina, con excepcion a
item 2tratamiento psicol 6gico? que por tratarse de gastos futuros, €l interés se calcularatal como o ha dispuesto el sentenciante de
grado; 3) Confirmar la sentencia en todo |o demas fuera materia de apelacion y agravio; 4) Imponer las costas de estainstanciaala
demandadayy citada en garantia vencidas (art. 68 del CPCCN); 4) Tratar en el Acuerdo laregulacion de los honorarios de los
profesionalesintervinientes.-  Asi mi voto.-  El sefior juez de Camara doctor Osvaldo Onofre Alvarez, por andlogas razones a
las aducidas por |a sefiora juez de Camara doctora Patricia Barbieri, votd en €l mismo sentido ala cuestion propuesta.  Con lo que
terminG el acto. PATRICIA BARBIERI- OSVALDO ONOFRE ALVAREZ.  Este Acuerdo obraen las paginas n° n° del Libro de
Acuerdos dela Sala ?D?, de la Excma. Camara Nacional de Apelacionesenlo Civil.  Buenos Aires,de septiembre de 2017.  Por
lo que resulta de la votacion que instruye el Acuerdo que antecede, SE RESUELVE: 1) Admitir parcialmente |os agravios
formulados por |a parte actora elevando las indemnizaciones en concepto de incapacidad fisica, dafio moral y gastos médicos de
farmaciay traslados a doscientos ochenta mil pesos ($280.000), ciento cincuenta mil pesos ($150.000) y seis mil quinientos pesos
($6.500) respectivamente; 2) disponer que los intereses se liquiden para todos los rubros admitidos desde el hecho y hasta el efectivo
pago alatasa activa cartera general (préstamos) hominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina, con
excepcion al item Aratamiento psicol 6gico? que por tratarse de gastos futuros, €l interés se calcularatal como lo ha dispuesto el
sentenciante de grado; 3) confirmar la sentencia en todo o demas fuera materia de apelacion y agravio; 4) imponer las costas de esta
instancia alademandaday citadaen garantiavencidas.  De conformidad con el presente pronunciamiento y en atencion alo
dispuesto por €l art. 279 del Codigo Procesal, teniendo en cuenta la naturaleza, importanciay extension de los trabajos realizados en
autos; las etapas cumplidas; el monto de condena més sus intereses; 1o dispuesto por los arts. 1, 6, 7, 9, 10, 19, 37 y 38 del arancel y
ley modificatoria 24.432; la proporcién que deben guardar 1os honorarios de los peritos con los de los letrados y laincidencia de su
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labor en €l resultado del pleito, se adecuan los regulados afs. 417 y vta,, fijandose |os correspondientes a los Dres. Leonardo L eonel
Salgado y Diego Martin Batalla, letrados apoderado y patrocinante, respectivamente, de la parte actora, en pesos ciento noventa mil
($190.000), en conjunto; los de los Dres. Mariana Fuertes, Maria Carolina Gatto, Patricia Sara Diaz, Ignacio Alberto Varelay
Daniel Narciso Pereira, letrados apoderados de la parte demandaday la citada en garantia, quienes no alegaron, en pesos cien mil ($
100.000), en conjunto; los del perito ingeniero Rubén Angel Remy, en pesos treintay siete mil ($ 37.000); los del perito médico Luis
Amado Ferrero, en pesos treintay siete mil ($ 37.000); y los de |a perito psicéloga Adriana Sonia Taboada, en pesostreintay siete
mil ($37.000). Por laactuacién en laalzada, seregulael honorario de los Dres. Leonardo Leonel Salgado y Diego Martin Batalla
en pesos cincuentay nueve mil ($59.000), en conjunto (art. 14 ley de arancel 21.839).  Se deja constancia que la publicacion de la
presente sentencia se encuentra sometida a lo dispuesto por €l art. 164, 2° parrafo del Cédigo Procesal y art. 64 del Reglamento para
laJusticia Nacional. Notifiquese por Secretariay devuélvase. (Res. 1567/17).- PatriciaBarbieri ~ Osvaldo Onofre Alvarez
021400E
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