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DanosY Perjuicios Derecho A Lalmagen Difusion De Noticias Injuriosas
Menores Dano Moral

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Dafiosy perjuicios. Derecho alaimagen. Difusién de noticias injuriosas. Menores. Dafio moral Se

hace lugar ala demanda interpuesta por la actora, por si mismay en representacion de su hijo menor, contra el periddico
demandado, toda vez que en una nota subida a su portal de noticias digital se asocié a menor de formainjuriosa con lallamada
?Masacre de Carmen de Patagones?, |o que gener6 dafios alaimagen y laintimidad del actor. Sin embargo, se rechazé la existencia
de pérdida de chance del nifioy el resarcimiento ala madre por su propio dafio moral y psicol 6gico. Buenos
Aires, Capital delaRepublica Argentina, alos 20 dias del mes de marzo de dos mil diecisiete, reunidos en Acuerdo los Sefiores
Jueces de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Sala ?B?, para conocer en |0s recursos interpuestos en |os autos
caratulados: ?R., S. N. y otro ¢/ BAE Negocios S.A. gds. y ps.? respecto de la sentencia de fs.441/453 el Tribunal establecio la
siguiente cuestion aresolver:  ¢Es gustada a derecho la sentenciaapelada?  Practicado el sorteo resultd que la votacion debia
efectuarse en € siguiente orden Sefiores Jueces Doctores: PARRILLI -MIZRAHI-RAMOS FEIJOO- A lacuestion planteada el
Dr. Parrilli dijo:  1.- Los antecedentes del caso. La sentenciaimpugnada  El apoderado de S. N. R., quien le confirié poder por
su propio derecho y en representacion de su hijo D. R. P. R. por entonces menor de edad (ver fs. 18/19), interpuso demanda contra
?BAE Negocios S.A?y/o quien resultase civilmente responsable, pretendiendo €l resarcimiento de los dafios y perjuicios que segln
dijo le causaron al hijo de su representaday a esta Gltima, dos notas periodisticas publicadas €l dia 22 de noviembre de 2004 en la
pagina deinternet Zinfobae.com? tituladas: 7El autor de la masacre de Patagones admiraa Hitler? y ?El megjor amigo de Junior dejo
laescuelatraslamasacre?, en las cuales se vinculabaaD. R. P. con €l tragico hecho ocurrido el 28 de septiembre de 2004 en la
ciudad de Carmen de Patagones, cuando R. S., apodado ?Junior?, compafiero de escuelay banco de aquél, comenzé a disparar contra
sus comparieros con un arma de fuego a causade lo cual perdieron lavidatres de aguéllosy varios més sufrieron heridas de distinta
gravedad.  Enlasentencia agregada afs.441/453, el Sr. Juez decidié hacer lugar ala demanday condend ala demandada a pagar
$95.000 aD. R. P. - ($15.000 por dafio psicologico y $ 80.000 por dafio moral) - y $ 70.000 a su madre - ($ 20.000 por dafio
psicolégico y $50.000 por dafio moral)- en ambos casos, mésinteresesy costas.  2.- Losrecursos  Contrael referido
pronunciamiento apelaron la demandada a f.465y los actores af. 457.  El recurso de PBAE Negocios S.A? fue concedido a f.466,
p. 2y se sostuvo mediante la expresion de agravios agregada a fs.493/495 contestada a fs.500/502.L os actores fundaron su recurso
con €l escrito defs. 489/491, que merecieralarespuestadefs. 497/498.  3.Aclaracionesprevias  Frente alaexistenciade
normas sucesivas en el tiempo, antes de entrar en el examen de los agravios, debo aclarar que a ser el dafio un presupuesto
constitutivo de laresponsabilidad (cfr. arts. 1716y 1717 del Codigo Civil y Comercial delaNacidny art. 1067 del anterior Codigo
Civil), aguél que diera origen a este proceso constituyd, en el mismo instante en que se produjo, la obligacion juridica de repararlo.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el sistema de derecho transitorio contenido en €l art. 7° del nuevo Codigo y
como yalo haresuelto la Sala (ver mi voto en autos: ?D., A. Ny otrosc/ C. M. L. C. SA y otros s/dafios y perjuicios - resp. prof.
médicosy aux?. (47177/2009) del 6-8-2015) larelacion juridica que da origen a esta demanda, a haberse consumado antes del
advenimiento del actual Codigo Civil y Comercial de la Nacion, debe ser juzgada -en sus elementos constitutivos y con excepcion
de sus consecuencias no agotadas- de acuerdo al sistemadel anterior Cédigo Civil- ley 17.711, interpretado, claro estd, alaluz dela
Constitucion Nacional y de los Tratados | nternacional es de Derechos Humanos ratificados por nuestro pais porque asi |o impone una
correcta hermenéuticay respeto ala supremacia constitucional.  Por otra parte, debo decir que los jueces no estan obligados a
analizar todas y cada una de las argumentaciones de las partes, sino tan sélo aquéllas que sean conducentesy posean relevancia (ver
CSIN, "Fallos": 258:304; 262:222; 265:301; 272:225, entre otros) y tampoco es obligacion referir atodas las pruebas agregadas,
sino Unicamente las apropiadas para resolver (art. 386, in fine, del ritual; CSIN, "Fallos": 274:113; 280:3201; 144:611). 4.Los
agravios  El apoderado de PBAE Negocios S.A? se agravia de la responsabilidad que se le atribuyera a su representada porque
entiende que debi6 declararse de oficio lafalta de legitimacion pasivay sostiene que las notas periodisticas no son injuriosas.
Impugnala procedencia de los dafios psicol6gico y moral. Cuestiona latasa de interés fijaday laimposicion de costas.  Por su
parte, el actor se agravia de la cuantia del dafio moral reconocido aD. P. y asu madrey el rechazo de laindemnizacién por pérdida
de lachance que pretendierael primero. 5. Los agravios relativos afalta de legitimacion pasivay laresponsabilidad de la
demandada.  Como adelanté, el apoderado de ?BAE Negocios S.A? se agravia de la responsabilidad que se le atribuyeraa su
representada porque a su entender no esté probada la legitimacion pasiva de aquélla. Afirma que si bien no ha gercido su derecho de
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defensa a omitir contestar lademanda ?€llo no implicala existencia de un derecho de los accionantes, toda vez que asi como deben
evaluarse la existencia de | os factores sustanciales de la responsabilidad civil (antijuridicidad, factor de atribucion, relacion de
causalidad y dafio) también deben evaluarse los factores de forma de la accién, por jemplo quienes forman parte del proceso, sean
efectivamente |0s sujetos de larelacion que dio lugar alaaccion?. Hace referenciaalo expresado por el Sr. Juez en el sentido de que
?la pretension del demandante s6lo se encuentra condicionada a que se conforme a derecho? y afirma que ?dentro de estas
cuestiones de derecho que, €l juez de la anterior instancia omitié analizar algo fundamental?, que es la legitimacion pasiva de su
mandante, carencia que entiende debid declararse de oficio (ver f. 493, primer agravio).  Por otra parte, se agraviade que €l Sr.
Juez haya considerado injuriosas las notas. Segun él, la nota titulada ?El autor de la masacre de Patagones admiraba a Hitler? en
ninguna parte del texto refiereni aD. R. P., ni aS. N. R., aexcepcion de los dos Ultimos parrafos. Sostiene que en la publicacion se
indico lafuentey se utilizé el modo potencial, siguiendo ladoctrinade la CSIN en el fallo ?2Campillay?.  Cuestiona que se haya
considerado aplicable a caso laley 20.056, ya que esta solo hace referencia a sucesos en |os que |os menores se encuentren
2incursos en hecho que aley califica como delitos o contravencion o que sean victimas de ellos...? y que en € caso no se sindicaa
D. P. como un delincuente y tampoco fue victima. El objetivo de la nota en ninglin momento es acusar, incriminar o siquiera
estigmatizar al, por entonces, menor.  Enlo que respecta ala nota titulada ?El mejor amigo de Junior dejo laescuelatrasla
masacre?, dice que esta se limita a transcribir como se encontraba D. luego de que su amigo, Junior, habia perpetrado la masacre.
Expuestos asi los agravios y siguiendo su orden examinaré en primer lugar las quejas de lademandadarelativaalafatade
legitimacién pasiva.  El articulo 377 del CPCCN prevé que incumbirala carga de la prueba ala parte que afirme la existencia de
un hecho controvertido o de un precepto juridico que el juez o tribunal no tenga el deber de conocer. Cada uno de los litigantes
debera probar €l presupuesto de hecho de la norma o normas que invocare como fundamento de su pretension, defensa o excepcion.
Ahorabien, habra de ser siempre la parte actorala que debera probar los hechos constitutivos de su pretension procesal, por ser
aquellala que mas interés posee en demostrar la pertinenciade su pretension.  De ali que, en los procesos de dafios, es el actor
quien debe demostrar, ademés del hecho lesivo, el dafio, larelacion de causalidad y el factor de atribucion, lalegitimacion activay
pasiva.  Sin embargo, ?a prueba de lalegitimacion se tornainnecesaria cuando ésta ha sido expresa o técitamente reconocida por
laotra parte, ya que los elementos no controvertidos quedan a margen de la carga probatoria. No obstante, en €l caso de

reconoci mientos puramente tacitos o fictos (como los que pueden derivar del silencio o de las evasivas en el responde de la
demanda, o del no comparendo a absolver posiciones), debe admitirse la posibilidad de probar en contra de |as resultas de aquéllos,
pues la verdad objetiva debe prevalecer sobre las meras inferencias?(cfr. Zavala de Gonzéalez Matilde, ?L.a Prueba en |os Procesos de
dafios 'y perjuicios?, Revista Juridica de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales del Rosario, PUCA, Editorial Juridica
Panamericana SRL, Santa Fe, 1998, p. 339.; CSIN, Fallos 181:245).  Enigua sentido se ha dicho que asi como el hecho admitido
expresamente esta exento de prueba para quien lo afirmo y para quien lo admitié, en virtud del principio dispositivo, el hecho
admitido técitamente debe quedar exento de prueba para quien lo afirmo, quien debe beneficiarse con un presuncion de verdad (cfr.
Eisner Isidoro ?Acerca de los efectos de larebeldiay cuestiones conexas?, LL, 1979-C, p.267).  Es precisamente eso lo que ha
entendido el Sr. Juez que sucedi6 con las afirmaciones contenidas en la demanda a afirmar que ?por aquello de quien calla otorga se
ha entendido que el silencio importa la admision técita, pero de valiosos o perjudiciales efectos en el proceso, en mérito alo cua se
debe tener por cierto lo alegado, mientras de auto no resulte lo contrario. Se trata de esta forma de una presuncién ?iuris tantum? que
relevade lapruebaaquien laley selareconoce (ver f.445)?.  Entonces, si a demandar |os actores afirmaron que la empresa aqui
demandada eralaresponsable del sitio de internet 7infobae.com?y le atribuyeron haber generado las notas periodisticas que motiva
lademanda (ver f.20 p.Il, 28'y 29) y el aqui recurrente no ha dedicado una sola linea de su expresion de agravios aimpugnar las
afirmaciones del Sr. Juez respecto de los efectos que asigné a silencio derivado de lafalta de contestacién de lademanday la
declaracién de rebeldia (art. 356 inciso 1° y 60 del CPCCN), cabe concluir que en el aspecto que venimos considerando el recurso se
encuentradesierto (art. 265y 266 del Céd.cit).  Por otra parte, debo aclarar que af. 230 se incorporé una publicacion que se
atribuye ala empresa demandada en la cual aparece vinculada a esta Ultima el sitio 7infobae.com?y respecto de lamisma el aqui
recurrente guardo absoluto silencio en su presentacion de f. 276/277 por lo que al estar al mérito de la causalaconclusiéon del Sr.
Juez no semodifica.  Finalmente, pondero como elemento corroborante de la decisiéon que se confirma (art. 163 inciso 5° Ultima
parte del CPCCN), la errética conducta procesal de la quejosa, quien pese arequerir el levantamiento del embargo segun ella trabado
sin derecho, no activé el recurso interpuesto contra la resolucion que lo rechazo (ver f. 95 del incidente 88397/2006/1), asi como
tampoco requiri6 prueba en esta instancia para desvirtuar la presuncién derivada de su rebeldia (cfr. art. 66 CPCCN ).

Descartadas |as quejas relativas a la pretendida falta de | egitimaci6n pasiva, cabe examinar ahora aguella expuestas a f.494, como
?segundo agravio?.  Alli, lademandada afirma que ?resulta objetable el fallo recurrido, toda vez que considera que las notas
resultan injuriosas?, examina ambos articulos y sostiene que ?as menciones a los actores que se transcriben no constituyen injuria
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alguna, toda vez que se encuentran alcanzadas por la doctrina sentada por la CSIN en el fallo ?Campillay?.  Laquejano puede
prosperar.  El adecuado tratamiento de los agravios requiere aclarar que en la demanda (ver f.20/26) S. N. R., se halimitado a
reclamar el dafio moral y psicolégico que dice haber sufrido araiz de las noticias antes aludidas en tanto a través de las mismas se
afect6 laintimidad, honor e identidad de su hijo menor de edad D. R. P. (ver f. 26 punto V.2, apartados ?a?y 7b?) por o que no cabe
examinar si esas notas resultan injuriosas a su respecto, sino solamente si han afectado |os derechos de su hijo e indirectamente aella
(art. 1079 del CC).  Laaclaracion anterior seimpone, porque la aplicacién de la doctrina de la Corte Federal a que alude el
recurrente, segun la cual cuando un 6rgano periodistico difunde unainformacion que puede rozar la reputacion de las personas, para
eximirse de responsabilidad debe hacerlo atribuyendo directamente su contenido a la fuente pertinente, utilizando un tiempo de
verbo potencial o dejando en reservalaidentidad de los implicados en el hecho (Fallos, 308:789, considerando 7°),fue descartada
por el Sr. Juez en este caso, precisamente por tratarse de notas periodisticas que involucraban a entonces menor D. P.,
proporcionaban datos que permitian identificarlo y hablaban de sus supuesta inclinacién aideas fascistas (ver f.427), sus conductas
?Ppeculiares? y Zextrafias? que provocarian temor en algunas de sus compafierasy de su amistad con R. S., quien ?mat6 a balazos a
tres de sus compafieros e hirio a otros tres? (ver f.428), configurando unaintrusion ilegitimay arbitrariaen suintimidad.  Pues
bien, el recurrente no da un solo argumento pararebatir esa decision del Sr. Juez que excluye del caso ladoctrina ?Campillay?y
encuadra el mismo en laviolacion por parte de su representada del art. 1 de laley 20.056 que ?prohibe ladifusion o publicidad por
cualquier medio de sucesos referentes a menores de dieciocho (18) afios de edad incursos en hechos que laley califica como delitos
0 contravencion o que sean victimas de ellos, 0 que se encuentren en estado de abandono o en peligro moral o material, o cuando por
esa difusion o publicidad fuera escuchado o exhibido el menor o se hagan pblicos sus antecedentes personales o familiares de
manera que pueda ser identificado? (ver f. 448) por lo que en este aspecto €l recurso se encuentra desierto (cfr. art. 265 del Codigo
Procesal) y firme lo decidido en ese sentido, que por otra parte se sustenta en precedentes de la misma Corte Federal (cfr. ?S., L.E. ¢/
Diario El Sol ¢ dafiosy perjuicios del 28/8/2007).  Referente a agravio del recurrente segiin el cual la prohibicion establecida por
laley 20.056n0 a canzaba a noticias vinculadas con €l entonces menor D. P. por el hecho de que aguél no se encontraba incul pado
en lacausan® 29.975 ?S.R.J. ¢ triple homicidio y lesiones graves? ni eravictima, se impone su rechazo, si se repara que lanormaen
cuestion comprende, ademés de aquéllas situaciones, 10s casos de menores que ? se encuentren en estado de abandono o en peligro
moral 0 material, 0 cuando por esa difusion o publicidad fuera escuchado o exhibido el menor o se hagan publicos sus antecedentes
personales o familiares de manera que pueda ser identificado?.  Estainterpretacion amplia en punto aresguardar laintimidad de
los nifios es la que mejor se compatibiliza con el art. 16 de la Convencion de los Derechos del Nifio en cuanto establece que ?Ningin
nifio sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su domicilio o su correspondencia ni de ataques
ilegales asu honray asu reputacion?y declara el derecho del nifio ?ala proteccion de laley contra esas injerencias o ataques?.
Ademés, en lamismalinea, es oportuno recordar que ala época del hecho que dieralugar las publicaciones regia en € ambito dela
Provincia de Buenos Aires, laley 12.607 [lamada ?de Proteccién Integral de los Derechos del Nifio y €l Joven? (B.O. del 22 al 26 de
enero de 2001), que en su articulo 75 establecia que quedaba prohibida ?la difusion de laidentidad de los nifios y jovenes sujetos a
actuaciones ... judiciaes, cualquiera sea su caracter y con motivo de dichas actuaciones, en informaciones periodisticas ...Se
consideran como informaciones referidas alaidentidad: el nombre ... filiacion, parentesco, residenciay cuaquier otraforma que
permitasu individualizacion...?  Frentealo expuestoy si no se discuten y han quedado firmes las afirmaciones del Sr. Juez en
punto a que: @) ?de las notas publicadas por la demandada se desprende que si bien el actor no es acusado de ser complice o €l autor
intelectual del crimen perpetrado por R. S., lo cierto es que constantemente se hace referencia a su intima amistad con D. y como
este Ultimo lo habriaintroducido en las ideas fascistas y la admiracidn por Hitler?; b) ?aunque no identificaron al menor por su
apellido, suministraron datos, tales como el nombre, la escuela ala que concurria, su amistad con el culpable del crimen, etc que lo
hicieron facilmente identificable dentro y fuera de Carmen de Patagones ; ¢) si lafinalidad tuitiva del legislador fue evitar la
publicidad de ciertos hechos que conciernan ala persona de aquéllos -( se refiere alos menores) mal podria soslayarse la prohibicion
usando un tiempo potencia de verbo o citando expresamente la fuente? entiendo que cabe rechazar las quejas de la demandada en
cuanto a su responsabilidad, lo que asi propongo a Acuerdo. 6. Lacuantiadel dafio moral reconocidoaD. P.  Mientrasla
demandada cuestiona |a procedencia de esta partida pues entiende que las notas no resultan injuriantes para ambos actores, €l
apoderado del actor se agravia considerando que el monto reconocido no resulta equitativo ya que en este rubro no solamente se
considero el dafio moral, sino también la afectacion del derecho alaimagen, del derecho alaprivacidad, €l derecho a honor y ala
identidad.  En ese sentido, refiere que ?ajurisprudenciay la doctrina nacionales se inclinaron decididamente por reconocer a
derecho alaimagen unaesferajuridica auténoma, y por distinguirlo de otras figuras afines como el derecho al honor, alaidentidad
o principamente, alaintimidad... por lo cual el derecho alaimagen debe protegerse en si mismo y con independencia de que su
utilizacién lesione 0 no algun otro bien juridico?. Considera que en €l caso se ha soslayado el principio de reparacion integral ?como
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lo evidenciala reducida suma global acordada bajo €l item dafio moral dentro del cual se han incluido ademés lo reclamado en
concepto del derecho alaimagen, del derecho alaprivacidad e intimidad, el derecho al honor y alaidentidad, como ha quedado
dicho? Ambasquejasdeberechazarse.  Las expuestas por la demandada porque laviolacion alaintimidad y el honor que
configuraron las notas periodisticas que motivan este expediente y que se sefialan al tratar la responsabilidad configuran claramente,
inreipsa, laexistenciade un dafio moral.  Los agravios de los actores porque, como yalo sefidlarala Sala ?A? en el expediente n°
88.395/2006, iniciado por los aqui demandantesy se comparte: ?el dafio, sentido juridico, no seidentifica con lalesién aun bien (las
cosas, €l cuerpo, lasalud, etc), sino, en todo caso, con lalesion aun interés licito, patrimonial o extrapatrimonial, que produce
consecuencias patrimoniales o extra patrimoniales (Calvo Costa, Carlos A, Dafio resarcible, Hammurabi, Buenos Aires, 2005, p. 97).
En puridad, son estas consecuencias las que deben ser objeto de reparacion (Pizarro, Ramoén D- Vallespinos, Carlos G.
?20bligaciones?. Hammmurabi, Buenos Aires, 1999, t. 2 p. 640)... El honor, laimagen, laintimidad del demandante son bienes
juridicos protegidos por € ordenamiento de modo particular, lo que les otorga el caracter de derechos subjetivos. En tanto tales, esos
derechos pueden satisfacer tanto intereses patrimoniales... como espirituales. Por consiguiente, lalesion de esos derechos no importa
en cada caso distintos dafios y auténomos (?dafio al honor?, ?dafio alaimagen?, etc), sino que, segin los intereses afectadosy €l
ambito patrimonial o espiritual en el que se proyecten las consecuencias, se traducira en un dafio material o moral, lo cual no impide,
desde luego, tener en cuenta - alos fines de la cuantificacién de lareparacion- el nimero y laimportancia de los derechos afectados
(cfr. voto del Dr. Picasso en € expediente antes referido).  Si alo antes expuesto, se suma que no se probo la afectacion del
derecho alaidentidad de D. P. cuyo resarcimiento fuera pretendido af.24 punto ?c?y que mal puede el actor pretender un
incremento con fundamento en unaviolacion a derecho alaimagen que no probd y, centralmente, no reclamé en su demanda (ver f.
22 vta. punto V y siguientes y liquidacion de f.27 punto V1), no encuentro razones paraincrementar la sumareconocidaen la
anterior instanciay propongo al Acuerdo confirmar en este punto o resuelto en laanterior instancia. 7. La pretendida pérdida de
lachance  Seagraviael apoderado de los actores porque se rechazo su pretension de que D. P. fuese resarcido por la pérdida de
una chance que reclamara en el escrito inicial, y que fundamentara diciendo: ?...que opinién tendrd un empleador que, a llenar su
ficha, 1o identifique con latragedia de Carmen de Patagones. Seguramente la calificacion no sera positiva. Y puedo repetir gemplos
de este orden; como o veran sus futuros suegros, o simplemente una joven cuando |o identifique. O cuando se presente a solicitar
unavisa paraingresar alos paises que larequieren...? y requirid ?V.S. valorara la pérdida de chance que posee D., por €l resto de su
vida? (ver f. 25).  Sostiene dicha pérdida de chance surge del dictamen psicol dgico pues el trastorno provocado en la personalidad
del actor 7incide sin hesitacion en sus posibilidades |aborativas, colocandol o en una situacion desventagjosatal que importa una
?probabilidad suficiente? de frustracion de beneficio econdmico que debe ser valorado en si mismo ? (ver £.490 vta.) y agrega que su
representado ?seraidentificado y estigmatizado de modo negativo por la publicacién de su fotografiay €l tratamiento malicioso de
las publicaciones periodisticas: basta que cualquier potencial empleador o socio comercial 0 emprendedor o co contratante, etc.
simplemente busque antecedentes en la web para toparse con los articulos mencionados? (ver f. 490 vta.).  Laquejano puede
prosperar.  Esta Salayatiene dicho (CNCiv., SalaB, "Gonzdlez, Antonio c. Sztark, R. A. y otros &/ Dafiosy Perjuicios’,
26/09/2012) sobre el tema, que hay acuerdo doctrinario de que se verifica una chance cuando existe la oportunidad, con visos de
razonabilidad o fundabilidad, de lograr unaventgja o evitar unapérdida. Y por supuesto que la frustracion de esa probabilidad,
imputable a otro, engendra un perjuicio resarcible. Vale decir, que hay algo actual, cierto e indiscutible; y ello es la efectiva pérdida
de la oportunidad de lograr un beneficio -0 evitar alguna pérdida o sufrir algunafrustracion-. Al respecto, creo indispensable
efectuar dos aclaraciones. La primera, es que la pérdida de chance no generala obligacion de indemnizar cuando se tratade la
frustracion de meras posibilidades o expectativas; es decir, cuando éstas son muy vagas o generales, pues en tales casos el dafio que
se invoca seria puramente eventual o hipotético, y es sabido que resulta improcedente conceder indemnizaciones de las meras
conjeturas.  De ahi que esa posibilidad perdida -para dar nacimiento ala obligacion de indemnizar- tiene que tener unaintensidad
tal de modo que se erija en una probabilidad suficiente; 0 sea, que es necesario que la pérdida se encuentre debidamente fundada a
través de la certeza de la probabilidad del perjuicio.  Lasegunda aclaracion a efectuar en materia de chance es que -cuando o
truncado es una probabilidad suficiente- o que se indemniza es la chance mismay no la ganancia o pérdida que era objeto de
aquélla; acuyo efecto el juez hade evaluar lamayor o menor probabilidad de que esa chance se conviertaencierta.  Esto
significa, desde luego, que el resarcimiento a disponer en ninglin supuesto ha de tener el alcance que lo identifique con la pérdida en
si, pues -si mediaratal identificacion- se estariaindemnizando concretamente la ganancia frustrada o la pérdida generada, y no la
probabilidad de lograrla o de evitarla, que hace alaesenciadelachance.  Efectuadas |as aclaraciones precedentes, diré que no se
logra comprender con claridad cudl eslachancereclamada.  Esque, s el planteo se refiere ala pérdida de chance de poder
competir por un puesto de trabajo en el futuro en igualdad de condiciones, se podria decir que no constituye una pérdida de chance
sino un perjuicio patrimonia que encuadra especificamente en laincapacidad sobreviniente derivada de lalesion psiquica que se

| Page4/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-derecho-a-la-imagen-difusion-de-noticias-injuriosas-menores-dano-moral/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 24 19:59:30 2026 / +0000 GMT

examina por separado(ver en este sentido, esta Salain re, ?Bordon, Jesica Jaquelina c. Kager, Martalsadoray otros &/ dafiosy
perjuicios (acc. tran. c/les. o muerte)? del 11/05/2015, voto del Dr. Diaz Solimine). A su vez, si interpretamos que se trata de alguna
otra chance -como obtener una visa paravigjar, etc- no puede soslayarse que ninguna de dichas circunstancias, imprecisamente
esbozadas en el escrito inicial, han sido acreditadas en el expediente; y bien se sabe que, si no se quiere incurrir en un
enriquecimiento sin causa, no resulta posible otorgar unaindemnizacion por un supuesto perjuicio cuando no se verifica prueba
alguna que certifique su acaecimiento de un modo concreto.  En suma, no pueden otorgarse reparaciones en base a articul aciones
unilaterales sin sustento factico alguno. Quien no prueba sucumbe en su pretensién y aqui la pretendida pérdida de chance no se
probd, por lo que he de proponer al Acuerdo rechazar las quejasy confirmar la sentencia en tanto desestima el pedido de
resarcimiento por pérdidadelachance. 8. Laprocedenciay cuantiadel dafio moral reclamado por S. N. R.  Si como adelanté
S. N. R. pretende el resarcimiento del dafio moral por las lesiones que sufriera su hijo a su honor y privacidad debido alas notas
periodisticas que dieran origen a este proceso, no se encuentra legitimada, como damnificada indirecta, parareclamarlo pues el art.
1078 del CC, que eslanorma aplicable a caso, sélo otorga derecho a obtener indemnizacion por dafio moral alavictima, salvo que
del hecho hubiere resultado su muerte, extremo que no se configurd en este caso.  Por otra parte, si bien no desconozco que el
actual Caédigo Civil y Comercial posibilitareclamar alos ascendientes laindemnizacion de las consecuencias no patrimoniales
cuando del hecho resulta una gran incapacidad alavictima, lo cierto es que tampoco es este el caso, por [0 que en el sub examine no
se advierten razones para declarar de oficio lainconstitucionalidad de lalimitacion impuesta en el yareferido articulo 1078 del CC.

9. Las quejas respecto a reconocimiento del dafio psicoldgico  El Sr. Juez de laanterior instancia decidio indemnizar aD. P.y
S. R., con $15.000 y $ 20.000, respectivamente, por laincapacidad que generd en los actores lalesion psiquica que sufrieran a
consecuenciadel hecho.  Lasentencia se baso en las conclusiones de la perito designada de oficio quien sefial 6 que, como
consecuenciade lo sucedido, D. R. P. presenta un rastorno bipolar 11, depresivo, grave con sintomas melancdlicos cronicos,
equivalente aun 20 % de incapacidad parcia y permanente y recomendd un tratamiento terapéutico por el término de un afio arazén
de dos veces por semanay un costo aproximado de $ 800 por sesion.  Del mismo modo, con relacion a S. R. la expertaindicd que
el dafio producido es muy severo con ideas de autoeliminacion y diagnostico un ?trastorno depresivo mayor, grave con sintomas
psicoticos, que le genera unaincapacidad parcial y permanente del 40 %, sugiriendo también un tratamiento psicol 6gico durante dos
anos con unafrecuencia de tres veces por semana.  Contralareferida decision alza sus quejas Unicamente el apoderado de la
demandada a f.494, quien afirma que ?resultailégico pensar que producto de la publicacion de lanotael Sr. P. haya padecido un
trastorno bipolar o que la Sra. R. padezca un trastorno depresivo mayor con ideas de autoeliminacién? Agrega que ?las notas en
cuestion, aun considerandolas injuriantes jamas pudieron provocar tales patologias, 0 cuando menos si no existia una patologia de
base?. Cuestiona que exista relacion de causalidad entre el hecho y las lesiones psiquicas informadas por |a experta que afirma debio
ser analizada con mayor rigor por €l magistrado.  Considero que estos agravios deben rechazarse pues si bien las normas adjetivas
no acuerdan el carécter de pruebalegal a dictamen de los peritosy su fuerza probatoria debe juzgarse de acuerdo alasreglas de la
sana critica (cfr. art. 386 y 477 del Cadigo Procesal) lo cierto es que cuanto mayor es la particularidad del conocimiento, menor esla
posibilidad de apartarse de lo dictaminado por los expertos (conf. Cipriano, Néstor A., "Prueba pericia enlosjuicios de
responsabilidad médica (Finalidad de la pruebajudicial)”, en LL, 1995-C-623).  Por otra parte, un obrar acorde con lalégica- que
integrala sanacritica-rindicaque si el Juez recurre a informe de peritos parailustrarse sobre aspectos cientificos que escapan asu
conocimiento (cfr. 457 del Codigo citado), no puede luego, cuando aquéllos emiten un dictamen fundado en los conocimientos que
le son propios, y ajustado alo dispuesto en €l art. 472 del referido Codigo, descartar sus conclusiones, salvo que existan en el
expediente constancias objetivas que las desvirtlen y en este proceso no se han aportado (cfr. esta Sala, mi voto in re, ?Mendoza
VadiviaPedroy otro ¢/ Luizaga Peredo Gustavo y otros § dafiosy perjuicios (acc. tran. ¢/ les. O muerte)?, EXP. N° 104724/2011
del 18-8-2015). Ensintesis, como el recurrente no aporta elementos objetivos que desvirtten el nexo causal indicado por la perito
Yy, Sin perjuicio de ponderar que existieron otras causas que evidentemente han afectado la psiquis de los actores y que no han sido
contempladas en el dictamen atendiendo a que, en definitiva, las sumas reconocidas no alcanzan siquieraa cubrir el costo del
tratamiento sugerido, he de proponer al Acuerdo se confirme lo decidido sobre este punto en laanterior instancia.  10. Latasade
interés  Enlasentencia, €l Sr. Juez decidié que los intereses sobre el capital de condena debian calcularse ?desde €l inicio de la
mora (fecha de mediacion), hasta el efectivo pago? utilizando latasa activa cartera general préstamos) nominal anual vencidaa
treinta dias del Banco de la Nacion Argentina (ver f. 453 parrafo 1°).  La demandada se agravia de que se hayan reconocido
intereses porque entiende que |la demanda debi 6 rechazarse. En su caso, sostiene que debe aplicarse la tasa pasiva pero no da razones
paraello.  Como lacondena se mantuvo, mas alla de que no prosperado todos los rubros, la quejarelativaala procedenciade los
intereses en aquéllos reconocidos pierde sustento.  En o que concierne alatasa, la Sala viene sosteniendo que para estos casos
debe aplicarse latasa de interés activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del Banco de laNacion
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Argentina desde lamoray hasta el efectivo pago que hagan los deudores, siguiendo la doctrina del fallo plenario del fueroinre,
?Samudio de Martinez, L. ¢/ Transportes Doscientos Setenta SA? que resulta obligatoria - paralos réditos devengados desde €l
hecho dafioso y hasta la entrada en vigencia del nuevo Cadigo Civil y Comercia de laNacion, al haberse derogado €l art. 622 del
CC- enlostérminos del art. 303 del CPCCN, precepto este que la Sala considera vigente en su redaccidn originaria (ver en este
sentido ?Pérez Horacio Luis ¢/ Banco Saez SA ¢/ gjecucion de honorarios, pub. LL CITA ONLINE AR/JUR/55224/2013, del
30/08/2013).  En consecuencia, deberd aplicarse lareferidatasa activa en los casos en que la misma no genera o configura un
?enriquecimiento indebido?. Si asi fuera e importara una situacién excepcional que se apartara de laregla general establecida en el
referido plenario debe ser probada en forma clara por el deudor en el ambito del proceso (cf. art. 377 del CPCCN), circunstancia que
no severificaen el presente.  Finalmente, debo aclarar que con relacion alos intereses devengados a partir de la entrada en
vigenciadel nuevo Cédigo Civil y Comercial delaNacion y hasta el efectivo pago, a ser una consecuencia no agotada de la
relacién juridica que diera origen a esta demanda, la tasa que resulte aplicable para liquidarlos por imperio del art. 768 del citado
ordenamiento, nunca podra ser inferior ala activa antes referida, pues ante lafalta de pago en tiempo de laindemnizacién y dadas
las actual es circunstancias econémicas iria en desmedro del principio de lareparacion plena del dafio que se ha causado alos
pretensores (ver art. 1740 del mismo Codigo) alavez que fomentariala demora del deudor en el cumplimiento de sus obligaciones,
contrariando la garantia del actor a hacer efectivo su derecho (cfr. art. 18 de la CN) (ver en sentido concordante esta Sala, inre,
?Martino Guillermo y otro ¢/ Herman Christian Ariel y otros &/ dafiosy perjuicios? del 15-09-2016- voto del Dr. Mizrahi- ; mi voto,
inre, ?Dattilo Rubén Osvaldo ¢/ Rodriguez Fosthoff Eleonora Mariel §/ dafiosy perjuicios? del 22-08-2016).  En consecuencia,
cabe rechazar las quejas de la demandada'y mantener |o resuelto en la anterior instancia, que no ha sido impugnado - en cuanto al
inicio de los intereses - por la parte actora, 1o que asi propongo a Acuerdo.  11. Costas  Lademandada se queja de la condena
en costas y solicita que se deje sin efecto en caso de revocarse la condena. En subsidio, afirma que deben distribuirse en la
proporcion en que prospere lademanda.  Aun cuando la pretension no ha prosperado integramente ya que se rechazaron algunos
rubros, como las costas integran la reparacion del dafio (cfr. Corte Interamericana de Derechos Humanos, in re "L oayza Tamayo,
MariaE.", del 27/11/1998, LA LEY, 1999-F, 665 - RCyS 1999, 1329, AR/JUR/1712/1998), propongo a Acuerdo mantener lo
resuelto en laanterior instanciay, por la mismarazéon, también imponer las de Alzada alademandada.  Por |o expuesto, propongo
al Acuerdo; 1) madificar la condena, rechazando el reclamo por dafio moral realizado por S. N. R. y confirmar la sentencia recurrida
en todo lo demés que decide y ha sido materia de agravios, 2) las costas de Alzada se imponen ala demanda vencida por las razones
indicadas en el considerando 11 (cfr. art. 68 del CPCCN). Asi lovoto.  Los Dres. Mizrahi y Ramos Feijéo, por ana ogas razones a
las aducidas por €l Dr. Parrilli, votaron en el mismo sentido ala cuestiéon propuesta.  Con lo que termind el acto:
PARRILLI- MIZRAHI- RAMOS FEIJOO- Buenos Aires, 20 de marzo de2017.- Y VISTOS: Por lo queresultade la
votacion que instruye el Acuerdo que antecede, se resuelve: |) modificar la condena, rechazando el reclamo por dafio moral realizado
por S. N. R. y confirmar la sentencia recurrida en todo |o demés que decide y ha sido materia de agravios; I1) imponer las costas de
Alzada ala demanda vencida por las razones indicadas en el considerando 11 (cfr. art. 68 del CPCCN). 111) Teniendo en cuenta
como se decide en estainstancia, difiérese la adecuacion dispuesta por € art. 279 del Codigo Procesal respecto de las regulaciones
practicadas afs. 453, 454 y 461, asi como la determinacion de los honorarios correspondientes a la tarea desplegada en la Alzada,
hasta tanto exista liquidacion definitiva aprobada (conf. art. 1 delaley N° 24.432).  Registrese, notifiquese por cédula por
Secretaria. Fecho, publiquese (c. Acordada 24/2013 CSIN).  Cumplido, devuélvanse |as actuaciones a primerainstancia.-
Fecha de firma: 20/03/2017  Firmado por: DR. MAURICIO LUISMIZRAHI, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: DR.
CLAUDIO RAMOS FEIJOO, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: ROBERTO PARRILLI, JUEZ DE CAMARA
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