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DanosY Perjuicios Imposicion De Costas L egitimacion Para Apelar

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Dafiosy perjuicios. Imposicion de costas. Legitimacién para apelar En el marco de un juicio por

dafiosy perjuicios, en el que se rechazd la demanda, son apelados |os honorarios de |os profesional es intervinientes en la causa.

Buenos Aires, 22 de diciembre de 2016.- NRfs. 247  AUTOSY VISTOS. .- Liminarmente corresponde sefialar que el
Tribunal de Alzada se encuentra facultado -como Juez del recurso-, a efectuar una nueva valoracion de los requisitos y del mérito del
asunto en € involucrados, sin perjuicio de larealizada por el Sr. Juez "aquao", laque no la condiciona. Por consiguiente cabe
concluir que sera esta Al zada quien debera decidir acerca de laadmisibilidad o no de la aperturade laviarecursiva-  En el caso,
las costas del proceso fueron impuestas a la actora vencida, motivo por el cual la demandaday citada en garantia carecen de
legitimacién para apelar por altos los honorarios regulados a la letrada patrocinante de la requirente desde que no estan obligados a
su pago.- En razon de ello, la apelacion por atos de latotalidad de los honorarios que se interpone afs. 217 no seré considerada en
relacionalaDra A.-  |l.- Sentado lo expuesto, a efectos de conocer en |os restantes recursos deducidos afs. 217, 218, 226 y 228,
es de sefiadlar que en |os supuestos de rechazo de demanda debe computarse como monto del juicio el valor integro de la pretension
(conf. Fallo Plenario ?Multiflex S.A. ¢/ Consorcio de Propietarios Bartolomé Mitre CNCiv. (en pleno) 30-09-1975 LaLey
Coleccion Plenarios pag. 509 ).- A estos efectos debe atenderse a capital reclamado en la demanda que ha sido desestimada no
correspondiendo incluir los intereses en la base del célculo de los honorarios, pues para que esto ocurra se requiere que hayan sido
objeto de reconocimiento en el fallo definitivo (esta Sala en autos ?Prevencion Aseguradora de Riesgos del Trabajo SA c¢/Medina
Juan Joséy otros s/cobro de sumas de dinero? del 27/09/11).-  Ademés de ello, se tendré en cuenta la naturaleza del procesoy su
resultado, etapas procesales cumplidasy el mérito de lalabor profesional apreciada por su calidad, eficaciay extension,
considerando ademés |o dispuesto por los articulos 1, 6, 7, 9, 10, 19, 37, 38 y concs. delaley 21.839 -t.o. ley 24.432.- Bajotales
pautas, y por no resultar elevados, se confirman los honorarios fijados a favor de las | etradas apoderadas de |a parte demandaday
citadaen garantia, Dras. R. M. l.y Y. J-  En cuanto alas apelaciones deducidas contra las regulaciones de honorarios de los
peritos, considerando el interés econémico comprometido en autos, la entidad de las cuestiones sometidas a sus dictamenes, mérito
de lalabor profesional apreciado por su calidad y extensién, asi como lo previsto por el art. 478 CPCCN, por resultar reducidos se
elevan los honorarios del médico P. M. E. y delapsicélogaM. E. alasumade un mil ochocientos pesos para cada uno de ellos.-
[11.- En cuanto ala apelacién deducida por la citada en garantiaafs. 218, es de sefidar en primer lugar, cabe destacar que este
Tribunal sostiene, como regla general, que el derecho ala percepcién de los honorarios se constituye en la oportunidad en que se
realizan los trabajos. Por lo tanto, los honorarios de |os profesionales deben establecerse en funcidn de |l as pautas previstas por la
norma que regiaen el momento de desarrollar sustareas.  Ahorabieny sin perjuicio de lo anterior, debe ponderarse, en la materia,
las particulares caracteristicas y contenido normativo que rige en materia de honorarios de los mediadores.  En efecto, con
posterioridad alaregulacion prevista por el decreto 91/98, se sanciond el decreto 1465/07. Entre |os fundamentos vol cados en los
considerandos de esta Ultima norma, se destaca el que establece que ?los montos de los aranceles y de los honorarios que perciben
por su labor los mediadores han permanecido inalterados y se han tornado insuficientes, o que justifica que se aumenten?. Luego,
no cabe duda que la finalidad perseguida por la citada norma fue la de actualizar las escalas contenidas en el decreto originario (N°
91/98). Asi lo ha entendido esta Sala en reiteradas oportunidades, con posterioridad a fallo citado por la apelante (conf. esta Salain
re ?Casale Gustavo Angel ¢/ Curtosi Alberto &/ dafiosy perjuicios? del 12/04/2010, recurso 551.556).  Con lasancion de laley
26.589 y su decreto reglamentario 1467/2011, se derogaron los decretos 91/98 y 1465/2007 -salvo las excepciones expresamente
contempladas- (cfr. art. 8°). El anexo |11 del citado decreto 1467/2011 contiene una nueva escala arancelaria que, sin duda alguna,
actualizalaanterior (del dec. 1465/07) con idénticos fines que los resefiados precedentemente (cfr. esta Sala, 16-5-2012, inre
?0viedo, Lilia Susana c/Cons. de Prop. Arenales 2891/93 Cap. Fed. y otro ¢/ dafios y perjuicios?, rec. 600.368).  En la actualidad,
el Decreto 1467/2011 se vidé modificado parcialmente con la sancién del Decreto 2536/2015, dictado por €l Poder Ejecutivo en uso
de las facultades que el art. 35 delaley 26.589 le otorgd. En aquél se instituy6 una ?Unidad de Honorarios de Mediacién (UHOM)?
como método para mantener actualizada la retribucion de los mediadores, con idéntico espiritu que sus decretos antecesores que
fueron analizados en los parrafos precedentes.  En sintesis, esta Sala entiende que, alos fines de establecer 1os honorarios de los
mediadores, corresponde aplicar la escala arancel aria vigente a momento de la regulacion (cfr. autos ?Brascon, Martha Grizet
Clementinac. Almafuerte SA. gds. y ps.?, del 25/10/2013, Exp. 6618/2007).  Por lo demés, es oportuno mencionar que €l
articulo 7° del Codigo Civil y Comercial -que mantuvo esencialmente la técnicalegislativa de su antecesor (art. 3° del Cod. Civil)-,
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establece lainmediatez de la aplicacion de lanuevaley alas consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes.  En
este sentido, no es una cuestion debatida por ladoctrinani por lajurisprudencia que las modificaciones de carécter procesal entran
en vigenciainmediatamente, alin para los procesos en tramite. Kemelmajer de Carlucci ejemplifica esta situacion con lanuevaley
gue establece un minimo para apelar, si e recurso fue interpuesto después de su entrada en vigencia, aunque €l juicio se haya
iniciado antes (cfr. Kemelmajer de Carlucci, Aida, La Aplicacion del Cadigo Civil y Comercia alasrelacionesy situaciones
juridicas existentes?, pag. 110, ap. 52.1 b), ed. Rubinzal- Culzoni, Santa Fe, 2015).  Asi como la CSIN tiene la potestad de
actualizar los montos de apelabilidad del art. 242 del CPCCN peri6dicamente, el Poder Ejecutivo puede hacer 1o propio en materia
de honorarios del mediador. Al respecto, € art. 35 de laLey 26.589 dispone que el monto y condiciones de pago del honorario

basi co seran establecidas reglamentariamente por el Poder Ejecutivo Nacional. Y dentro de ese marco de facultades es que fueron
dictados los sucesivos Decretos que se encargaron de cuantificar laretribucion de los mediadores.  Por todo ello, teniendo en
cuenta que el Decreto 2536/2015 se encontraba vigente al momento de la regulacion apelada, corresponde confirmar su aplicacion a
caso deautos.-  Registrese, y notifiquese alas partes y beneficiarios por Secretaria Acordadas 31/11 y 38/13, ambas de la CSIN.-

Cumplido, comuniquese a ClIJ (Ac. 15/2013 y 24/2013), fecho, devuélvanse. Fechadefirma 22/12/2016  Firmado por:
JOSE BENITO FAJRE, LILIANA E. ABREUT DE BEGHER, CLAUDIO M. KIPER, JUECES DE CAMARA
014739E
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