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Danos Y Perjuicios Indemnizacion Prision Preventiva Recluso Alcaldia Arma
Blanca Servicio Penitenciario Responsabilidad Del Estado

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Dafiosy perjuicios. Indemnizacion. Prision preventiva. Recluso. Alcaldia. Armablanca. Servicio

Penitenciario. Responsabilidad del Estado Se resuelve hacer lugar ala demanday, en consecuencia, condenar ala
demandada Provincia de Santa Fe a pagar ala actora unaindemnizacion ya que la prestacion del servicio penitenciario de la
Provincia de Santa Fe ha sido claramente deficiente. Rosario, 01.02.17  VISTOS: Los presentes caratulados
?0LIVERA, SilviaMercedes c. Provincia de Santa Fe s. Daflos y perjuicios?, Expte. Nro. 1331/2014, CUIJ Nro. 21-11681234-4, y
su acumulado ?0LIVERA, SilviaMercedes c. Provincia de Santa Fe s. Declaratoria de pobreza?, Expte. Nro. 3549/2013, CUIJ Nro.
21-11678657-2, ambos en tramite por ante este Tribuna Colegiado de Responsabilidad Extracontractual de la Segunda Nominacién
de Rosario, venidos a despacho afin de dictar sentencia conforme se ordena afs. 76 de los citados en primer término, de los que
surgelo siguiente. 1. A fs. 2y ss, SilviaMercedes Olivera promueve demanda de indemnizacién de dafios y perjuicios contrala
Provincia de Santa Fe, tendente ala percepcion de los siguientes rubros: pérdida de chance por privacién de vida humana, dafio
moral y gastosde sepelio.  Relata que, en fecha 08.05.2013, hallandose su hijo Edgardo Daniel Olivera detenido con prision
preventiva en la Alcaidia Mayor de la ciudad de Rosario, fue victima de un ataque con arma blanca, infligido por otros detenidos, 1o
quele produjo lamuerte.  Refiere el agotamiento de laviaadministrativaprevia.  Imputa responsabilidad con base en € art.
1112, CC.  Denuncialainconstitucionalidad del art. 12, Decreto Nro. 953/2011, peticionando la aplicacién de intereses
sancionatorios.  Funda su derecho y ofrece pruebas. 2. Citaday emplazada la parte demandada (fs. 19), afs. 26 y ss. comparece
y contesta la demanda la Provincia de Santa Fe, negando puntual mente |os hechos afirmados por la contraria en el escrito inicial.
Reconoce el acaecimiento del hecho, asi como las circunstancias de personas, tiempo y lugar. Puntualiza que el occiso contaba con
cuatro condenas penales.  Ofrece pruebas. 3. Proveidas |as pruebas (fs. 40), constan como producidas en autos las siguientes: a)
informativas. Ministerio de Trabajo, Empleo y Seguridad Socia (fs. 44 y ss.), Instituto Provincial de Estadisticay Censos (fs. 55y
ss.) y Unidad Regional Il (fs. 66 y ss.); y b) instrumentales. los caratulados ?ACOSTA, Sebastian Alegjandro s. Homicidio simple?,
Sumario Nro. 222/2013, que tramitara por ante el Juzgado de Primera Instancia de Distrito en o Penal de Sentenciade la Tercera
Nominacion de Rosario; y los caratulados ?OLIVERA, SilviaMercedes. Interpone reclamo administrativo?, Expte. administrativo
Nro. 00115-0007964-1 y acumulados Nros. 00201-1300455-V y 00215-0002785-8.  Designada la audienciaalos fines del art.
555, CPCC (fs. 41) y habida la misma (segin da cuenta €l acta de fs. 70), quedan |os presentes en estado de emitir pronunciamiento
definitivo. Y CONSIDERANDO: 1. Liminarmente hade tenerse presente que la accionante reclamo su pretension ante la
Administracion, en cumplimiento de laexigencialegal del art. 1° delaLey de defensaenjuicio del Estado (Nro. 7.234, texto segin
ley Nro. 9.040), pretendiendo se laindemnice por |os dafios causados que aqui reclama (fs. 1y ss., Expte. Nro. 00115-0007964-1).

La demandada Provincia de Santa Fe no se expidi6 a respecto, razén por la cual la actora dedujo pronto despacho (fs. 1, Expte.
Nro. 00201-1300455-V).  No constando €l dictado de Resolucién administrativa, queda expeditalaviajudicia (arg. art. 1°
citado). 2. Cabeindicar, como previo a andlisis de los hechos expuestos por la actora, que en €l proceso penal (Sumario Nro.
222/2013) se hadispuesto la condena del detenido Sebastian Alegjandro Acosta por encontrarselo penalmente responsable del delito
de homicidio respecto de Edgardo Daniel Olivera (Sentencia Nro. 140, de fecha 07.07.2015, obrante afs. 494 y ss., Sumario penal).

Tal decision firme permite a Tribunal Civil examinar la responsabilidad de la hoy demandada en el hecho, por la distinta

naturaleza de la responsabilidad penal y civil, extremo que se hace constar expresamente por la disposicion contenidaen el art. 1775,
CCC (de aplicacion inmediata por tratarse de norma de indole procesal). 3. Delas constancias probatorias rendidas, que se
evaluaran bajo la perspectiva de dilucidar solo los aspectos controvertidos dado que las cuestiones admitidas no requieren prueba
(arg. art. 145, CPCC), surgelo siguiente. A fs. 3, Expte. Nro. 3549/2013, se encuentra acreditado que la actora Silvia Mercedes
Olivera eramadre de Edgardo Daniel Olivera. A fs. 331 del Sumario penal luce acta de defuncion de Edgardo Daniel Olivera.
Efectuada requisa ?del patio del penal, (...) selogré secuestrar de la esquina noroeste, donde se hallaba alojada la basura de los
internos, un elemento punzo cortante de unos 35 cm. de largo, envuelto en trapo, y unafunda de almohada con manchas rojizas, a
posterior se continud con la requisa de cada una de las celdas y los internos al ojados en las mismas, donde se procedio al secuestro
de un elemento punzo cortante de tipo planchuela metélica, con uno de sus extremos en punta de unos 45 cm. Aproximadamente de
largo, el cua se encontrabaen el interior de un colchon (...) como asi también se secuestr otro elemento punzo cortante de tipo
varillacilindrica, con uno de sus extremos en punta de unos 30 cm. de largo? (fs. 17, Sumario penal).  El Instituto Médico Legal
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concluy6 que ?Lamuerte se produjo como consecuencia de una severa hemorragia toracica producida por unalesion visceral
(pulmon derecho) y vascular (hilio y vena pulmonar superior derecha) las cuales resultaron incompatibles con lavida. El arma
utilizada, por las caracteristicas de la herida punzo cortante, estaba dotada de un solo filo y lomo, y por la profundidad de la
penetracion en la cavidad torécica, podria atribuirse ala numeradacon el N° 2, en las fotografias adjuntas. (...) Causa de muerte:
hemorragia torécica derecha por herida de arma blanca? (fs. 379 vta., Sumario penal). 4. Por la confirmacién de las circunstancias
del hecho dafioso, conforme los términos indicados en los puntos que anteceden, debe examinarse laresponsabilidad.  Dadala
entrada en vigencia del Cadigo Civil y Comercia de la Nacion en fecha 01.08.2015, cabe distinguir entre las normas que gobiernan
el momento de la constitucion y la extincion de una situacion juridica, de aquellas que refieren a contenido y las consecuencias,
siendo que cada fase serige por laley vigente a momento de esa etapa, |0 que no impide la aplicacion de las normas del Cédigo
Civil hoy derogado, aunque solo alos hechos ocurridos abajo. Asi, se ha explicado que si e ad quem "revisa una sentenciarelativaa
un accidente de transito, aplicalaley vigente al momento de ese accidente; en agosto de 2015 larevisara conforme al articulo 1113
del Cod. Civil, no porque asi resolvi6 €l juez de primerainstancia, sino porque laley que corresponde aplicar eslavigente a
momento que larelacion juridicanacié (o sea, €l del accidente). En cambio, si la apelacion versara sobre consecuencias no agotadas
de esasrelaciones, 0 lo que atafie ala extincion de esarelacion (por €., unaley que regulalatasa de interés posterior a dictado dela
sentencia de primerainstancia), debe aplicar esaley alos periodos no consumidos’.  Dentro de la 6rbita extracontractual, €l
Estado puede estar obligado a responder tanto por su actividad licita como por su accionar ilicito.  4.1. En el primer supuesto, es
menester que se configure algunarazén por lacual el Estado debe responder de aquellos dafios que el Derecho estimainjusto pesen
sobre un sujeto particular y no sobre toda la comunidad, desplazandose el presupuesto de la antijuridicidad (art. 1066, CC).

M ltiples posiciones tedricas se han propugnado sobre la cuestion, proponiéndose que el Estado responde en funcion de la garantia
constitucional de inviolabilidad de la propiedad, o también con asidero en laigualdad frente alas cargas publicas.  Asi, aunque no
se le pueda imputar ilegitimidad en el accionar, el Estado respondera cuando los sujetos individual mente considerados no deban
sufrir exclusivamente un dafio causado por un actuar en beneficio paralacomunidad.  4.2. En el segundo supuesto, se han
analizado diversos casos en los que el Estado haderesponder.  Es que puede atribuirsel e responsabilidad por sus omisiones
antijuridicas, o por la deficiente prestacion de un servicio, inclusive cuando ello sea consecuencia de actividad reglada, o dela
conductailicita de sus agentes, o de los dafios causados por las cosas riesgosas de que es propietaria o se sirve (art. 1113, CC).

4.3. Sobre la situacién configurada en |os presentes, |a gesta constituyente de 1853 establecio que ?(...) Las carceles delaNacién
serén sanasy limpias, para seguridad y no para castigo de los reos detenidos en ellas (...)? (art. 18, CN). En idéntico sentido, la
Constitucion de la Provincia de Santa Fe prescribe que (...) Las carceles seran sanas'y limpias y adecuadas para la readaptacion
social delosinternadosen élas(...)? (art. 9).  Tales mandatos también han merecido oportuna recepcion en variados instrumentos
de Derecho internacional, algunos de ellos con jerarquia constitucional atenor de lo normado por € art. 75, inc. 22, de nuestra Carta
L a doctrina especializada también ha remarcado puntualmente el deber de |os establ ecimientos carcelarios de propender ala
reinsercion socia del condenado.  En tal sentido la Excma. Corte Suprema de Justicia de la Nacién ha dicho que, aunque muchas
veces larealidad se empefia en desmentirlo, dicha clausula tiene un sentido operativo. Como tal impone a Estado, por intermedio de
los servicios penitenciarios respectivos, la obligacion y responsabilidad de dar a quienes estan cumpliendo una condena o una
detencion preventiva la adecuada custodia que se manifiesta también en el respeto de susvid s, salud e integridad fisica o moral.
Destaca en tal sentido, que la seguridad como deber primario del Estado, no importa solamente el resguardo de |os derechos de los
ciudadanos frente a la delincuencia, sino también los de los propios penados, cuya readaptacion social se constituye en un objetivo
superior del sistemay al que no sirven formas desviadas del control penitenciario.  Enfervorizadamente agreg6 el Alto Tribunal
quesi € Estado no puede garantizar lavida de los internos ni evitar las irregularidades, de nada sirven las paliticas preventivas del
delito ni menos aun las que persiguen lareinsercion social de los detenidos. Es més, indican una degradacion funcional de sus
obligaciones primarias que se constituye en el camino més seguro para su desintegracion y parala malversacion de los valores
institucionales que dan soporte auna sociedad justa.  Claramente se perfilaria utdpicalafinalidad de los establecimientos de
detencion si es que no pueden garantizar minimamente que |os reclusos no cuenten en sus celdas con elementos aptos parainfligir
lesiones aotros o, inclusive, asi mismos.  4.4. En laespecie se hainvocado como factor de atribucién la configuracién del
supuesto de deficiente prestacion del servicio por parte de lademandada (art. 1112, CC).  Ental sentido, €l concepto de falta de
servicio, en los términos del maximo Tribunal nacional, parte de laidea de que ?quien contrae la obligacién de prestar un servicio lo
debe realizar en condiciones adecuadas parallenar el fin para el que ha sido establecido, siendo responsable de |os perjuicios que
causare su incumplimiento o su irregular gjecucion?.  Las probanzas rendidas que se han merituado precedentemente conducen a
este Tribunal a entender que, efectivamente, la prestacidn del servicio ha sido claramente deficiente, pues quien contrae la
obligacién de prestar un servicio lo debe realizar en condiciones adecuadas parallenar el fin para el que ha sido establecido, siendo
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responsable de |os perjuicios que causare su incumplimiento o su irregular gjecucion.  En efecto, ano otra conclusion puede
arribarse, toda vez que la muerte de Olivera fue causada con un elemento que no debia encontrarse en poder del recluso Acosta. Su
hallazgo constituye incontrovertible prueba de lainsalvable deficiencia en | as requisas que, indudablemente, la demandada debi6
haber efectivizado de modo més meticul oso, constituyendo asi irregular prestacion del servicio lafalta de cumplimiento de los fines
congtitucionales y de las obligaciones propias del sistemacarcelario.  En tales términos, laLey Organicadel Servicio
Penitenciario de la Provincia de Santa Fe (Nro. 8.183) dispone en su articulo 3° que son funciones del Servicio Penitenciario ?a)
Velar por laseguridad y custodia de |as personas sometidas a proceso, procurando que el régimen penitenciario contribuya a
preservar y mejorar sus condiciones morales su educacién y su salud fisicay mental; b) Promover la readaptacién social de los
condenados a sanciones privativas de libertad (...)?. Analoga prescripcién encontramos en el art. 5° de la correspondiente normativa
accional (Ley Nro. 20.416). A més abundar, existen precedentes anal ogos que han resuelto imputar responsabilidad al Estado
cuando el dafio proviene del hecho de otros internos que se encontraban bajo la custodia de aquél, vinculado a elementos que los
reclusos no debian tener en su poder.  4.5. Lo expresado conduce a este 6rgano jurisdiccional a entender que la responsabilidad
del presente hecho dafioso ha de ser atribuida ala demandada Provincia de Santa Fe (art. 1112, CC). 5. Despegjadala atribucion
de responsabilidad, debe pasarse revista alos dafios cuyaindemnizacion se demanda.  Todavez que la cuantificacion del dafio en
las obligaciones de valor se efectiviza en oportunidad de dictar sentencia (art. 772, CCC), las normas aplicables, que captan en su
antecedente normativo tal presupuesto, son las vigentes a momento de la emision del decisorio (arg. art. 7°, CCC, texto analogo a
previsto en el art. 3°, CC de Vélez Sarsfield, seglin Ley Nro. 17.711).  No otra conclusion cabe, habida cuenta que se trata de
textos normativos que integran las reglas técnicas de la actividad de sentenciar, pudiendo ser reconocidos a través de la facultad del
organo jurisdiccional de seleccionar €l Derecho aplicable.  En efecto, laaplicacion lisay llanadel Codigo Civil de Vélez Sarsfield
asentencias dictadas bajo €l Codigo Civil y Comercial de la Nacion hoy vigente, por la solarazén de haber tramitado los litigios
bajo el primero de los ordenamientos mencionados, implica una postergacion de la aplicacion inmediata del Cédigo Civil y
Comercia sin bases legales, consagrando laregla de la aplicacién diferida del Cédigo Civil velezano después de su derogacion. Asi,
las partes en juicio no adquieren derecho a que la causa se falle conforme alaley vigente al trabarse lalitis, si posteriormente y antes
de lasentenciafirme se dicta otraley de orden publico que determina su aplicacion alos procesosen curso.  5.1. En cuanto al
rubro pérdida de chance por privacion de vida humana, €l art. 1745, CCC, estipula que "En caso de muerte, laindemnizacién debe
consistir en (...) la pérdida de chance de ayuda futura como consecuencia de lamuerte deloshijos (...)".  Se haexpresado, en
télesis no modificada por lareformadel ordenamiento sustantivo civil, que ?Nada autoriza a establecer una pauta monetaria minima
igualitaria e indiferenciada correspondiente a un valor 2vida humana? o ?pérdida de vida humana?, como monto indemnizatorio, con
prescindencia de todo otro perjuicio cierto?. En analogo sentido ha tenido oportunidad de expedirse el maximo Tribunal nacional,
aseverando que ?resulta razonable admitir que la muerte (...) importé la frustracion de una posible ayuda material?. Es que ?en el
caso de pérdida de la vida humana, lo indemnizable no es una suerte de valor intrinseco (...) adjudicable alaexistencia del ser
desaparecido, sino (...) la pérdida patrimonia que pueden experimentar |os sobrevivientes araiz del fallecimiento de aquél. (...)
Consideramos que lavida en si es inconmensurable econdmicamente (¢quién podria ponerle un precio?). Lo valioso en este
sentido se refiere alos bienes materiales que el hombre crea u obtiene mientras vive, y que implican una desventaja pecuniaria
también paraotros si de alguna manera son sus destinatarios. En consecuencia, la vida humana no tiene un valor econémico
intrinseco, sino mediato. No se trata del econémico valor delavida, sino de los valores de esa indole que con lavida (viviendo?) se
pueden alcanzar, a cuyo respecto el sujeto cumple un papel instrumental?.  Para cuantificar el dafio producido, deben tenerse
presentes las caracteristicas personales de la victima2l, en cuanto a edad, sexo, estado civil, nivel de capacitacion, parael supuesto
de que realizara tareas remuneradas si |0 hacia o no en relacién de dependencia. Es decir, debe ponderarse con estas pautas €l
perjuicio econémico que del hecho deriva. A efectos de determinar el monto de resarcimiento, los fallos precedentes pueden
ofrecer una ayuda o pauta de cuantificacion, cuando se trata de casos andl 0gos 0 casos proximos, reuniendo caracteristicas similares
en aquellas variables consideradas relevantes paraladecision judicial.  En cuanto alas condiciones personales, ha de considerarse
gue el occiso contaba con 29 afios de edad al momento del accidente (cf. partida de defuncién afs. 4, Expte. Nro. 3549/2013), y que
se encontraba condenado a la pena de 10 afios y 8 meses de prision por multiples hechos ilicitos (dos robos calificados, un robo
simple, y cohecho y tentativa de robo calificado), seglin surge de su planilla prontuaria (fs. 67 vta.).  Teniendo en cuentalas
facultades legalmente conferidas a Tribunal por €l art. 245, CPCC, y las condiciones particulares de la victima, se declara
procedente el rubro fijdndose el mismo en lasumade $ 315.000.-  5.2. Se define a dafio moral sufrido a consecuencia del
siniestro, como "una modificacion disvaliosa del espiritu en el desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir, que se
traduce en un modo de estar de la persona diferente de aquél en que se encontraba antes del hecho, como consecuencia de éste y
animicamente perjudicial?.  El art. 1738, CCC, reglaque "Laindemnizacion (...) [i]ncluye especialmente las consecuencias de la
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violacion de los derechos personalisimos de la victima, (...) su salud psicofisica, sus afecciones espirituales legitimasy las que
resultan de lainterferencia en su proyecto de vida', estatuyendo €l art. 1741, CCC, que "Estéa legitimado parareclamar la
indemnizacion de |as consecuencias no patrimoniales el damnificado directo. Si ZAVALA de GONZALEZ, Matilde, Dafios alas
personas, tomo 2, pag. 49. del hecho resulta su muerte o sufre gran discapacidad también tienen legitimacion atitulo personal, segin
las circunstancias, los ascendientes, |os descendientes, el cényugey quienes convivian con aquél recibiendo trato familiar ostensible.
(-..) El monto de laindemnizacion debe fijarse ponderando | as satisfacciones sustitutivas y compensatorias que pueden procurar las
sumas reconocidas’.  Cabe consignar que, sobre la procedencia de su reparacion, ha sostenido la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion que ?en el sentimiento corriente, la actitud hacia las pérdidas definitivas no es aconsegjar su asuncion heroica, sino que se
traduce en un activo intento de mitigarlas, aun a sabiendas de |a pobreza de medios con que se cuentaaesefin?.  Sobrelas
facultades del Tribunal parafijar prudencialmente el monto se haresuelto 2afijacion del importe por dafio moral es de dificil
determinacion ya que no se halla sujeto a canones objetivos, sino ala prudente ponderacion sobre lalesion alas afecciones intimas
de los damnificados, |os padeci mientos experimentados, o sea, agravios que se configuran en el ambito espiritual de las victimasy
gue no siempre resultan claramente exteriorizados, hallandose asi sujeto su monto a una adecuada discrecionalidad del
sentenciante?.  Adentrédndonos a la consideracion de la determinacién de su monto, cabe consignar que existen para ello distintos
criterios, y que corresponde, desde ya, adelantar que este Tribunal, siguiendo alajurisprudencia mayoritaria, descarta que deban
buscarse forzadas rel aciones entre la suma otorgada por perjuicio material y la que haya de fijarse en concepto de dafio moral,
habiéndose entendido que ?A los fines de la fijacion del quantum del dafio moral debe tenerse en cuenta el carécter resarcitorio de
este rubro, laindole del hecho generador de laresponsabilidad y laentidad del sufrimiento causado, que no tiene necesariamente que
guardar relacion con € dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio aéste?.  Sentado lo anterior, €l Tribunal hace saber
gue, como directriz general parael examen de los dafios, participadel criterio que no debe aceptarse la multiplicidad de rubros
resarcitorios, |0os que se limitan en nimero alas consecuencias patrimonialesy no patrimoniales, posicion en que se ha manifestado
laAlzada, y quereafirmael texto delosarts. 1737y 1738, CCC. Asi, lalesion o dafio estético y lalesion o dafio psiquico o
psicoldgico, y lainterferenciaen el proyecto de vida, son aspectos atener en cuenta para evaluar laentidad del perjuicio (arg. art.
1738, CCC), pero cualquiera de éstos no configura un dafio de distinta naturaleza, o con entidad propia, sino que a momento de fijar
la cuantia de laindemnizacién, se los debe incluir dentro del dafio patrimonial o no patrimonial, segln los intereses af ectados.
Teniendo en cuenta las facultades legalmente conferidas al Tribunal por el art. 245, CPCC, y las condiciones particulares de la
victima, se declara procedente €l rubro fijandose el mismo en lasumade $650.000.-  5.3. En cuanto alos gastos de sepelio, ha de
destacarse que no se ha producido en autos adecuada probanza que acredite la efectivaerogacion. Peseaéllo, €l art. 1745, CCC,
estatuye que 7En caso de muerte, laindemnizacion debe consistir en (...) los gastos necesarios para asistenciay posterior funeral de
lavictima (...)?, sosteniéndose en numerosos precedentes jurisprudenciales que este Tribunal comparte, que ?Producida la muerte de
una persona -en el caso, en un accidente de transito-, los gastos de sepelio constituyen un dafio aresarcir -articulo 1084, Cadigo
Civil- y se deben aunque no se haya aportado prueba de su efectivo pago, ya que se trata de gastos de necesariarealizacion?.  Por
lo expresado, y atento a que no surge que la suma reclamada resultare irrazonable en relacion alas circunstancias de la causa, se
declara procedente el rubro por el monto de $5.000.- 6. Laactoradenuncio lainconstitucionalidad del art. 12, Decreto Nro.
953/2011, peticionando la aplicacién de intereses sancionatorios. La atribucion y deber que tienen los tribunales de justicia de
examinar las leyes en |os casos concretos que se traen a su decision, comparandolas con el texto de la Constitucion para averiguar s
guardan o no conformidad con ésta, y absteniéndose de aplicarlas si las encuentran en oposicién con €ella, constituye uno de los fines
superioresy fundamentales del Poder Judicial y una de las mayores garantias con que se ha entendido asegurar |os derechos
consagrados en la Constitucién contra los abusos posibles de los poderes pblicos, atribucion que es derivacion forzosade la
distincién entre los poderes constituyente y legislativo ordinario que hace la Constitucién, y de la natural eza necesariamente
subordinada del segundo.  Asi, ladeclaracién de inconstitucionalidad de unaley se presenta como un acto de suma gravedad
institucional que debe ser considerado como la Ultimaratio del orden juridico y, en caso de duda debe estarse por su
congtitucionalidad.  Entonces, sdlo ha de acudirse a aquélla cuando larepugnanciade laley inferior con la norma calificada de
suprema sea manifiestay laincompatibilidad inconciliable. Es por ello que los tribunal es de justicia deben imponerse la mayor
mesura, mostrandose tan cel0sos en el uso de sus facultades como en el respeto que laLey Fundamental asigna, con caracter
privativo, alos otros Poderes.  En adicién, debe memorarse que la declaracion de inconstitucionalidad de unaley por los jueces,
tiene efectos exclusivamente para el caso concreto sometido ajuzgamiento.  En precedente cuyos fundamentos este 6rgano
jurisdiccional comparte, el maximo Tribunal nacional ha delineado |os presupuestos de procedencia de la declaracion de
inconstitucionalidad.  En aquella oportunidad se refirié que ?el gercicio de tal facultad en orden alamision de mantener el
imperio de la Constitucion silo puede considerarse autorizado en situaciones muy precisas. En primer lugar, debe tenerse en cuenta
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gue su existencia no importa desconocer que lainvalidez constitucional de una norma solo puede ser declarada cuando la violacion
de aquélla seade tal entidad que justifique la abrogacién, en desmedro de la seguridad juridica (Fallos: 306:303 citado, voto de los
jueces Fayt y Belluscio, considerando 19). La declaracion de inconstitucionalidad es -seguin conocida doctrina de este tribunal - una
de las més delicadas funciones que puede encomendarse a un tribunal de justicia; es un acto de suma gravedad, a que sdlo debe
recurrirse cuando una estricta necesidad |o requiera, en situaciones en las que la repugnancia con la cldusula constitucional sea
manifiesta e indubitable y laincompatibilidad inconciliable (Fallos: 247:121 y sus citas). Es por ello que con més rigor en este caso,
ladeclaracién de inconstitucionalidad sélo sera procedente cuando no exista la posibilidad de una solucién adecuada del juicio por
otras razones que las constitucionales comprendidas en la causa (Fall os: 260:153, considerando 3° y sus citas). En segundo término,
debe ponderarse que su gjercicio no supone en modo alguno la admisién de declaraciones en abstracto, es decir, fuera de una causa
concretaen lacual debe optarse entre la aplicacion de una norma de rango inferior en pugna con la Constitucion Nacional o de ésta,
a efectos de resolver un conflicto contencioso en los términos del art. 2° de laley 27 (doctrina de Fallos: 306:303, voto de los jueces
Fayt y Belluscio, considerando 4°). De estos recaudos habra de derivar necesariamente €l carécter incidental de este tipo de
declaracion de inconstitucionalidad (...); de ali que sdlo seré necesaria pararemover un obstéaculo -la normainconstitucional- que se
interponga entre la decision de la causay la aplicacion directa a ésta de la Ley Fundamental; dicho en otros términos, esa
declaracion sera el presupuesto para el progreso de otra pretension (causa A.529.XX11. "Asociacion Bancaria c. Provincia del
Chubut", sentencia del 15 de junio de 1989) o, en su caso, defensa. Y, finalmente, debera tenerse presente que de acuerdo ala
doctrina de este Tribunal, las decisiones que declaran lainconstitucionalidad de laley, sdlo producen efectos dentro de la causay
con vinculacion alas relaciones juridicas que la motivaron y no tienen efecto derogatorio genérico (Fallos: 247:700; 248:702;
255:262; 264:364; 315: 276; 322:528 entre muchissimos otros)?.  En autos la actora cuestiona la prohibicién de fijacién de
intereses sancionatorios, mas no vierte agravio alguno en relacion a modo de cumplimiento de las sentencias contra el Estado, razon
por lacual debe entenderse que consintio el procedimiento legalmente estatuido.  En tales términos, no pueden aplicarse intereses
sancionatorios contra un condenado que no resiste la condena, sino que cuenta con un procedimiento especial para su cumplimiento.
Por todo lo expresado es que se rechaza |la pretendida declaracion de inconstitucionalidad de la norma contenidaen el art. 12,
Decreto Nro. 953/2011. 7. Todavez que el art. 1747, CCC, expresa que "El resarcimiento del dafio moratorio es acumulable a
del dafio compensatorio o a valor delaprestacion (...)", el capital devengard un interés no acumulativo de acuerdo alas siguientes
pautas: @) desde el dia del hecho (arg. art. 1748, CCC) y hasta el vencimiento del plazo que la normativa aplicable otorga para el
pago (Ley Nro. 7.234, texto seglin Ley Nro. 12.036; art. 13, Decreto Nro. 953/2011), se aplicard sobre el capital el promedio entre
las tasas activay pasiva mensua sumado que abone el Nuevo Banco de Santa Fe S.A. (indice diario); b) en caso de incumplimiento
alostérminos del procedimiento de cancelacién de sentencias referido y hasta su efectivo pago, el capital indemnizatorio y los
honorarios devengaran un interés equivalente al doble de latasareferenciada (arg. art. 12, Decreto Nro. 953/2011). 8. Enlo
atinente alas costas, atento el éxito obtenido que se pondera juridicamente, y en virtud del principio normativo del vencimiento
objetivo, se impondran ala parte demandada (art. 251, CPCC). Por el mérito de los fundamentos que anteceden, €l Tribunal
Colegiado de Responsabilidad Extracontractual de la Segunda Nominacion de Rosario, RESUELVE: 1) Hacer lugar alademanday,
en consecuencia, condenar ala demandada Provincia de Santa Fe a pagar ala actora Silvia Mercedes Oliverala sumade $ 970.000.-,
con més los intereses fijados en € punto 7 de |os considerandos que anteceden. I1) Imponer las costas alademandada. I11) Los
honorarios se regularén oportunamente, firme que estuvierala planilla a practicarse en autos, difiriéndose paratal oportunidad €l

prorrateo previsto en €l art. 730, CCC. V) Insértese, agréguese copiay hagase saber. CINGOLANI  BENTOLILA
ANTELO Nota: (*) Sumarios elaborados por Juris online.
017538E
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