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Danos Y Perjuicios Mala Praxis Medica Omision De Redlizar Estudios
Responsabilidad De La Obra Social Prescripcion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Maa praxis médica. Omision de realizar
estudios. Responsabilidad de la obra social. Prescripcion Se mantiene la condena de la obra social codemandada, pues de la
prueba pericia se desprende que la angiografiadigital era un paso imprescindible para evitar |os riesgos de unaintervencion
quirdrgicamésinvasivay riesgosaa actor, y la coaccionada nada hizo con miras a g ecutar aquel estudio, incumplimiento que tuvo
incidenciaen el fatal desenlace. Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 18 dias del mes de septiembre
de dos mil diecisiete, reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Sala 7B?,
para conocer en los recursos interpuestos en los autos caratulados: ?V. Dominguez Néstor José Maximiliano y otros. ¢/ Gobierno de
la Ciudad de Buenos Airesy otros. § dafiosy perjuicios - resp. prof. médicosy aux.? (EXPTE N° 2.248/14) respecto de la sentencia
defs. 739/766 €l Tribunal establecio lasiguiente cuestion aresolver:  ¢ES gustada a derecho lasentenciaapelada?  Practicado
€l sorteo resulté que la votacion debia efectuarse en el siguiente orden Sefiores Jueces Doctores: PARRILLI - RAMOS FEIJOO -
MIZRAHI. A lacuestion planteada, €l Dr. Parrilli dijo: 1. Rosa Helena Dominguez Clavero; Néstor José Maximiliano y
Gabriel Ignacio V. Dominguez, todos por su propio derecho, demandaron al Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires; Obra Social
Bancaria Argentina (hoy OSSSB) y al neurocirujano Carlos Patricio Weller, pretendiendo ser indemnizados por |os dafios y
perjuicios que les causara €l fallecimiento de su esposo y padre J. J. V., que atribuyeron ala deficiente atencion médica recibida de
los demandados. A su vez, solicitaron se citara en garantia a ?Seguros Médicos S.A.?, aseguradora del médico demandado, en los
términos del art. 118 de laley 17.418. Dijeron que el dia 28 de enero de 2012 J. J. V. sufri6 fuertes dolores de cabezay perdié el
conocimiento, razén por la cual fue trasladado por uno de sus hijosy un amigo al Hospital Pirovano dependiente del Gobierno local.
Explicaron que si bien el personal de guardia debié identificar aV. como de riesgo y en situacion de urgencia, tuvieron que esperar
dos horas para que fuera atendido y practicar diversos estudios. Con los resultados, los Dres. Weller y Giménez concluyeron que su
esposo y padre padecia una hemorragia subaracnoidea, con diagndstico de aneurisma, circunstancia que impulsé a primero a
comunicarse con la Obra Social Bancariay solicitar de urgencia una cama en terapia intensiva, una angiografia digital de cerebro en
cuatro vasosy €l traslado del paciente en ambulancia UTI con un emergentdlogo. Los médicos recibieron una respuesta negativa a
su pedido en razdn de no contar con camas en terapia intensiva, neurocirujano ni hemodinamica, instruyéndosel es que debian
comunicarse con la Direccidn del Sanatorio Policlinico Bancario. En tales circunstancias, V. regrest alaguardiay le informaron que
debia operarse. Sin embargo, dos horas més tarde, todavia seguia esperando, momento en que comenzo adelirar y comportarse de
formaextrafa. Luego de mucha insistencia, lograron que se apersone un médico en la habitacion, quien se comunicaalas 19.30 -y
nuevamente alas 20.20 horas- con el SAME (Sistema de Atencién Médica de Emergencias) para solicitar 10s servicios que €l
paciente necesitaba para su recuperacion, recibiendo la negativa. Afirmaron que el cuadro que presentaba el paciente obligaba a una
intervencion quirdrgica de urgencia pues cuanto antes se le practicara contaba con posibilidades de salvar su viday quedar sin
secuelas. No obstante, siguieron diciendo, J. J. V. tuvo que esperar hasta el 29 de enero de 2012 alrededor de la una de latarde para
ser operado -casi 24 horas después de haber ingresado al nosocomio-. Aseveraron que dichaintervencion fue inoportunay V.
fallecié por muerte cerebral el dia 1 de febrero de 2012. Sostuvieron que el fallecimiento se produjo por un obrar negligente del
demandado Weller, quien no habria operado en formainmediatay de laobra socia bancaria, que seria responsable al no haber
proporcionado al paciente |os servicios esenciales para su supervivencia. Finalmente dijeron que el hospital habriaincurrido en falta
grave a no adoptar las medidas correspondientes para otorgarle un adecuado tratamiento médico a un paciente que acude con
urgencia. 2. Luego de examinar las pruebas producidas, en especial la pericial médica, la Sra. Juez de la anterior instancia
considerd que no se configuro laresponsabilidad que se endilgara al Dr. Weller y rechazd la demanda a su respecto. En cambio,
condend a ?Obra Social Bancaria Argentina? y ?Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires? al pago de una suma de dinero con més
susinteresesy las costas del proceso. 3. Contralareferida sentenciainterpusieron recursos de apelacion: @) Gobierno de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, por intermedio de apoderado, af. 767, concedido libremente af. 768 y fundado mediante la
presentacion de fs. 793/806. Cuestiono el rechazo de la excepcidn de prescripcion (ver. f. 793, p. 1l, queremite af. 754 cap. V1) y
257 p. 1); laresponsabilidad atribuida (f. 797); la cuantia de laindemnizacion y laimposicion de las costas por €l rechazo de la
demanda respecto de Weller (f. 805, cap. V1). El traslado ordenado af. 806 vta, se contestd por la actoray el médico demandado a
fs. 808/813 y fs. 815/818, respectivamente.; b) la actora Rosa Helena Dominguez Clavero af. 769, concedido libremente af. 770y
fundado afs. 782/783. Impugnd la cuantia de las sumas con las cuales se dispuso indemnizar su reclamo por 2valor vida?,
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requiriendo se incrementen. Dispuesto €l traslado de f. 784, p. |. las codemandadas guardaron silencio; ¢) Obra Social Bancaria
Argentina (hoy denominada ?Obra Social Servicios Sociales Bancarios? (Ex Obra Social Bancaria Argenting) af. 771, concedido
libremente af. 772 pto 11 y fundado através de la expresién de agravios agregada afs. 785/791. Se agravio de la responsabilidad
atribuiday de los dafios reconocidos. 4. Frente ala existencia de normas sucesivas en el tiempo, antes de examinar 10s agravios,
debo aclarar que a ser el dafio un presupuesto constitutivo de laresponsabilidad (cfr. arts. 1716 y 1717 del Cédigo Civil y
Comercia y art. 1067 del anterior Codigo Civil), aquél que diera origen a este proceso constituyo, en €l mismo instante en que se
produjo, la obligacion juridicade repararlo.  En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el sistema de derecho
transitorio contenido en el art. 7° del nuevo Cédigo, como yalo haresuelto la Sala anteriormente (ver, mi voto en autos: ?D. A. N. y
otros ¢/ ClinicaModelo Los Cedros SA y otros s/dafios y perjuicios - resp. prof. médicosy aux?. (47177/2009) del 6-8-2015), la
relacién juridica que da origen a esta demanda, al haberse consumado antes del advenimiento del actual Codigo Civil y Comercial
de laNacion, debe ser juzgada -en sus elementos constitutivosy con excepcion de sus consecuencias no agotadas- de acuerdo al
sistemadel anterior Cédigo Civil-ley 17.711 interpretado, claro esta, alaluz de la Constitucién Nacional y de los Tratados
Internacional es de Derechos Humanos ratificados por nuestro pais porque asi 1o impone una correcta hermenéutica en respeto ala
supremacia constitucional.  Por otra parte, cabe recordar que |os jueces no estan obligados a analizar todas y cada una de las
argumentaciones de las partes, sino tan silo aquéllas que sean conducentes y posean relevancia paradecidir el caso (ver CSIN,
"Fallos': 258:304; 262:222; 265:301; 272:225, entre otros). Asimismo, en sentido and ogo, tampoco es obligacién del juzgador
referir en ladecision todas | as pruebas agregadas, sino Unicamente las que estime apropiadas para resolver el conflicto (art. 386, in
fine, del ritual; CSIN, "Fallos': 274:115; 265:252). 5. Como sin accidn no hay pretension, examinaré en primer término el
agravio relativo a rechazo de la excepcion de prescripcion, pues si prosperase seran abstractos |os demas agravios expresados por €l
Gobierno local, sin perjuicio de adecuar en un todo el pronunciamiento sobre costas.  Luego de referir a distintas posturas sobre el
plazo de prescripcion aplicable a caso, la Sra. Juez de la anterior instancia sefial 6 que la parte actora no habia discutido la aplicacion
del plazo de dos afios pero consider6 que dadas las fechas en que se realizaron las audiencias de mediacion- aln sin tener constancia
de citacion al agui apelante- 1a accidn no se encontraba prescripta a momento deiniciar lademanda.  El recurrente destaco la
naturaleza extracontractual de la accion en lostérminos del art. 4037 del Codigo Civil, texto seguin decreto- ley 17.711y, con
fundamento en €l art. 18 de laley 26.589, sostuvo que ?no hay posibilidad legal de extender la suspension de la mediacion ami
mandante, porque siendo una mediacion privada no se remitio notificacion fehaciente ami mandante? la suspension de la
prescripcion silo puede ser invocada en perjuicio de quienes se ha establecido la suspension? especialmente en las obligaciones de
sujeto multiple, sean solidarias 0 concurrentes? el actor podra hacer valer |os efectos suspensivos contra los deudores que deban y
hayan sido sometidos al tramite de mediacién prejudicial obligatoria, pero no contra quien se encuentra exento de aquel, como es en
el caso de mi mandante? (f. 794).  Adelanto que los agravios prosperaran.  Lapresente accion fue interpuesta el dia4 de febrero
de 2014 (ver f.98 vta) cuando ya habian transcurrido dos afios del hecho dafioso (cfr. art. 4037 CC) y estamos en presencia de
obligaciones concurrentes o sea, que cada uno de los demandados responde por un titulo distinto frente al damnificado, quien puede
demandar a cualquierao atodos por el todo (cfr. LLambias J.J., Obligaciones, T. |1-A, pags. 589 y ss. nim. 1287; Trigo Represas
Félix, 7L as obligaciones concurrentes, indistintas o conexas en nuestro derecho privado?, Revista de la Facultad, Vol. 6, 1/2,1998,
Cordoba, Universidad Nacional de Cordoba, pags. 585/613; L opez Saavedra Domingo, ?Solidaridad de |as obligaciones de quienes
pueden haber sido participes en un hecho ilicito. Las llamadas obligaciones concurrentes?, Mercado asegurador, Afio XVIII, ndm.
200, ene.-feb. 1996, pag. 10y ss.; Dellamonica Roberto y Miller Enrique, ?Perfiles actuales de las obligaciones "in solidum", Zeus,
Coleccion jurisprudencial, T. 91, 2003, Rosario, pags. 83/90).  En consecuencia, lainterrupcion o la suspension de la prescripcion
respecto de uno de los demandados no beneficia al otro (cfr. Zavala de Gonzélez M., ?Laresponsabilidad del principal por € hecho
del dependiente?, 1980, Buenos Aires, Ed. Abaco, p. 136 y sus citas, esta Sala en autos ?Romano, Maria Teresac/ Cons. Larrea 12y
ots. § dafios y perjuicios?, EXPTE. 104.295/2010, del 24 de abril de 2013; con cita de Spota Alberto G, ?Prescripcion y caducidad.
Instituciones de derecho civil?, Tomo 1, LaLey, 2009, p. 372).  En el mismo sentido- méas alla de que resultainaplicable a caso-
el art. 851 del Cédigo Civil y Comercial de laNacion, a referir alas reglas de las obligaciones concurrentes, dispone que 2a
prescripcion cumpliday lainterrupcion y suspension de su curso no producen efectos expansivos respecto de los otros obligados
concurrentes? (inciso 7€?).  Por su parte, € art. 18 de laley 26.589 establece que: ?la mediacion suspende el plazo de prescripcion
y de la caducidad en los siguientes casos? imposicién del medio fehaciente de notificacion de la primera audiencia En lamediacion a
propuesta del requirente, desde lafecha de al requerido, o desde la celebracién de lamisma, |0 que ocurra primero?y aclara que, en
este caso la suspension opera 2Unicamente contra aquél a quien se dirigelanatificacién?.  Frente alo expuesto y si laactorano
adjunto las constancias que den cuenta de la notificacion fehaciente a las audiencias de mediacidn respecto del GCBA para
suspender el curso de la prescripcion iniciada el dia 1 de febrero de 2012 he de proponer a Acuerdo se admitan las quejasy se haga
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lugar ala defensa articulada, rechazdndose en consecuencia la demanda contra el Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires.  En cuanto alas costas devengadas en la defensa de referido Gobierno, asi como respecto a todos |os demandados respecto
de los cuales se rechazarala demanda, resultaldgico que se encuentren a cargo de quien, en definitiva, sea condenado aresarcir los
dafios, no sblo por revestir la condicion de vencido en la disputa (cfr. art. 68 CPCCN. Esta Camara, Sala ?G?in re, ?MedinaMaria
Teresa c/Susana, Julio César y otros S/dafios y perjuicios ? del 08/04/1994), sino porque este accesorio debe ser incluido dentro del
concepto de reparacion a que serefiere el art. 63.1 de la Convencidén Americana de Derechos Humanos, ya que se se deriva
naturalmente de la actividad desplegada por la victima, sus derechohabientes o sus representantes para obtener la resolucion
jurisdiccional en la que se reconozca laviolacion cometiday se fijen sus consecuenciasjuridicas' (cfr. Corte Interamericana de
Derechos Humanos, in re "Loayza Tamayo, MariaE.", del 27/11/1998, LA LEY, 1999-F, 665 - RCyS 1999, 1329,
AR/JUR/1712/1998). 6. Como ya hemos visto, la accion se encuentra prescripta respecto del Gobierno local y la Sra. Juez de la
anterior instancia consideré que no se encontraba probada la responsabilidad atribuida al médico Carlos Patricio Weller por lo que
sblo queda examinar |os agravios de la Obra Social Bancaria Argentina (Hoy Obra Social Servicios Sociales Bancarios).  Segun
esta Ultima ?no existe medio probatorio producido en el expediente que acredite que el hecho dafioso y lamentable de la muerte del
Sr. V. Dominguez (sic), guarde aungue parcialmente, nexo de causalidad alguno con el hecho de mi mandante? (f. 785 vta.).
Argumenta que el deceso obedecid a otras causas, entre |os cuales cobra especial relevancia el estado de salud de V. preexistente, e
insistio en que ?el paciente fue atendido a través de un prestador de la Obra Social, el Hospital Pirovano, efector de Seguro de Salud,
y por ende de la Obra Social Bancaria? éste factur6 oportunamente y mi mandante abond por la prestacién de servicios médicos
efectuados en laatencion?? (f. 876).  Como dijo la Sra. Juez de la anterior instancia, la obra social asume ante sus afiliados una
obligacién accesoriay técita de seguridad por la eficiencia del servicio de salud prestado; por lo que su responsabilidad quedara
comprometida cuando mediare un deficiente servicio de los hospitales, clinicas u otras entidades que integren su red de servicios.
Sobre el punto, bien se ha dicho que laviday lasalud revisten indiscutible interés social, e que trasciende de lo meramente privado
y se proyecta més all4 hasta el ambito del orden publico (ver, Trigo Represas, Félix A. - Lopez Mesa, Marcelo, ?Tratado de la
Responsabilidad Civil?, T. |1, pag. 484/487, ed. LaLey, Buenos Aires, 2005).  El recurrente reconoce expresamente gque sobre su
representada pesaba dicho deber de seguridad(ver f. 788 primer parrafo) y se limita a argumentar lainexistencia de nexo causal entre
lamuerte de V. y el incumplimiento que seleatribuye.  Ese agravio esinsostenible. V. presentaba un cuadro de hemorragia
subaracnoidea (resultado que surgia de latomografia practicada en el hospital Pirovano), cuya principal causa obedece aun
aneurisma (v. etiologia expuesta en la experticiamédica, af. 351 vta)) y, ante ese cuadro de extrema gravedad, segun ha dictaminado
el perito médico designado de oficio, era necesario practicar con urgencia una angiografia digital de 4 vasos cerebrales con
sustraccién de iméagenes, razén por la cual los médicos que |0 asistieron en el hospital publico, a no contar con €l equipamiento
adecuado, requirieronsu traslado a un centro de alta complgjidad, como surge de o asentado en la historia clinica (ver fs. 223/255,

en especial fs. 225, 230/231); la declaracion del testigo Juan Carlos Giménez(ver f. 575/579) y el informe de la Superintedencia de
Servicios de Salud de laNacién (ver f. 523/535)  Sin embargo, ni aquél traslado, ni el estudio se hicieron ante la negativa de la
aqui quejosa que, de ese modo, resté aJ. J. V. una chance cierta de salvar su vida por laque deberesponder.  Digo esto, puesal
contestar las observaciones planteadas por la aqui recurrente (fs. 567/568), €l perito médico, informo quesi V.hubiese sidoderivado a
un centro de alta complegjidad, especializado en diagndstico y tratamiento de aneurismas cerebralesy realizado la angiografia
digital,las posibilidades de sobrevivir superaban un 50% con baja morbilidad; (v. f. 621/623).  Aqui es oportuno recordar que en
materia de procesos de dafios y perjuicios la prueba pericial deviene relevante, pues es el fruto del examen objetivo de circunstancias
de hecho, de aplicacién a éstas de | os principios cientificos inherentes a la especialidad, y de los razonamientos que siguen para dar
respuesta alos temas sometidos a su dictamen (cfr. Esta Sala, mi votoinre, 2A deL.,N. O.c/ A. F.F.y deB. H Fy otros ¢/ dafiosy
perjuicios?(EXP. 31501/2002) del 27 de mayo de 2016 y suscitas).  Ademés, si bien las normas adjetivas no acuerdan el caracter
de pruebalegal a dictamen de los peritosy su fuerza probatoria debe juzgarse de acuerdo alas reglas de la sana critica (cfr. art. 386
y 477 del Codigo Procesal) lo cierto es que cuanto mayor es la particularidad del conocimiento, menor es la posibilidad de apartarse
de lo dictaminado por los expertos (conf. Cipriano Néstor A., "Prueba pericial en los juicios de responsabilidad médica (Finalidad de
lapruebajudicial)", en LL, 1995-C-623).  En suma, laangiografiadigital era un paso imprescindible para evitar |os riesgos de una
intervencién quirdrgicamas invasivay riesgosa (como finalmente ocurrié a ser intervenido en el nosocomio casi un dia después de
ser internado) y laobra social nada hizo con miras a gjecutar aquél estudio, incumplimiento que tuvo incidenciaen €l fatal desenlace
y por lo cua debe mantenerse la condena en su contra, o que asi propongo a Acuerdo. 7. La Sra. juez de la anterior instancia,
luego de ponderar la situaci én socioeconémicadel grupo familiar y antecedentes laborales de V., fij6 la suma de $250.000 a favor de
Rosa Helena Dominguez Clavero (conyuge supérstite) en concepto de valor vida, rechazando la partida indemnizatoria peticionada
por Gabriel Ignacio V. Dominguez y Néstor José Maximiliano V. Dominguez (hijos del causante).  Contra esta decision, se
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agravio la conyuge supérstite, argumentando que laindemnizacion se agotara en cuatro afios, para asi quedar expuesta a su propio
destino y depender de laayuda que sus hijos le puedan brindar. Agrego que no tiene experiencia laboral, que siempre se dedico asu
familiay por su edad actua e inexperiencia, no podria competir por puesto alguno.  Por su lado, la Obra Social cuestion6 lasuma
reconocida argumentando que V. contaba con chances remotas de sobrevida dado la gravedad de su cuadro de salud que lo afectaba
y que ?no se han acreditado los ingresos promedio de la actividad por él desempefiada? (f. 789).  Requiri6 se cuantifique
razonablemente y de acuerdo a los elementos probatorios que puedan justificar el monto fijado.  La Corte Federal hadicho que Aa
supresién de unavida, aparte del desgarramiento del mundo afectivo en que se produce, ocasiona indudables efectos de orden
patrimonial como proyeccién secundaria de aquel hecho trascendental, y [o que se mide en signos econémicos no es lavida misma
gue ha cesado, sino las consecuencias que sobre otros patrimonios acarrea la brusca interrupcion de una actividad creadora,
productorade bienes.  En ese orden deideas, |0 que se llama el ipticamente la val oracion de una vida humana no es otra cosa que
lamedicion de la cuantiadel perjuicio que sufren aquellos que eran destinatarios de todo o parte de |os bienes econdémicos que el
extinto producia, desde €l instante en que esta fuente de ingresos se extingue" (Fallos 316:912; 317:728, 1006 y 1921; 318:200;
320:536; 322:1393; 323:3614; 324:1253y 2972; 325:1156).  En el caso, son de aplicacién los art. 1084 y 1085 del Cadigo Civil,
gue rigen todos los hechos ilicitos que tienen por resultado la muerte de una persona, sean dolosos o culposos, puesto que la
intencion del autor no cambiala sustanciadel acto contrario a derecho (conf. art. [109 del Cadigo Civil; Belluscio en colaboracién
con Kemelmajer de Carlucci, en "Caédigo Civil Comentado”, T 5, pag.I65).  Laprimera de dichas normas, prevé como
indemnizacion en caso de homicidio 210 que fuere necesario parala subsistenciade laviuda e hijos del muerto?y el art. 1085
establece que dicha indemnizacién ?sdlo podra ser exigida por €l conyuge sobreviniente y por |os herederos necesarios del muerto, si
no fueren culpados del delito como autores o complices, o si no lo impidieron pudiendo hacerlo?  De conformidad con lo
dispuesto en las normas mencionadas, el dafio patrimonial que sufriera Rosa Helena Dominguez Clavero aparece evidente en tanto
la muerte de su conyuge la privo de la asistencia que el fallecido brindaba por via de aportes dinerarios, o bien através de algiin otro
género de esfuerzo mancomunado para el desenvolvimiento de la existencia (ver en este sentido, Zavala de Gonzalez
?Resarcimiento de dafios?, 2b. Dafios alapersona, p. 397).  Ahorabien, parafijar laindemnizacion de este rubro no han de
aplicarse formulas mateméticas sino considerar y relacionar las diversas variables relevantes de cada caso en particular tanto en
relacién con lavictima -capacidad productiva, cultura, edad, estado fisico e intelectual, profesion, ingresos, laboriosidad, posicion
econdmicay social, expectativa de vida, etc.- como con los damnificados -grado de parentesco, asistencia recibida, cultura, edad,
educacién, condicion econdmicay social, etc.- (Fallos: 310:2103; 316:912; 317:728 y 1006; 320:536; 323:3616; 325:1156 antes
citados, entre muchos otros).  En consecuencia, ponderando a) que ala fecha de su muerte V. tenia 55 afios de edad; b) que era
titular delalicenciade Taxi N° ? desde el 25 de setiembre de 1992 (ver f. 545) c) que no se han acreditado los ingresos mensuales
del fallecido razén por la cual solo como una referencia habré de ponderar que el salario minimo de un chofer de taxi a enero de
2012 a canzaba la sumade $ 3905,50 segiin puede compulsarse en la paginaweb del sindicato de peones de taxis de esta Ciudad; d)
gue es presumible que parte de los ingresos del fallecido hubieran sido destinados a su propia subsistencia (30 % estimativo); €) que
su esposatiene 59 afios y es ama de casa (ver expediente n® 2.248/2014/1 sobre beneficio de litigar sin gastos) ; f) queen el caso lo
gue se indemniza es la pérdida de una chance de sobrevivir y que V. presentaba un cuadro de extrema gravedad, considero que la
Sra. Juez de laanterior instancia harealizado un prudente gjercicio de lafacultad conferidaen €l art. 165 del Cadigo Procesal, por lo
que he de proponer a Acuerdo se confirmelo resuelto. 8. La sentenciaadmitio el reclamo por el dafio moral causado fijando
en$250.000€el resarcimiento a favor de la conyuge Rosa Helena Dominguez Clavero y $170.000 para cada uno de sus dos hijos
(Gabriel Ignacio V. Dominguez y Néstor José Maximiliano V. Dominguez).Asimismo, indemnizo ala primera con$ 29.500 por €l
dafio psicoldgico sufrido y $24.000 para afrontar €l costo del tratamiento psicol 6gico indicado por la perito designada de oficio.
Respecto de laindemnizacién reconocida por dafio moral sélo se agravié el apoderado de la Obra Social. Expresa que su
representada nada debe pagar porgue no es responsable y se limitaaafirmar, sin dar un solo argumento que explique su aserto, que
tanto en lo que concierne ala cényuge supérstite como de los hijos, las sumas fijadas para reparar esta partida resultan excesivas.
Agrega que, en €l caso de la primera, ademas, se configuraria una doble indemnizacion a habérsele reconocido una suma para
resarcir el dafio psicolégicoy el costo del tratamiento (ver f. 789 vta, punto b.2).  Laquejano puede prosperar. El dafio moral esta
configurado por las angustias, pesares'y sufrimientos que €l injusto provocaal damnificado (ver Cammarota, Antonio,
?Responsabilidad extracontractual. Hechos y actosilicitos?, ed. Depalma, Buenos Aires, 1947, p. 102; Zavala de Gonzalez, Matilde,
"Resarcimiento de dafios, T. 2b, pag. 593y ss.; Zannoni, Eduardo A., ?El dafio en laresponsabilidad civil?, Ed. Astrea, p. 2877), por
lo que no habiéndose desvirtuado la presuncidn que surge del art. 1078 del CC, texto segln decreto ley 17.711,cabe reconocer esta
partida ante la muerte de quien fuera esposo y padre de los actores.En lo concerniente a su fijacion, debe tenerse en cuenta el
carécter resarcitorio de este rubro, la indole del hecho generador de responsabilidad, y la entidad del sufrimiento causado (Fallos:
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321:1117; 323:3614 y 325:1156, entre otros).  Considerando esos parametros y ademas, la edad del fallecido y lade su conyuge
supérstite, el 16gico impacto emocional que importa el hecho de perder aun padrey en el caso de la conyuge, al comparfiero con
quien se habia casado y vivia hacia més de treinta afios (ver partidade f. 16), laedad de sus hijos mayores (nacidos € 22 de
diciembre de 1978 y el 11 de septiembre de 1989), considero que las sumas reconocidas a los actores resultan razonablesy he de
proponer a Acuerdo se confirme la sentencia en este aspecto (art. 165 del Cédigo Procesal).  Contrariamente alo que sostiene €l
guej0so, no obsta ala conclusion precedente el hecho de que en el caso de la conyuge se reconozca un resarcimiento por el dafio
psiquico y tratamiento psicol 6gico, porgue cuando lalesidn psiquica se encuentra consolidada -como ocurre en este caso (ver
conclusiones de la perito psicéloga en su dictamen de fs. 653/657, ratificadas afs. 693/vta.), no se verifican razones plausibles para
identificar al dafio psicoldgico con el dafio moral pues laindemnizacion por el dafio moral no apunta areparar incapacidad alguna;
como, en cambio, sucede con el dafio psicoldgico (cf. Esta Sala, mi votoinre, ?D.H.R. ¢/ A.M.A. y otros & dafios y perjuicios?
(89653/2009) del 6 de octubre de 2015).  En lo que concierne alos agravios relacionados con laindemnizacion reconocida por
dafio psicoldgico, relativas a que ?no se ha desentrafiado como corresponde el porcentaje o grado de incapacidad? y que no cabe
indemnizar €l dafio psicoldgico y a mismo tiempo el costo del tratamiento (ver f. 790 punto b.3), €l rechazo se impone a poco que se
repare que €l porcentaje de incapacidad (10 %) fue determinado por la perito psicologa designada de oficio (ver dictamen defs.
653/657 y 661 vta), quien luego de entrevistar a Dominguez Clavero, practicar examenes derigor, y evaluar los resultados, concluyd
que aquélla 1) no presentaba antecedentes de relevancia con anterioridad al hecho de autos; 2) con motivo del hecho de autos, habia
experimentado ?una notoria alteracion de su configuracion psiquica, la cual trata de sobrellevar mediante la adopcidn, por supuesto
no consciente, de recursos defensivos? pero que reiteradamente fracasan generando descargas de afecto no controladas, blogueo
ideacional, estado de alerta constante, sentimientos de inermidad y angustia? configurando un Trastorno por estrés post traumético?
impactando negativamente en las esferas personal, socia y recreativa (f. 655 Ult. pfo.), por lo que encuadraria en una ?Reaccion
Vivencia Anormal Neurética con Manifestacion Depresiva Grado |17 (Baremo Dec. 478/98 - f. 655 vta,, segundo pfo.). En
cuanto ala queja por haberse reconocido una suma pararesarcir, junto a dafio psicol 6gico, el costo del tratamiento psicol égico,
debo decir que este Ultimo aparece recomendado por |a perito psicologa, en conclusiones que la sana critica aconseja aceptar al no
haber sido desvirtuadas por otros elementos objetivos (cfr. art. 386 y 477 del CPCCN).  Ademés, no es incompatible resarcir el
dafio psiquico y al mismo tiempo €l tratamiento psicoterapéutico a que debe someterse la victima pues ello no implica que el
primero pase a ser un dafio transitorio (cfr. esta Sala, mi voto, inre, ?D.A.N. y otros ¢/ ClinicaModelo Los Cedrosy otros &/ dafiosy
perjuicios - resp. prof. médicosy auxiliares (47177/2009) del 6 de agosto de 2015y sus citas). Asi ocurre en el caso, donde la
experta expresa que no puede garantizar un éxito terapéutico (f. 655).  Como consecuencia de lo expresado y al no existir ademas,
una critica concretay razonada a reconocimiento de esta partiday a su cuantia (cfr. art. 265y 266 del Codigo Procesal), he de
proponer al Acuerdo rechazar las quejasy confirmar 1o resuelto en laanterior instancia.  Por todo lo expuesto, propongo al
Acuerdo: 1) admitir los agravios del Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires (Hospital Pirovano) y al encontrarse
prescriptala accidn a su respecto, cabe rechazar |a demanda contra aquél; 2) confirmar la sentencia apelada en todo lo demas que
decide fue motivo de agravio sin perjuicio de la adecuacion de | as costas que se realiza seguidamente; 3) las costas de ambas
instancias, inclusive aquéllas originadas en la defensa de aquéll os demandados respecto a quienes se rechazara la demanda,cabe
imponerlas ala codemandada Obra Social Bancaria Argentina (hoy Obra Social Servicios Sociales Bancarios) por ser lavenciday a
fin de mantener lareparacion integral alos actores del dafio que se les ha causado (cf. Art. 68 y 279 del CPCCN). Asi o voto.
Los Dres. Ramos Feij6o y Mizrahi, por analogas razones a las aducidas por €l Dr. Parrilli, votaron en el mismo sentido ala cuestion
propuesta.  Conlo queterminé €l acto: PARRILLI - RAMOS FEIJOO-MIZRAHI-  Esfiel del Acuerdo que obraen laPéag. n°?
an°?del Libro de Acuerdos de esta Sala B de la Excma. Camara Nacional de Apelacionesenlo Civil.-  Buenos Aires, 2de
septiembrede 2017.- Y VISTOS: Por lo que resulta de la votacion que instruye el Acuerdo que antecede, se resuelve: |) admitir
los agravios del Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires (Hospital Pirovano) y a encontrarse prescriptalaaccion asu
respecto, rechazar la demanda contra aquél; I1) confirmar la sentencia apelada en todo lo demés que decide fue motivo de agravio sin
perjuicio de la adecuacién de las costas que se realiza seguidamente; y, 111) imponer |as costas de ambas instancias, inclusive
aquéllas originadas en la defensa de aquéll os demandados respecto a quienes se rechazara la demanda, ala codemandada Obra
Social Bancaria Argentina (hoy Obra Social Servicios Sociales Bancarios) por ser lavenciday afin de mantener la reparacion
integral alos actores del dafio que se les ha causado (cf. Art. 68 y 279 del CPCCN).  Registrese, notifiquese por cédula por
Secretaria. Fecho, publiquese (c. Acordada 24/2013 CSIN).  Cumplido, devuélvanse las actuaciones a primerainstancia.-
Fechade firma: 18/09/2017  Firmado por: DR. MAURICIO LUIS MIZRAHI , JUEZ DE CAMARA  Firmado por: DR.
CLAUDIO RAMOS FEIJOO, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: ROBERTO PARRILLI, JUEZ DE CAMARA
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