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Danos Y Perjuicios Motocicleta Automovil Accidente De Transito Colision Entre
Vehiculos En Movimiento Art 1113 Cc Prioridad A La Derecha

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Dafiosy perjuicios. Motocicleta. Automdvil. Accidente de transito. Colisién entre vehiculos en movimiento.
Art. 1113, CC. Prioridad ala derecha Se resuelve hacer lugar ala demanday se condena al demandado a pagar una
indemnizacion ala actora debido a que, aunque contaba con la prioridad de paso, esto no autoriza adejar de lado elementales reglas
de prudencia, conducir a alta velocidad y embestir a vehiculo en el que circulabala actora. ROSARIO, 27 de marzo de
2017 N° Y VISTOS: Los presentes autos caratulados 2MARINO ANA BELEN ¢/ SCATTEMBURLO LUCIANO ARIEL ¢
DANOSY PERJUICIOS?, Expte N° 201/2010 en los que se celebro la audiencia de vista de causa quedando integrado el tribunal
con las Dras. JULIETA GENTILE, SUSANA IGARZABAL y MARIANA VARELA (Juez de tramite), alegando las partes y
quedando los presentes en estado de dictar resolucion. Y CONSIDERANDO: 1.- Se encuentra agregada copia del sumario pena
caratulado ?2PERALS JONATAN, SCATEMBURGO LUCIANO ARIEL s/ LESIONES CULPOSAS, VICTIMA MARINO ANA
BELEN, PERALS JONATAN? Expte N° 5360/09, tramitado ante el Juzgado de Primera I nstancia en lo Penal Correccional N°5 de
Rosario en €l cual se ordend por Resolucion N° 269 de fecha 6/3/14 el archivo de las actuaciones por aplicacion del art. 200 11 del
CPPSF,.  2.- Lalegitimacion activade ANA BELEN MARINO surge de su calidad de lesionada en oportunidad en que era
transportada en una motocicleta marca Y amaha Cripton dominio ... sufri6é un accidente de transito 3.- Lalegitimacion pasiva de
LUCIANO ARIEL SCATTEMBURLO hasido atribuida en calidad de conductor del automovil Peugeot 206 dominio ..., segin
surge de las constancias del sumario penal. La actorano hainstado la accion contra ORLANDO JORGE SCATTEMBURLO a
quien identificd en su demanda (fs. 102). Ha comparecido PROVINCIA SEGUROS SA acatando la citacion en garantia del vehiculo
Peugeot 206 dominio ..., por encontrarse vigente la pdliza N°... invocando limite por $3.000.000, que no se encuentra controvertido.
La parte demandaday citada en garantiaa dar su version de |os hechos reconociendo su acaecimiento, introdujo como eximente,
la culpade un tercero por quien no debe responder., el conductor de la motocicleta quien habria violado la prioridad de circulacién
desde la derecha; introduce culpa de la victima fundada en ausencia de casco protector  4.- El hecho consiste en un accidente de
transito ocurrido el 4 de diciembre de 2009 -segiin lademandafs. 102 vtay constancias ingreso al HECA aungue erroneamente el
sumario penal en el parte preventivo consigna 4 de noviembre de 2009-aproximadamente alas 16:30 hrs. en lainterseccion de las
calles Dorrego y 24 de septiembre e la ciudad de Rosario. En dicha oportunidad afirmala actora en su demanda, ANA BELEN
MARINO circulaba a bordo de una motocicleta marca Y amaha Cripton dominio ... conducida por Jonatan Perals por calle 24 de
septiembre en direccion este oeste, cuando se produjo la colisién con el automdvil Peugeot 206 dominio ..., conducido por
LUCIANO ARIEL SCATTEMBURLO quien circulaba por calle Dorrego de norte a sur. A consecuencia del hecho, la actora
pretende €l resarcimiento de los dafios causados.  Lademandada al dar su version de los hechos, reconoce las calles y sentidos de
circulacion afirmados por la parte actora, resultando de la traba de lalitis, que la motocicleta marca Y amaha Cripton dominio ...
circulaba por calle 24 de septiembre de este aoeste y el automavil, por calle Dorrego denorteasur.  5.- Se encuentra vigente €l
nuevo Caodigo Civil y Comercial delaNaciény por ende cabe entrar en la consideracion del art. 7 de dicho ordenamiento.,
?Interpretando dicho articulo, €l Dr. Lorenzetti sostiene que se trata de unaregladirigidaa juez y le indicaque ley debe aplicar al
resolver un caso, estableciendo que se debe aplicar laley de modo inmediato y que no tiene efectos retroactivos, con las excepciones
previstas. Entonces, laregla general eslaaplicacion inmediata de laley que fijaunafecha a partir dela cual comienza su vigencia
(art. 5) y derogalaley anterior, de manera que no hay conflicto de leyes. El problema son los supuestos de hecho, es decir , una
relacién juridica que se ha cumplido bajo lavigenciade laley anterior , tiene efectos que se prolongan en el tiempo y son regulados
por laley posterior, La norma, siguiendo a Cddigo derogado, establece la aplicacion inmediata de laley alas consecuencias de las
relacionesy situaciones juridicas existentes. Las que se constituyeron o extinguieron cumpliendo los requisitos de la ley anterior no
son alcanzadas por este efecto inmediato....(Conf. Lorenzetti, Ricardo Luis, Director. Codigo Civil y Comercial de laNacion
Comentado, T 1, ed. Rubinzal Culzoni, Santa Fe, 2014, pp.45/47) ...en el sistema actual la nocién de retroactividad es una derivacion
del concepto de aplicacién inmediata. Por |o tanto laley esretroactivasi se aplicaaunarelacién o situacién juridica ya constituida
(obcit. p48/49)?1  Sesigue de ello que la cuantificacion del dafio en las obligaciones de valor se efectiviza en oportunidad de
dictar sentencia; las normas aplicables que captan en su antecedente normativo tal presupuesto y son las vigentes al momento de la
emision de sentencia (art. 772 CCCy 245 CPCC)  Asi, se haexplicado que si € ad quem ?revisa una sentenciarelativaaun
accidente de trénsito, aplicalaley vigente al momento de ese accidente, en agosto de 2015 larevisard conforme a articulo 1113 del
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Cod. Civ no porque asi resolvio €l juez de primerainstancia, sino porque laley que corresponde aplicar es la vigente al momento
que larelacion juridicanacio ( o sea, € del accidente). En cambio, si 1a apelacién versara sobre consecuencias no agotadas de esas
relaciones, 0 10 que atafie ala extincion de esarelacion (por €. Unaley que regulalatasa de internes posterior al dictado dela
sentencia de primerainstancia), debe aplicar esaley alos periodos no consumidos?2 Lo expresado se encuentra en consonancia
con €l criterio sentado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en su reiterada jurisprudencia ?segin conocida jurisprudencia
del Tribunal en sus sentencias se deben atender las circunstancias existentes al momento de la decision, aungue ellas sean
sobrevinientes alainterposicion del recurso extraordinario, y si en el transcurso del proceso han sido dictadas nuevas normas sobre
lamateria objeto de lalitis, la decisién de la Corte debera atender también alas modificaciones introducidas por esos preceptos en
tanto configuren circunstancias sobrevinientes de las que no es posible prescindir (conf. Fallos:306:1160; 318:2438; 325:28 y 2275;
327:2476;331:2628; 333:11474; 335:905, entre otros)3  6.- Tratandose de una colisién entre vehiculos en movimiento, el hecho
encuadraen el art. 1113 2° p. CC por lo cua, la parte demandada debe probar que el hecho acaecio por culpa delavictimao deun
tercero por quien no ha de responder para deslindar su responsabilidad; debe tenerse en cuenta que no se neutralizan |os riesgos que
aquellos generan, sino que se mantienen intactas las presunciones de responsabilidad que consagra el art. 1113, CCiv., e incumbe a
cada parte demostrar los eximentes de responsabilidad que invoque.  Este es el criterio adoptado en la colisidn entre automotores
por la Corte Suprema de Justiciade la Nacion ( "Empresa de Telecomunicaciones v. Provincia de Buenos Aires del 22/5/1987, LL
1988-D-295, por la Suprema Corte de la provincia de Buenos Aires (" Sacaba de Larosa, Beatriz E. v. Vilches, Eduardo F. y otro "
del 8/4/1986, LL 1986-D-479).  Sobre el particular la CSFe ha sostenido ?Siendo el automotor en circulacion una cosa riesgosa,
por su potencialidad de producir dafios, no puede ser sino lateoria del riesgo creado la que regule la atribucién de responsabilidad en
aquellos casos en que tales cosas intervienen activamente en el evento dafioso, aunque se trate de accidentes protagoni zados por
automotores que ostenten lamisma peligrosidad?4  En el mismo sentido, haresuelto ?que lanormadel art. 1113CC que consagra
laimputacion objetiva del deber de reparar, deja de lado la exigencia de un soporte subjetivo paralaresponsabilidad y la atribuye
por los dafios ocasionados por €l riesgo o vicio de la cosa, favoreciendo la exigencia generalizada de que |os dafios sean reparados.
Asi la actuacién dafiosa de |a cosa riesgosa importa un factor objetivo de atribucién de responsabilidad en cabeza del duefio o
guardian, salvo que pruebe la culpa de la victima o de un tercero por quien no debe responder, |o que excluiria el nexo causal en que
se funda la responsabilidad. Claro esta que en este caso las eximentes |egal mente previstas exigen que el demandado pruebe la
interrupcion del nexo causal por laincidencia de una causa extrafia que sea gjena a riesgo propio de la cosa por la cual responde?s.
7.- Surge de las constancias de autos, por aplicacion de los apercibimientos ante laincomparecencia a la audiencia fijada por
absolucién de posiciones, que € conductor demandado circulaba a una velocidad superior ala permitida en las ordenanzas
municipales; que embistié ala motocicleta fuertemente con la parte delantera paragolpe y capot y producto de ello, la actora sufrid
graves lesiones corporales. De ello surge que el Peugeot 206 dominio ..., viol6 € art. 51, inc. adelaley 24449 -alaque laProvincia
de Santa Fe se adhiri6 por ley 11583- y 47 inc. a de la ordenanza 6543/98 que norma una vel ocidad maxima en las encrucijadas de
30km/h.  Por otraparte, €l conductor de lamotocicleta marca Y amaha Cripton dominio ... viol6 la prioridad de la derecha a favor
del conductor del Peugeot.  Lajurisprudencia ha responsabilizado a quien violala prioridad de paso de la derecha ?El conductor
del rodado que no contaba con €l derecho preferencial de paso no adoptd los recaudos necesarios a iniciar €l cruce en sentido de
verificar si lavia se encontraba expedita? (CNCiv. SalaH, 17/12/99).  En el mismo sentido laley 24.449 (art. 41) y el art. 37 dela
ordenanza 6543/98 establecen que goza de prioridad de paso aquel vehiculo que conserva su derechay el vehiculo que accede desde
laizquierda debe ceder el paso salvo casos de excepcion previstas en dichanorma.  Laprioridad de paso del vehiculo que circula
por la derecha estareferidaalas circunstancias del caso. ?La prioridad de paso no autoriza adejar de lado elementales reglas de
prudencia como si quien latiene gozara de un derecho absoluto de llevarse por delante cuanto encuentre a su paso y agravar los
riesgosdelacirculacion?6  ?Laalegacion de prioridad de paso de quien circula por la derecha como principio absoluto sin atender
alas circunstancias particulares de caso, esinadmisible?7  8.- No se ofreci6 pericia mecénica. Obraen el sumario penal, la
inspeccién técnica vehicular del Peugeot 206 dominio ..., constando que este presenta 7Zimpacto frontal; paragol pe delantero
desplazado hacialaizquierda, parte inferior partido, con rasponesy marcas de color negro, parrillarota, capot parte delantera
hundido y desalineado? (fs. 54 delos presentes)  La declaracion testimonial en la audiencia de vista de causadel conductor de la
motocicleta marca Y amaha Cripton dominio ..., Jonatan Perals, declarando que la moto circulaba por calle Dorrego y el auto por 24
de septiembre, no puede alterar |os hechos conforme se trabarala litis en los escritos constitutivos. Teniendo ademas en
consideracién al valorar latestimonial, que €l declarante fue uno de los participes que intervino en el hecho de marrasy por ello
debe efectuarse la valoracion del testimonio conforme lasreglasdelasanacritica.  ?Detal modo, €l sustento de la demanda radica
en determinados hechos que expone el actor como base de su pretension, la carga de la prueba versa sobre esos hechos pertinentes
(s estuvieran controvertidos) y la decision contenida en la sentenciadebe referirse aellos...?8.  En mérito alas pruebas resefiadas
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y demas constancias de autos corresponde tener presente que,?la causa de un resultado dafioso es una condicién sine qua non para
imputar las consecuencias a autor del hecho. Es decir que se considera adecuada la causa que entre todas | as que concurren ha
influido necesariamente en la direccién del resultado operado?9 Y desde esa perspectiva, ?La prioridad de paso no autoriza a
dejar de lado elemental es reglas de prudencia como si quien latiene gozara de un derecho absoluto de llevarse por delante cuanto
encuentre asu paso y agravar losriesgosde lacirculacion?10  Ello sereflgjaen lafata de dominio del vehiculo de la demandada
gue circulaba a mayor velocidad de la permitiday no pudo evitar embestir €l vehiculo n el quecirculabaalaactora Enese
sentido cabe concluir -conforme coincidieron ambas partes en sus respectivos escritos- que los conductores de |os rodados
intervinientes en el hecho, obraron de maneraimprudentey negligente.  9.- En lo referente ala culpade lavictima por carecer de
casco protector, solo obra declaracién testimonia de R. S. D. quien dice que la actora teniala cabeza inflamada a consecuencia del
hecho. La periciamédica solo estima que €l casco protector puede evitar o disminuir lalesiones en el craneo pero no puede
determinar si lo llevaba colocado.(fs. 186) No hay elementos suficientes para generar conviccion en que la actora haya circulado sin
casco protector en oportunidad del hecho.  Laausenciade lalicencia de conducir del conductor de la motocicleta, esgrimida como
defensa por la citada en garantiay demandada en la audiencia de vista de causa no puede ser atendida por no haberse introducido en
la etapa procesal constitutivade latrabadelalitis.  Lavictima puede perseguir latotalidad de su acreencia contrael demandado,
siempre que haya tenido incidencia en la causacion del hecho ilicito 11?7a solidaridad establecida en el articulo 1109 CC presupone
laexistenciade culpay por ello se ha sostenido con razén que para que se brinde la posibilidad de que €l agraviado demande la
totalidad de laindemnizacion que le es debida a cual quiera de los coautores de un hecho ilicito resultaimprescindible que ambos
participes tengan algiin grado de culpa en laocurrencia del perjuicio?12  Conteste con ello se haresuelto en referenciaala
responsabilidad del duefio o guardian de la cosa que ?la responsabilidad de estos resulta ser plena o in totum de manerasimilar alo
que ocurre con la solidaridad siendo aquel tipo de obligaciones in solidum o concurrentes?13 y continta diciendo que ?esta
interpretacion es congruente con el caracter concurrente de la obligacion que anida en el caso, que autoriza a demandar a cualquiera
de ellos por €l todo, en forma simultanea o sucesiva?l4  La Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha sostenido que
?Corresponde dejar sin efecto la sentencia que omitié considerar que la responsabilidad de un profesional puede ser contractual o
extracontractual - segin que los interesados estén o no ligados por un contrato y que la obligacion de reparar €l dafio causado por un
hecho ilicito pesa solidariamente sobre todos |os que han participado en el como autores, consejeros, complices o meros
coparticipes, aungue se trate de un hecho que no sea penado por €l derecho criminal (arts. 1066, 1081y 1109 del Cédigo Civil, 23 de
laley 17.801y 13 delaley 12.990).15 10.- Encontrandose acreditada |a responsabilidad en el evento corresponde analizar la
relacién de causalidad entre |os dafios pretendidos y €l hecho dafioso.  En relacion alos dafios pretendidos por incapacidad fisicay
dafio moral, surge de la pericial médica practicada por el Dr. A. K. que la actora presento traumatismo de craneo con pérdida de
conocimiento, fractura expuesta de fémur, tibiay peroné izquierdo, traumatismo cerrado de térax y abdomen con hemoperitoneo que
fuera tratada con mdiltiples cirugias. Entiende que ?es dificil que un politraumatizado no presente compromiso encefdlico.

Interesan menos las lesiones del continente (caja craneana) que las del contenido (encéfalo). Lalesion de este érgano vital dominael
cuadro general, haciendo pasar un poco a segundo término las demas, salvo en los casos leves? (fs. 185)  Considera que ?Las
fracturas expuestas, es quizés el tema mas importante de la traumatologia. Una fractura expuesta mal tratada da paso casi siempre a
una osteomielitis crénica, proceso que sigue siendo de dificil tratamiento y que amenudo implica unainvalidez paratodalavida?
(fs. 185)  Enlaanamnesis presenta cicatriz dorsal, cicatriz infraumbilical, en el muslo, cicatriz sobre trocanter mayor, cicatriz 1/3
medio anterior, cicatriz 1/3 distal externa, cicatriz 1/3 medio distal anteromedial; cicatriz en piernaizquierda, desvio en valgo de
pierna con tumefaccion de Y2 distal. La medicion circunferencial marca diferencias entre |as piernas derecha e izquierda, con
disminucion enlaizquierda.  Lamarcha es disbasica, no logrando marcha en talonesy puntas de pie. Lamovilidad de tobillo
izquierdo estalimitada.  Tiene alavistalahistoriaclinicay estudios aportados del Hospital Clemente Alvarez (HECA). Fue
estudiada con Rx, TAC y quedd internadaen UTI con AMR 2 semanas, luego operada de fractura de fémur izquierdo con reduccion
y osteosintesis con clavo endomedular y de la piernaizquierda con toilettes quirdrgica (sufrioé pérdida de masamuscular y piel) y
colocacién de tutor externo. Posteriormeente reoperada con cobertura del déficir de partes blandas con injerto dorsal ancho y luego
injerto de piel. Dada de altael 1/2/10 y controlada en consultorio externo; reoperada el 16/9/10 por intolerancia del tutor externoy
retardo consolidacion con recambio de tutor y transporte 6seo (1 afio aprox) luego retiro de tutor uso de bota de Walker 2 mesesy
reoperada con diagnostico de pseudoartrosis de tibia el 4/11/11 con colocacion de tutor externo Ilizarov que tuvo durante varios
meses (fs. 184)  ?Realizé fisioterapiaen Ilar durante un afio? ?Estuvo medicada con anticonvul sionantes los 3 primeros meses?
(fs. 184 vta) Dictamina que podrian ser necesarias cirugias de realineacién de piernaizquierday del hiatos en abdomen (fs. 186)
Estimalaincapacidad fisicaparcia y permanente como consecuencia el hecho resultante en un 62%, estimando los parciaes en 35%
por lafractura detibiay peroné consolidada en desgje; 13% sindrome post conmocional, 5,2% fractura de fémur izquierdo, 4,6%
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cicatrices en térax y abdomen y 4,2% cicatrices mltiples miembro inferior , estableciendo |os porcentual es por medio del método
residua (fs. 186) 11.- Lajurisprudencia ha dicho ?que los porcentgjes indicados no obligan a juzgador quien los contempla como
mero factor indiciario parafijar el quantum de esta partida debe atenderse ala naturaleza de las lesiones sufridas asi como también a
laedad del damnificado, su estado civil y demés condiciones personales, como habran aquéllas de influir negativamente en sus
posibilidades de vida futura e igualmente, la especifica disminucion de sus aptitudes laborales? 16 ~ Laindemnizacion que se
otorgue por incapacidad sobreviniente debe atender, primordialmente, al mantenimiento incolume de una determinada calidad de
vida, cuya alteracion, disminucion o frustracion, constituyen en si un dafio resarcible conforme a una vision profunda del problema
tratadol7 A los fines de la cuantificacion de la reparacion debida por lesiones o incapacidad permanente, fisica o psiquicatotal o
parcial -teniendo en cuenta que se trata de una deuda de valor (art.772CCC)-, manda el ordenamiento conforme las pautas
ordenatorias de los art. 1738, 1740, 1746 y conc. del CCC. meritar la proyeccion dafiosa en las diferentes esferas de lavida de la
victima No se acredité en autos que hubiere acaecido una efectiva disminucion de ingresos por |os actores -dafio emergente o lucro
cesante-, y consecuentemente, alos fines de determinar el quantum indemnizatorio por lesionesy sus secuelas incapacitantes, habra
de tenerse presente que el mismo procede teniendo en consideracion laintegridad psicofisica de los mismos, como también, la
proyeccion de las secuel as incapacitantes, en tanto la mutacion en la salud, es susceptible de significar en el futuro una pérdida
patrimonial -chance-; como también, que la percepcidn anticipada de laindemnizacion de un dafio que se extenderd en €l tiempo -en
lostérminos del art. 1746 CCC-.  Lanormativadel 1746 CCC, aplicada sin més, impactariaen el derecho defensivo de las partes
en caso de su traslacion alos litigios que se han tramitado alaluz del anterior Cédigo Civil, por lo que su incidencia se meritaen
cada caso en concreto.  En funcion de ello, el 6rgano jurisdiccional estima las consecuencias dafiosas con un grado de prudente
discrecionalidad. Se ha dicho que la ?norma prevé laindemnizacién del dafio patrimonial por alteracion, afectacion o minoracion,
total o parcial, de laintegridad fisicay psiquica de la persona, admitiendo que su cuantificacion pueda también ser fijada por
aplicacion de un criterio matemético como parametro orientativo sujeto al arbitrio judicial 118, o que se compadece con €l art. 245
CPCC  Surgedelo expresado que corresponde una labor integrativa por parte del tribunal del derecho aplicable a caso, de
resultas de la cual también ingresa en la ponderacion del dafio, las cualidades personales de la victima conforme los lineamientos
sefialados por lajurisprudencia (en autos Suligoy, Nancy Rosa Ferguglio dey otros ¢/ Provincia de Santa Fe Ay Stomo 105., p 171
yss).  Teniendo en cuenta que la actorateniaalafechadel hecho de casi 15 afios se estima justo fijar lareparacion por €l rubro
incapacidad fisica en la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS ($600.000) en funcion de las atribuciones del art. 245 CPCC.  12.-
En lo referente a dafio moral, dichaindemnizacion procede conforme la doctrina sentada por la Corte Suprema de Justiciade la
Nacion " Cuando la victima resulta disminuida en sus aptitudes fisicas o psiquicas en forma permanente, esta incapacidad debe ser
objeto de reparacion a margen de lo que puede corresponder por €l menoscabo de la actividad productivay por el dafio moral, pues
laintegridad fisicatiene por si mismaun valor indemnizabley su lesién comprende, a méas de aquella actividad econémica, diversos
aspectos de la personalidad que hacen a dambito domeéstico, cultural o social con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno de
lavida. Por tal razon, aunque no se haya acreditado la existenciadel lucro cesante, ello no es dbice pararesarcir laincapacidad que
soporta el actor" (Corte Sup., 1/12/1992, "Pose v. Provinciade Chubut.).  En el presente caso, el dafio moral surgein re ipsacomo
de resultas de laincapacidad fisicaremanente de los actores, y por ende merece un justo y equitativo resarcimiento que el tribunal
estimaen mérito al art. 1741 CCC afin de tomarse como pautas orientadoras para la determinacién del dafio, las satisfacciones
sustitutivas y compensatorias que pueden procurarle alavictima, los montos dinerarios fijados. en la sumade QUINIENTOS MIL
PESOS ($500.000) en mérito alas facultades del art. 245 CPCC 13.- En lo referente ala pretension por gastos de asistencia médica
y farmacol égica resultan procedentes en atencion alas constancias de autos.  Existen cierto tipo de dafios cuya prueba resulta
extremadamente dificil de producir pues no es usual exigir comprobantes. Lajurisprudencia ha morigerado la carga probatoria en
este rubro sin exigir prueba acabada de su existencia en tanto guarde relacion con las lesiones de la victimay librando la estimacion
al prudente arbitrio judicial.  Por ende se estima su procedencia aunque morigerando la cuantia en la suma de DIEZ MIL PESOS
($10.000) atento lo normado en el art. 245 CPCC 14.- Con relacion alos intereses correspondientes al capital de condena, ha de
sefidlarse que es doctrinajudicia de la Corte Suprema de Justiciade la Nacion y del maximo Tribunal de la Provincia, que los jueces
al momento de fijar losintereses deben reparar en el resultado econémico a que se arribay que se corresponde en forma objetivay
razonable con los valores en juego, atendiendo las consecuencias patrimoniales del fallo, y en el caso concreto, sin que se produzcan
efectos distorsionantes de la realidad econémica actual, obedeciendo alarealidad vivida, y buscando instrumentos idéneos a fin de
proteger adecuadamente la concreta vigencia de |os derechos constitucionales comprometidos, tanto del deudor como del
acreedor19. Enlainteligenciaindicaday en el marco de larealidad actual, € Tribunal estima oportuno un nuevo analisis sobre la
tasa de interés que ha de fijarse sobre los importes de condena, en |os casos en los que [os mismos se fijan teniendo en consideracion
que los rubros se corresponden con deudas devalor.  En el marco sefialado, con motivo de la entrada en vigencia del Codigo Civil
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y Comercial, las circunstancias econdmico sociaes emergentes de los informes estadisticos oficiales y de organizaciones no
gubernamental es de reconocida trayectoria, -verbigracia, el Observatorio de la Deuda Social dela UCA, entre otros- considera el
Tribunal que es conveniente la readecuacion en laforma de val orizacion de los dafios correspondientes a los rubros considerados
deudas de vaor, conforme |os Considerandos precedentes, y consecuentemente, la readecuacion de 1os intereses devengados por
dichos conceptos.  Por otra parte, €l articulo 1748 del Codigo Civil y Comercial, dispone que €l curso de los intereses comienza
desde que se produce cada perjuicio.  Considerando los pardmetros supraindicados, se observa que el resultado econémico de la
aplicacion de latasa mixta -promedio activay pasiva-, calculada sobre el importe de capital, arroja un resultado desproporcionado
con €l fin que poseen los intereses moratorios, es decir, compensar €l dafio patrimonia causado por lafalta de pago en término.

En funcion de lo expresado, entiende éste Tribunal que latutela de los rubros considerados deudas de valor, y a partir de la
modificacién de criterio de val oracion antes indicado, se encuentra debi damente cumplimentada con la aplicacion de unatasa de
interés del 8% anual, desde lafecha de lamoray hasta el término fijado para el pago de lo dispuesto en la Sentencia -10 dias de
notificada-. Asimismo, cuantificadas las deudas de valor en la Sentencia, las mismas producen las consecuencias correspondientes a
las obligaciones de dar sumas de dinero, conforme lo dispuesto por €l art. 772 in fine del CCC, y por ello, en caso de
incumplimiento, desde el vencimiento sefidlado y hasta el efectivo pago, las sumas adeudadas devengaran un interés equivalente al
promedio entre la tasa activa (promedio mensual efectivo para descuento documento a 30 dias) y la tasa pasiva (promedio mensual
efectivo para plazo fijo a 30 dias segun indices diarios), sumada, del Nuevo Banco de SantaFe S.AA.  15.- Las costas seimponen a
la parte demandada en funcion del art. 251 CPCC. 16.- Extender los efectos a la citada en garantia PROVINCIA SEGUROS SA
PROVINCIA SEGUROS SA, conforme los términos de laley Por 1o expuesto y aplicando las disposiciones previstas en los
art.1078, 1086, 1101, 1109, 1113y ssdel C.C. y los arts. 245, 251, 541y conc, del CPCC.el TRIBUNAL COLEGIADO DE
RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL N°1; RESUELVE: 1) Hacer lugar alademanday en consecuencia condenar ala
parte demandada LUCIANO ARIEL SCATTEMBURLO aabonar ala parte actora ANA BELEN MARINO conforme los términos
de los considerandos dentro del término de 10 dias la sumade UN MILLON CIENTO DIEZ MIL PESOS ($1.110.000) con los
intereses alli determinados con costas. 2) Extender |os efectos de |a sentencia ala citada en garantia. 3) Regular |os honorarios por
auto. Inértesey notifiquese por cédula.  (Autos: 2MARINO ANA BELEN ¢/ SCATTEMBURLO LUCIANO ARIEL s DANOS

Y PERJUICIOS?, Expte N° 201/2010). DRA. MARIANA SILVIA VARELA Juez DRA.SUSANA IGARZABAL
Juez DRA.JULIETA GENTILE Juez DR.JUAN CARLOSMIRANDA  Secretario Nota: *)
Sumarios elaborados por Juris online 021787E
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