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DanosY Perjuicios Muerte De LaVictima

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Dafiosy perjuicios. Muerte de lavictima En el marco de un juicio por dafios y perjuicios, se confirma
la sentencia que hizo lugar ala demanda promovida, modificandose en lo que respecta a quantum de algunos rubros
indemnizatorios. En General San Martin, alos 1° dias del mes de noviembre de dos mil dieciséis, se retinen en Acuerdo

Ordinario las sefioras Jueces de la Sala Tercera de la Camara de Apelacion en lo Civil y Comercia del Departamento Judicial San
Martin, para pronunciar sentencia en los autos caratulados: "GUERRIERI HECTOR JAVIER Y OTROS C/ALTAMIRANO
NELLY S DANOSY PERJUICIOS", y habiéndose practicado oportunamente el sorteo que prescriben los arts. 168 de la
Constitucion Provincial y 266 del Codigo Procesal, resultd del mismo que la votacién debiarealizarse en el orden siguiente: Dras.
Gallego y Perez. El Tribunal resolvié plantear y votar las siguientes: CUESTIONES 19 ¢Es gjustada a derecho la sentencia
apelada? 2% ¢Que pronunciamiento corresponde dictar? VOTACION A laprimeracuestion, la sefiorajuez Dra. Gallego
dijo: I. Lasentenciadictadaafs. 895/899 que hace lugar ala demanda promovida, es apelada por el apoderado de los coactores a
fs. 900; haciendo lo propio la citada en garantiay los demandados afs. 902.-  Mediante el memorial que luce afs. 953/959
fundamentan su recurso los coactores. Alli indican, en lineas generales, que les causa agravio los montos establecidos, afin de
resarcir laincapacidad sobreviniente y el dafio moral por lalesiones de los coactores Héctor Javier Guerrieri, AmaliaLaikany Luis
Esteban Bogado, por considerarlosbajos.  También se quejan por la suma fijada para enjugar €l dafio psicol6gico afavor delos
Sres. Héctor Javier Guerrieri y Amalia Laikan, solicitando seeleve.  Se agravian por €l rechazo del rubro ?valor vida? reclamado
en lademandaafavor delos hijos del fallecido -Sr. Guerrieri- y por considerar escaso €l monto establecido en favor de la cényuge
supersite Sra. Analsabel Codosea, citan jurisprudenciay solicitan se conceda unaindemnizacion por éste rubro respecto de los hijos
del difunto y se eleve el monto acordado paralaviuda.  Recurren el monto establecido por ?dafio moral?, por la muerte de Julio
Héctor Guerrieri, solicitando se eleven; finalmente ataca |la tasa de interés fijada, requiriendo se aplique latasapasivadigital. A
su turno los demandados y citada se agravian -fs. 950/952-, por considerar que no se encuentra probada laincapacidad fisica en
relacién alos coactores Héctor Javier Guerrieri, AmaliaLaikany € Sr. Bogado, requiriendo por €llo el rechazo del mismo; y, en
relacién alos gastos médicos solicitan se reduzca en un 50% la suma otorgada. Se quejan por el monto otorgado afavor dela
conyuge supersite, en concepto de indemnizacién por el rubro valor vida?, requiriendo que sereduzcaen un 30%.  Asimismo, en
relacién a ?dafio moral ? otorgado por la muerte del Sr. Guerrieri, ante la orfandad probatoria solicitan se reduzcaen un 10%. 1.
Se tratadel accidente ocurrido con fecha 30 de Abril de 2009 siendo aproximadamente las 7:15 hs.; €l actor Héctor Javier Guerrieri
conducia su automdvil marca Volkswagen Polo por lacalle José Ledn Suérez de lalocalidad de Los Polvorines vigjando como
acompafantes Julio Héctor Guerrieri, AmaliaLaikan y Luis Esteban Bogado; en tal circunstancia, encontrandose aproximadamente
a 150 mts. del cruce con lacalle Kennedy resultdé embestido de frente por un vehiculo Fiat dunadominio CBX 197 conducido por €l
demandado Granda Oscar Alberto quien intempestivamente se cruzd ala contramano ocasionando €l siniestro, trayendo como
consecuencialesiones a conductor y alos acompafiantes del auto Volkswagen Polo, los cuales fueron trasladados a Hospital Abete.

Con respecto a Julio Héctor Guerrieri fue derivado a Hospital Churruca Visca donde permanecio en terapiaintensiva hastael 18
dejunio del 2009, fecha en la que se produjo su deceso (acta de defuncion fs. 340).  Previo al tratamiento de la cuestion, no
obstante la entrada en vigencia (1° de agosto de 2015) del nuevo Cédigo Civil y Comercial delaNacion 'y lo dispuesto en cuanto a
su eficaciatemporal (art. 7), tratandose el presente de un hecho ocurrido el dia 30 de abril de 2009 (conf. demanda, fs.364/378;
contestacion de fs. 389/393, 395; arts. 330 inc. 4y 354 inc. 1 del CPCC), corresponde aplicar el Cédigo Civil existente a esafecha
(conf. Aida Kemelmajer de Carlucci, ?Nuevamente sobre la aplicacion del Codigo civil y Comercial alas situaciones juridicas
existentes a 1 de agosto de 20157, LaLey 2 dejunio de 2015, punto IV).  Lanormativa actual respecto ala responsabilidad
objetiva, no difiere de la consagrada en el articulo 1113 y ccdts. del Codigo Civil, contemplando en su articulado la doctrinay
jurisprudencia desarrollada (arts. 1757, 1758, 1773y ccdts. del Codigo Civil y Comercial; conf. Ricardo Raul Lorenzetti, Cédigo
Civil y Comercia de laNacion, Comentado; notaa art. 1757, pagina 583y sigtes., Tomo V111, Editorial Rubinzal - Culzoni, 2015).

I11. Se agravian los coactores por €l rechazo del rubro 2valor vida? reclamado en la demanda afavor de los hijos del fallecido -Sr.
Guerrieri- y por considerar escaso el monto establecido en favor de la conyuge supersite Sra. Analsabel Codosea, solicitando se
haga lugar en relacién alos hijosy se eleve con respecto ala conyuge. Mientras que lademandaday citada solicitan se disminuya.
Al respecto, ha dicho la Suprema Corte provincial que la muerte de una persona puede ocasionar dafios a sus familiares, pero ellos
no dependen de lamuerte en si misma, sino de los dafios actuales o eventual es que dicha muerte puede haber producido (Ac. N°
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35.428, JA. 1992 - 111 -335).  Lavidahumana no tiene valor econémico "per se" en consideracion alo que produce o puede
producir. La supresion de unavida, aparte del desgarramiento del mundo afectivo en que se produce, ocasiona indudables efectos de
orden patrimonia como proyeccién secundaria de aquél hecho trascendental; y 1o que se mide en signos econdmicos -dentro del
rubro bajo examen- no es la vida misma que ha cesado, sino las consecuencias que sobre otros patrimonios acarrea la brusca
interrupcion de una actividad creadoray productora de bienes (conf. C.S.J.N., fallo del 22/12/94, ?Bresciac/ Pcia. de Bs. As. &
Dafios y perjuicios?; esta Sala Terceraen causaN° 63.792).  Asi también recientemente la Suprema Corte Provincia ha dicho
que: ?Parafijar laindemnizacion por valor vida no han de aplicarse formulas mateméticas, mas si es menester considerar y
relacionar |as diversas variables rel evantes de cada caso en particular tanto en relacion con la victima (capacidad productiva, cultura,
edad, estado fisico e intelectual, profesion, ingresos, laboriosidad, posicién econémicay social, expectativa de vida, entre otras)
como con los damnificados (grado de parentesco, asistencia recibida, cultura, edad, educacion, condicion econémicay socidl, etc.)
datos todos éstos que deben ser prudencialmente valorados por €l tribunal...? SCBA LP C 118220 S08/04/2015. A los efectos de
determinar el valor vida debe considerarse -con relacién alavictimafatal-, su edad, labor que desarrollaba, instruccion, posicion
econdmico-social, etcétera, pero sin sujetarse a pautas rigidas ni efectuar cél culos mateméticos exactos (art. 1084, 1085 del Cad.
Civil), lo que permitird arribar a un monto integral justo; debiendo a mismo tiempo contemplar las circunstancias particulares de
quienes reclaman laindemnizacion (Cam. Civ. y Com. Sala Primera del Dpto. Judicia San Isidro en causa N° 97.238 del
15/6/2010). -  Ensintesis, esdificil conceptualizar €l valor de lavida humana, la cua no tiene valor econémico ?per se? sino ?en
consideracion alo que produce o puede producir?. El avaltio de la vida humana, se circunscribe alareal incidencia econémicade la
pérdida del ser querido de los reclamantes (conf. Sala Primera de este Tribunal, en causa N° 50.312 del 6/11/2007).  Esdable
recordar el criterio sostenido por la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, ?...Cuando |os elementos
incorporados a proceso no acreditan perjuicio econémico alguno en los términos reclamados por los hijos mayores respecto de su
madre fallecida (art. 384, C.P.C.C.) no corresponde hacer lugar al reclamo del resarcimiento del "valor vida' asu favor...?. (SCBA
LP C 112545 S12/09/2012).  Delacompulsade las presentes como asi también de la causa penal acollarada, no se han
incorporado elementos que acrediten las caracteristicas patrimoniales, 1aborales, personales y/o familiares de la victima, como asi
tampoco de los coactores reclamantes, ello afin de meritar la verdadera incidencia econdmica que causé la perdida del ser querido.
Solo surge que, €l fallecido tenia 53 afios, que era mecanico conforme partida defuncion de fs. 105 de las actuaciones penales, y
gue eraesposo de la Sra. Analsabel Codoseay padre de los Sres. Héctor Javier, Claudio Algjandro, Noelia Pamela, Raquel Anabela,
Sergio David y Pedro Alcides Guerrieri (todos ellos mayores conforme actas de nacimiento acompafiadas en causa principal fs. 341,
352, 343, 344, 345y 346). A laluz de los escasos datos colectados, |os que valoro conforme las reglas de la sana critica, de
conformidad con la Jurisprudencia citaday considerando que lo que aqui se indemniza es una expectativa de ayuda futura, de un
hombre de 57 afios de edad al momento del fatal infortunio (conforme autopsia N°1328/2009 de actuacion penal fs. 92/98), que
conforme |os dichos de la conyuge supérstite en el escrito liminar, dependia de |os aportes del occiso (conf. fs. 370 punto F),
corresponde confirmar €l rechazo de éste rubro en relacion alos hijos mayores de edad -Héctor Javier, Claudio Alegjandro, Noelia
Pamela, Ragquel Anabela, Sergio David y Pedro Alcides Guerrieri- del fallecido Sr. Julio Guerrieri y confirmar la suma de
$200.000.- destinada a fin de enjugar éste rubro con respecto ala conyuge supérstite Sra. Ana |sabel Codosea (arts. 1084 y ccdts. del
Cadigo Civil, 375, 384y 165 del CPCC).  1V. Sedisconformala citada aseguradoray los demandados en relacion a monto
indemnizatorio fijado por incapacidad fisica en relacion alos coactores Héctor Javier Guerrieri, Amalia Laikan y Luis Bogado,
solicitando se rechace; mientras que |os coactores requieren que se aumente. A los efectos de determinar la entidad de la secuela
discapacitante, es de trascendental fuerza probatoriala Pericia Médica (art. 384 C.P.C.C.) en conjuncién con los restantes elementos
vinculados alalesionfisicas  Referido al coactor Guerrieri Héctor, mediante la contestacion de oficio de fs. 625/643, surge €l
ingreso al Hospital Abete el mismo diadel accidente 30/04/2004, a causa de una colision vehicular, la atencién médica recibida por
policontusiones, larealizacion de radiografias de térax, craneo y pieizquierdo y el alta otorgada en la mismafecha, enlaque sele
prescribi6 analgésicos y reposo, sin registrar controles ni asistencia alguna posterior a diadel siniestro.  Enlapericiamédica
traumatol 6gica, que no merecié pedido de explicaciones (art. 473 C.P.C.C.) defs. 778/780, se dictamind que el Sr. Guerrieri Héctor,
presentd politraumatismo, traumatismo de pie izquierdo, que no presenté lesiones 6seas y que al momento actual no presenta
secuel as anatomofuncionales, ni radioldgicasy que no presenta incapacidad permanente como consecuenciadel accidente.  En
relacién a coaccionante Bogado L uis Esteban, surge afs. 625/643, el ingreso al Hospital Abete el mismo diadel accidente
30/04/2004, presentando politraumatismo de piernaizquierda sin lesién dsea, no se registrd atencidn posterior; en la periciamédica
citada se concluy6 que, €l Sr. Bogado, present6 traumatismo de piernaizquierda sin lesiones dseas, que en las radiografias realizadas
no se describieron lesiones dseas ni secuelas en la piernani rodillas, que no se observaron limitaciones funcionales en el examen
efectuado, que no hay constancias de otras atenciones, controles ni rehabilitacion. Que no presenta incapacidad permanente como
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consecuenciadel accidente.  En relacion alacoactora Laikan Amaliaafs. 625/643, surge la atencion brindada en el Hospital
Abete el dia 12/05/2004, por dolor abdominal secundario a trauma abdominal cerrado, la presencia de hematoma en ambas mamasy
region peri umbilical, que se le otorgd €l alta ese mismo dia; describiéndose en laH.C., fracturade 6to acro costal. En la pericia
médica citada precedentemente, se concluy6 que la accionada present6 traumatismo abdominal cerrado y traumatismo toréxico con
fractura del 6to arco costal y que a momento actual -12/03/2013 fecha de cargo de recepcion de la pericia-, no presenta limitacion
funcional en relacion alas lesiones sufridas y que no se constata incapacidad permanente como consecuencia directa de las lesiones
sufridas. Encuentro asi la pericia, debidamente fundada en base a las constancias de autos, y acorde a las pautas de los arts. 384, 472,
474 C.P.C.C. Parafijar e monto indemnizatorio, méas que lalesién en si, son sus secuel as discapacitantes las que se toman en
cuenta en tanto son ellas las que generan limitaciones en la capacidad de la victima, siendo estas limitaciones las que se traducen en
un perjuicio susceptible de apreciacion pecuniaria (arts. 1068 Cad. Civil)? (Cam. Apel. Civ. y Com. Dptal. Salall, ¢.49.571,
19-6-2001). Cierto es que ?en materiacivil laincapacidad no se determina en funcién de baremos de aplicacion matemética, sino en
razon de laindole de las lesionesy sus secuelas, y de laincidencia discapacitante que ellas tienen en la situacién personal y concreta
delavictima, atendiendo a principio de reparacion integral que gobiernala materia de dafios (arts. 1067, 1068, 1075, 1083y cctes.
Del Caéd. Civil). Asi el grado de incapacidad solo juega aqui como pauta de referencia pero no determinante de laindemnizacion?
(Cémaray Salacitada, causan® 40.020, 18-8-96), en este caso, laincapacidad, hasido transitoria-  Por otra parte, laslesiones en
si son resarcibles, aunque no trasunten incapacidad, en tanto importen unalimitacion ala plenitud afectada, derivadas de un hecho
ilicito (Cam. Apel. Civ. Y Com. Dptal. Salall c. 37.592, 30-5-95; Salal ¢.49.581, 18-10-2001).- Analizadas €l tipo de lesiones
padecidas por |os coactores, las caracteristicas personal es de cada uno de ellos, propongo confirmar el monto asignado en la
instancia de origen a este rubro en la suma de diez mil pesos ($10.000) para cadauno delos accionados. L os coactores Héctor
Javier Guerrieri y Amalia Laikan recurren el monto fijado pararesarcir €l rubro ?dafio psicol6gico?, considerandolo bajo.  Con
referencia alaindemnizacion mencionada han de ponderarse las circunstancias facticas de cada caso como las conclusiones de la
pericia (art. 473 C.P.C.C.).  El tipo de secuela de incapacidad psiquica, €l tratamiento aconsgjado y su incidenciaen lareduccion
de la secuela discapacitante, teniendo en cuenta que el resultado que puede arrojar €l tratamiento, opera para el futuro pero no borra
laincapacidad existente hasta entonces (conf. SCBA, Ac. 69476 9-5-2001; Ac. 92681 14-9-2011).-  Cuando €l tratamiento o
apoyo terapéutico importa admitir la posibilidad cierta de recuperacion del paciente, al menos al nivel anterior al accidente, a haber
fijado una suma para sufragar este tratamiento, ha de ponderarse debidamente indemnizar |a secuela de incapacidad psiquica, a
efectos de no duplicar el resarcimiento (conf. este Tribunal Salal c. n®53.526, 11-11-2003, entre otras).-  Enigual sentido se ha
manifestado el Tribunal Supremo Provincial, asi ha dicho: ?Pero no podria pedir ambas reparaciones al mismo tiempo sinincurrir en
una indebida duplicacion. Esto es, no podriareclamar por el total de laincapacidad psiquicay al mismo tiempo que se le paguen las
sesiones de terapia para reducir esa mismaincapacidad.? (SCBA, Ac. 90.122 8-11-2006).  Mediante la pericia medica psiquiatrica
defs. 831/835 que no merecio pedido de explicaciones art. 473 del C.P.C.C., se dictamind que el coactor Guerrieri Héctor Javier
presenta una depresion moderada con incapacidad psiquica del 20%, recomienda la realizacion de un tratamiento psicoterapéutico
con unaduracion de seis meses, con un costo aproximado de $200.-  En relacion ala coaccionante Laikan Amalia, dictaminé que
presenta un trastorno postrauméatico con unaincapacidad psiquica del 20%; recomend6 la realizacion de un tratamiento

psi coterapéutico con una duracion de seis meses con un costo de $200 por sesion.-  Evaluada la pericia practicada, como asi
también el indice de incapacidad establecido para ambos coactores (arts. 474, 384 C.P.C.C.), atendiendo |os antecedentes de este
Tribunal en casos similares (art. 165, 384 C.P.C.C.) y si bien no se expresa una posibilidad cierta de remitir el dafio psicol6gico
causado, es razonable interpretar como paliativo del dafio padecido el tratamiento recomendado; en consecuencia, corresponde: a)
Sr. Héctor Javier Guerrieri aumentar la suma de $30.000 ala de $60.000.- (destinada a resarcir el dafio psicol 6gico $58.200.- y el
tratamiento recomendado $1.800.-); b) Sra. Laikan Amalia, corresponde elevar la sumade $ 15.000 ala de $50.000.- (destinada a
resarcir el dafio psicolégico $48.200.- y el tratamiento recomendado $1.800.-)(arts. 473, 474 C.P.C.C.). V. Cuestionala
aseguradora'y demandada la suma fijada alos Sres. Héctor Javier Guerrieri, Amalia Laikan y Luis Esteban Bogado, en concepto de
reparacion por dafio moral por las lesiones sufridas, mientras que |os coactores requirieren se eleven dichos montos.  El mismo se
configura por e conjunto de sufrimientos, padeceres de orden espiritual y angustias causadas por €l ilicito, encontrando su cauce
legal en el art. 1078 del C. Civil (esta Sala Tercera en causas n° 60.910, 61.156, entre otras), su carécter es resarcitorio y no
sancionatorio.-  Propicio entonces conforme los antecedentes del Tribunal, el tipo de lesiones padecidas conforme las pericias
llevadas a cabo, corresponde: a) Sr. Héctor Javier Guerrieri aumentar la suma de $20.000.- alade $28.000.-; b) Sra. Laikan Amalia,
elevar el monto de $ 10.000.- a de $24.000.-; c) Sr. Bogado L uis aumentar la sumade $ 5.000 ala de $8.000.-(arts. 165 y384 del
CPCC).  VI. Loscoactores-Sra. Ana |sabel Codosea, Héctor Javier, Claudio Algjandro, Noelia Pamela, Raquel Anabela, Sergio
David y Pedro Alcides Guerrieri (conyuge supérstite e hijos del fallecido Sr. Julio Héctor Guerrieri) se quejan por la suma otorgada
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afin deresarcir el dafio moral por lamuerte del Sr. Julio Héctor Guerrieri, solicitando se eleve; mientras que |os demandados
requieren que se reduzcaen un 10% lasumaotorgada.  Este se configura por €l conjunto de sufrimientos, padeceres de orden
espiritual y angustias causadas por € ilicito, encontrando causalegal en el art. 1078 del C. Civil (Sala Primera de este Tribunal, en
causas 48.469, 48.402, 49.269, 53.459, entre otras); lavaloracion del mismo esté sujeto ala apreciacion judicial en base a diversos
factores, y, tratandose de materia extracontractual no se requiere una prueba directa de su existenciay entidad, ya sé que se
manifiesta 7in reipsa?, es decir que lapropiacalidad de la conductay la calidad del afectado permiten inferir latrascendencia del
agravio espiritual padecido (Salal causa ?Tagliapietra, German E. ¢/ Emp. Construc. Trevisol Hnos. S.A. S/ Daflosy perjuicios? n°
61.262 y n° 61.154, entre otras; esta Sala, causaN263.279). -  El reconocimiento y resarcimiento del dafio moral depende -en
principio- del arbitrio judicia paralo cual bastala certeza de que ha existido, sin que sea necesaria otra precision y no requiere
prueba especifica alguna cuando ha de tenérselo por demostrado por el solo hecho de la accién antijuridica-dafio inreipsa- y esal
responsable del hecho dafioso a quien incumbe acreditar |a existencia de una situaci6n objetiva que excluyala posibilidad de un
dafio moral (SCBA, Ac 64247 S 2-3-1999, Gianni, Ménica Gracielay otros ¢/ Betancor, Walter Ramén y otras §/ Dafios y perjuicios
SCBA, AC 82369 S 23-4-2003, Moyano, Graciela Beatriz ¢/ Cia. Andrade de Transporte de Pasgjeros SR.L. -Linea238-y otro &/
Dariosy perjuicios SCBA Ac 82395 S14-12-2005, Gaetan, Héctor Hugo y otros ¢/ Alvarez Hnos. SR.L. y otros § Dafiosy
perjuicios; esta Sala Terceraen causaN° 61.932).-  Teniendo en cuenta que o que motiva estas actuaciones es la pérdida de un
integrante de la familia, un hombre de 53 afios de edad, en circunstancias trégicas, lo cual importa un desgarramiento y dolor
espiritual que el ordenamiento manda reparar (art. 1078 del Cadigo Civil), corresponde por ello, confirmar la sumas ctorgadas para
resarcir este rubro quedando determinado de la siguiente forma: a) Sra. Analsabel Codosea (cOnyuge supérstite) en la sumade
$150.000.-; hijos: b) Héctor Javier Guerrieri en la suma de $50.000.-; ¢) Claudio Algjandro Guerrieri en la suma de $50.000.-; d)
Noelia Pamela Guerrieri en la suma de $50.000.-; €) Raquel Anabela Guerrieri en la suma de $50.000.-;f)Sergio David Guerrieri en
la suma de $50.000.-; g) Pedro Alcides Guerrieri en la sumade $50.000.-. (arts. 1078 del Cadigo Civil, 384 y 165 del CPCC).

VI1I. Cuestionan los recurrentes -citaday demandada- la suma otorgada a fin de resarcir los ?gastos médicos?, requiriendo se reduzca
enun50%. Enlo atinente a este rubro se ha dicho que no es menester que se acrediten puntual mente las erogaciones, debiendo
establecérselas en relacion alas dolencias sufridas y en un marco de prudenciay razonabilidad (Este Tribunal Sala Primeraen
causas n° 41.513, 41.973, 41.874, 42.209) no siendo 6bice a su procedenciala circunstancia de haberse atendido el damnificado en
hospital es publicos toda vez que siempre existen gastos que en todo o en parte no se hallan cubiertos y deben ser asumidos por €l
paciente (Sala citada, en causas n® 13.054, 22.916, 23.808 y 52.367).  Conforme lo que hace presumir la entidad de la lesiones
padecidas por los coactores (informes del hospital Dr. Abete y la pericia médica traumatéloga de las presentes actuaciones), las
maximas de la experienciay principios de la sana critica, propongo confirmar la suma de dos mil pesos ($ 2.000.-) para cada uno de
los coactores -Sres. Héctor Javier Guerrieri, Laikan Amaliay Bogado Luis.(art. 384 C.P.C.C.)  VII. Laactoracuestionalatasade
interés fijada por €l juez de grado solicitando se aplique latasapasivadigital.  En cuanto ala modificacion de latasa de interés
solicitada por la demandada y la aseguradora citada, recientemente, esta Sala Tercera mediante la sentencia dictada el dia 26 de
noviembre de 2015 (Reg. D-231/15) en los autos ?Torres, Jorge Martin ¢/ Giordano, Gonzalo y otros §/ Dafios y perjuicios? (causa
N° 69.578), dispuso en cuanto ala aplicacién de latasa de interés 2digital ? que ?Resultando la misma una variante de latasa pasiva,
disponer su aplicacion no vulnerael criterio reiteradamente sostenido por esta Sala Tercera (doct. de la SCBA en autos ?ZOCARO
TOMASALBERTO C/PROVINCIA A.RT. SA. Y OTRO/A SSDANOS Y PERJUICIOS?). En ese orden de ideas, se observa que
laaplicacion de latasa pasiva en su modalidad ?digital ? es la que mejor recepta el principio de reparacion plena (doct. arts. 1068,
1069, 1083y ccts. del C.C.y art. 1740 del C.C.y C.), por lo que corresponde su aplicacién, siendo este criterio el que hasido
adoptado recientemente por las restantes Salas de este Tribunal (Sala Primera en causa nro. 56.639 y Sala Segunda en causa nro.
59.454) en tanto no supone una modificacion en los pardmetros tomados para fijar la ?tasa de interés pasiva? correspondientes ala
materiaen andlisis?.-  Sedispuso en dicho pronunciamiento la aplicacién de la tasa pasiva desde |afecha del hechoy hasta el
efectivo pago, debiendo aplicarse para el calculo latasa de interés Ppasiva digital? a partir del momento en que ésta empezé aregir
(31/12/2008).-  Ental sentido, y con los a cances mencionados, propongo su modificacion, es decir, la aplicacion de la tasa pasiva
digital desde lafechadel accidente (30/04/2009).  Por todo lo expuesto, ala primera cuestion, con las modificaciones propuestas,
voto por laAFIRMATIVA. LasefioraJuez Dra. Pérez, voté en igua sentidoy por los mismos fundamentos.- A lasegunda
cuestion la sefiora Juez Dra. Gallego dijo:  Atento € resultado de la cuestion anterior, corresponde confirmar |a sentencia apelada
en todo lo que ha sido materia de agravio con las siguientes modificaciones: 1°) En relacién al ?quantum? otorgado para hacer frente
al rubro ?dafio psicolégico?: @) Héctor Javier Guerrieri se eleva ala suma de $60.000.- (destinada a resarcir el dafio psicol 6gico
$58.200.- y el tratamiento recomendado $1.800.-); b) Sra. Laikan Amalia, se aumenta ala suma de $50.000.- (destinada aresarcir €l
dafio psicol 6gico $48.200.- y el tratamiento recomendado $1.800.-); 2°) El monto destinado a fin de enjugar el ?dafio moral? con
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respecto: a) Sr. Héctor Javier Guerrieri se aumenta ala suma de $28.000.-; b) Sra. Lailkan Amalia, se elevaalade $24.000.-; ¢) Sr.
Bogado Luis se aumenta ala de $8.000.-. Ascendiendo el monto total de condena ala suma de ochocientos seis mil pesos
$806.000.-; integrado de la siguiente forma:a)Sra. Ana |sabel Codosea la suma de $350.000.-;b) Sr. Guerrieri Héctor Javier la suma
de $150.000.-;c) Sra. Laikan Amaliala sumade $86.000.-d) Sr. Luis Esteban Bogado |a suma de $20.000.-; f) Claudio Alejandro
Guerrieri la suma de $50.000.-; g) Noelia Pamela Guerrieri 1a suma de $50.000.-; h) Raquel Anabela Guerrieri la sumade
$50.000.-;i)Sergio David Guerrieri la suma de $50.000.-; j) Pedro Alcides Guerrieri la suma de $50.000.-.3) Se modificala
aplicacion de latasa de interés dispuesta por €l juez de grado, aplicando en éste caso latasa pasiva digital desde la ocurrencia del
accidente (30/04/2009). Se imponen las costas de Alzada ala parte perdidosa. (art. 68 citado), difiriéndose laregulacion de
honorarios parala etapa procesal oportuna (art. 31 del dto. ley 8.904/77).- Asilovoto.  LasefioraJuez Dra. Pérez, votd en
igual sentido y por los mismos fundamentos.  Con lo que terminé el Acuerdo, dictandose lasiguiente.  SENTENCIA  Por lo
expuesto, se CONFIRMA la sentencia apelada en todo o que ha sido materia de agravio con las siguientes modificaciones: 1°)
?2quantum? otorgado para hacer frente al rubro ?dafio psicol 6gico?: @) Héctor Javier Guerrieri se eleva ala suma de $60.000.-
(destinada aresarcir el dafio psicol6gico $58.200.- y el tratamiento $1.800.-); b) Sra. Laikan Amalia, se aumenta ala sumade
$50.000.- (destinada aresarcir el dafio psicol 6gico $48.200.- y el tratamiento $1.800.-); 2°) El monto destinado en concepto de ?dafio
moral ? con respecto: a) Sr. Héctor Javier Guerrieri se aumenta ala suma de $28.000.-; b) Sra. Laikan Amalia, se elevaalade
$24.000.-; c) Sr. Bogado L uis se aumenta ala de $8.000.-. Ascendiendo €l monto total de condena ala suma de ochocientos seis mil
pesos $806.000.-; integrado de la siguiente forma:a)Sra. Ana Isabel Codosea la suma de $350.000.-;b) Sr. Guerrieri Héctor Javier la
suma de $150.000.-;c) Sra. Laikan Amaliala suma de $86.000.-d) Sr. Luis Esteban Bogado la suma de $20.000.-; f) Claudio
Algjandro Guerrieri la suma de $50.000.-; g) Noelia Pamela Guerrieri la suma de $50.000.-; h) Raguel Anabela Guerrieri lasumade
$50.000.-;i)Sergio David Guerrieri la suma de $50.000.-; j) Pedro Alcides Guerrieri la suma de $50.000.-. 3) Se modificala
aplicacion de latasa de interés dispuesta por € juez de grado, aplicando en éste caso latasa pasiva digital desde la ocurrencia del
accidente (30/04/2009). 4°) Se imponen las costas de Alzada a la parte demandada vencida. (art. 68 citado), difiriéndose la
regulacion de honorarios para la etapa procesal oportuna (art. 31 del dto. ley 8.904/77).REGISTRESE. NOTIFIQUESE a domicilio
electrénico 20080376260@notificaciones.scha.gov.ar. DEVUELVASE.- 014381E
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