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Danos Y Perjuicios Obra En Construccion Danos Al Inmueble Lindero
Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Obraen construccion. Dafios al inmueble lindero.
Cuantificacion Se mantiene el fallo que hizo lugar ala demanda de dafios deducida, al haberse acreditado |os perjuicios
ocasionados a inmueble de |os actores araiz de la construccion |levada a cabo por los demandados. En Buenos Aires, a
los 13 dias del mes de septiembre de 2017, hallandose reunidos |os sefiores Jueces integrantes de la Sala H de la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Civil de la Capital Federal, alos efectos de dictar sentencia en los autos caratulados "Dieguez Bendafia Anay otro
c/ Sokolowicz Dario Simény otro §/ Dafios y Perjuicios? y habiendo acordado seguir en ladeliberacion y voto el orden de sorteo de
estudio, € Dr. Fajredijo:  |.- Lasentenciadictadaafs. 614/621 hizo lugar parcialmente ala demanda interpuesta por Ana Dieguez
Bendafiay Antonio Pompa contra Dario Simén Sokolowicz (constructor a cargo de laobra) y Construcciones Keny S.R.L. (titular de
dominio del inmueble lindero), a quienes condend a pagar la sumade $ 8.234,28 en concepto de dafios y perjuicios, y ala sociedad
codemandada a abonar asimismo $ 46.091,09 por el cobro de medianeria, con méslosinteresesy las costas del proceso.  Contra
dicho pronunciamiento se alzaron laactoray lasdemandadas.  Laprimeraexpreso agravios afs. 642/647, los que merecieron la
respuesta de fs. 613/614. Mientras que las condenadas hicieron lo propio através de la presentacion de fs. 648/651, que fue
respondidaafs.655/657.  Il.- Lareclamante se agravia por la cuantia de laindemnizacion concedida en concepto de dafios
materiales, laque considerainsuficiente. En tal sentido resalta que la a quo otorgd un monto resarcitorio inferior al 20% del
establecido en el presupuesto elaborado por RH Decor SRL en el afio 2011, acompafiado oportunamente en autos. Asimismo
cuestiona el rechazo del reclamo correspondiente a dafio moral.  Los demandados se quejan por entender que la anterior
sentenciante no contempl é en la decision apelada el valor del ?muro en condominio desde antigua data?, que debe ser descontado
del monto que corresponde abonar en concepto de medianeria, atento ser preexistente ala obra; en virtud de ello concluyen que el
50% de la suma fijada que se encuentra a cargo de la demandada, asciende a $ 20.407,55. Por Ultimo cuestionan latasa de interés
dispuesta en la sentencia respecto del monto del cobro de medianeria.  I11.- Ante todo debo sefidlar que, en cuanto al encuadre
juridico que habra de regir estalitis, atendiendo alafecha en que tuvieron lugar |os dafios que se reclaman, entiendo que resulta de
aplicacion a caso lo dispuesto en la normativa contenida en el Cadigo Civil, hoy derogado, por aplicacion de lo dispuesto en €l art. 7
del Cadigo Civil y Comercia de la Nacion, actualmente vigente.  1V.- El proceso se origind con motivo de los dafios que los
actores dicen haber constatado en su domicilio sito en la calle Dr. Juan Felipe Aranguren ... de esta Ciudad, araiz de la construccion
gue se llevé acabo a partir del mes de mayo de 2010 en el predio lindante al de su inmueble. En su escritoinicia y enlaampliacién
de demanda de fs. 116/117, solicitaron laindemnizacion por los dafios ocasionados a su vivienda, asimismo efectuaron el reclamo
por cobro de medianeria, gastosy dafio moral.  Antes de entrar en el tratamiento de |os agravios, es pertinente destacar que la
cuestion relativa ala responsabilidad de |os condenados se encuentra firme, ya que ladecision en tal sentido ha sido consentida por
laspartes.  Los actoresiniciaron demanda argumentando dafios en su vivienda, entre los que enumeraron: fisuras del revoque,
rotura de tejas, desprendimiento de revestimiento cerdmico, entre otros que, segiin sostuvieron, fueron verificados a partir de laobra
en construccion desarrolladaen €l predio lindero.  Los accionados a contestar demanda sostuvieron que €l edificio se construyo
con todas las reglas del arte, cumpliendo la normativa nacional, provincial y municipa vigente. Entendieron que siempre la
construccion de un edificio trae aparejadas algunas molestias a los vecinos, pero ello tiene como contrapartida que los edificios
nuevos mejoran la zona geogréfica. Asimismo destacaron €l derecho del constructor a gjercer su industria. Manifestaron que no han
podido corroborar ninguno de los dafios denunciados por la contrariay en virtud de ello impugnaron su cotizacion.  Por dltimo se
guejaron respecto del reclamo atinente al cobro de los derechos de medianeria, por no haber efectuado |os accionantes reclamo
alguno con anterioridad al inicio de estos autos (ver fs. 155y vta. y fs. 187 y vta).  Ahorabien, en el informe elaborado por la
perito Ing. Unger se enumeraron en el Anexo 1 (fs. 437/439) |os dafios observados en la vivienda al momento de lainspeccion,
agrupandolos en 2 items diversos, criterio que fue acogido por la anterior sentenciante, a saber: aguellos que tienen la apariencia de
surgir a partir de la construccion del edificio lindero, entre los que mencionala posible invasién del predio propiedad de la actora
por la construccion, a igua que el revogque de murete de terminacion del techo de tejas (ver Anexo 2, fotos nros. 8'y 9). Dentro del
segundo grupo incluyé alos restantes dafios cuyo origen no pudo determinar con certeza, sin embargo estimo que probablemente se
produjeron a partir de la construccion del edificio. En tal sentido destacd que se trata de una vivienda en muy buen estado de
conservacion en general donde sdlo se detectaron sectores con problemas sobre la medianera lindera con € inmueble de la
demandada. Dentro de este segundo acapite clasifico los dafios en cinco grupos, a saber: dafios en el exterior - contrafrente (fisuras
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en paredes medianeras, tejas rotas en cubierta, fisuras en viga de apoyo del techo, fisuras verticales en paredes medianeras), en €l
exterior - frente (terminacion en lajamar del plata, reparacion murete de ladrillo visto en techo), en el interior - cocina
(revestimiento de azulejos y humedad en el bajo mesada), en el interior - gargje (azulgjos fisurados), en el interior - dormitorios
(humedad en |la pared de dormitorio), por Ultimo dafios en €l balcon del primer piso (fisuraen muro de ladrillos). Estim6 €l valor de
las reparaciones observadas en la suma de $ 8.234,28 conforme surge del Anexo 3 del peritaje.  Tal informe ha sido impugnado en
sucesivas oportunidades, tanto por los actores a fs. 516/519, como por los demandados afs. 527. L os accionantes cuestionaron
gue la experta no haya respondido de forma completa el punto tendiente a determinar si |os presupuestos de reparaci on acompariados
resultaron ajustados a |os dafios reclamados y a los precios de plaza paralafecha en que fueron realizados, toda vez que la arquitecta
solicité se laexcuse de contestar dicho punto porque |os mencionados presupuestos fueron globales y hay tareas enumeradas en ellos
gue supone ya se habian realizado al momento de lainspeccion. Impugnaron la valuacion de las reparaciones enumeradas en €l
Anexo 3, por considerarla sumamente baja e incompleta atento la existencia de tareas a realizarse que no ha cotizado. Solicitaron
gue la perito realice el calculo correspondiente para determinar €l valor de los derechos de medianeria, dado que en el punto existe
discordancia entre los informes de |os arquitectos Fasano y Levi, agregados aestos autos.  Por su parte, ladireccion letradade las
demandadas solicitd ala experta que informe si |as tareas de limpieza de solados, zinguerias etc. fueron concretadas en algin
momento o bien si fueron necesarias. Respecto de la clasificacion de |os dafios en dos grupos, sostuvo que tal aseveracion no se
encuentrafundada en rigor cientifico.  Laarquitecta en forma detalladay pormenorizada las respondi6 a fs. 533, habiéndose
expedido minuciosamente respecto de cada uno de los extremos impugnados. Circunstancia ésta que ha sido valorada por la Sra.
Juez de grado a fundar sufallo.  En criterio coincidente con el revelado por la anterior sentenciante, es dable afirmar que en
virtud del tenor de las explicaciones brindadas por |a experta, las impugnaciones formuladas deberan ser rechazadas.  En efecto,
€s que, en casos como en presente, frente ala disparidad del dictamen efectuado por €l perito de oficio y laimpugnacién de las
partes debe estarse ala opinion de aquél en tanto se encuentre debidamente fundada en los principios propios de su ciencia, pues no
debe perderse de vistalaimparcialidad con la que actlia que surge de su designacién por el juzgado. Un peritaje sélo puede
impugnarse mediante la demostracidn cabal de laincompetencia técnica, debe sustentarse sobre bases solidas demostrativas de la
equivocacion del experto, la objecion debe contener fundamentos vélidos que formen la conviccion del magistrado sobre su
procedencia, debiendo reunir la suficiente fuerza paralograr evidenciar lafalta de idoneidad, competencia o principios cientificos

del dictamen, caracteristicas que no revisten las manifestaciones vertidas por ambas partes en este proceso. L os testigos que han
depuesto en €l expediente, también han dejado asentado que la vivienda de |os reclamantes se encontraba en buen estado de
conservacion en forma previaa que tuviera desarrollo la obra lindera. Dieron cuenta asimismo de |os dafios que se produjeron en €l
inmueble y las incomodidades que padecieron los accionantes.  La Sra. Seneca, cuya declaracion luce afs. 254/255, indico que ?...
empezaron argjarse las paredes de la parte del lado que da al edificio que se esta construyendo, ruido impresionante, se le cayeron
lastgjas... sele cayeron gran parte de los cerdmicos de la cocina, también tiene dos rajaduras en el techo de la cocina. Agrega que se
efectuaron reclamos y nadie les hizo caso. Ademés cada vez que llueve le cae agua por lapared... hace que seinunde el patioy le
entre agua dentro del comedor y que se le moje toda la alfombra. Agregd que también se le arruind el patio como consecuencia del
cemento que tiraban desde la construccion? (ver respuesta segunda). Dej6 asentado ali que ?... todavia subsisten un montén de
problemas, los ceramicos caidos en la cocina, todas |as ragjaduras, esta todo como estaba. Recuerda que antes lateniaimpecable...?
(respuesta décimo sexta).  Por otro lado, la Sra. Castro, manifest6 a fs. 308/309 que antes de comenzar la obra la casa de la actora
?... estaba perfecta, siempre un lujo lo cual alin se aprecia en determinadas zonas. La casa siempre estaba prolija bien mantenida. Lo
sabe porque frecuentala casa...?, agreg6 que ?... vivio los dafios personalmente, habia desde cascotazos a golpes, objetos que caian
en el patio... salpicaban hormigdn en todo el frente de la casa, se estroped todo €l frente, las escaleras y deméas con cemento. Uno de
los dltimos dafios fue por lainundacion que hubo en el verano, que a no dar abasto el desagie... inund6 todo el patio, comedor y
cocina...? (respuesta segunda) actualmente puede verse ?... las rgjaduras debajo del papel y en la cocinatodos los azulejos y cafios de
gas estén podridos por la humedad...? (respuesta cuarta).  En resumen, como puede apreciarse, |0s testigos ofrecidos por la actora
han relatado en forma concordante acerca de las observaciones efectuadas en el domicilio de los reclamantes antes de que se llevara
a cabo la obra de los demandados, dejando claramente asentado que la vivienda se encontraba en condiciones normales.

Vaoradas las pruebas en su totalidad y en su parte pertinente, y analizadas las circunstancias que se ponen de manifiesto a partir de
ellas, lo cierto es que, no puede desconocerse que se haya ocasionado dafio en lafinca de los actores a partir de la construccion
linderay que debe ser resarcido.  En estainteligencia, se ha sostenido que ?cuando se trata de una obra en construccion y no hay
una constancia precisa del momento en que se han producido |os dafios, debe entenderse que se han provocado mientras la obra ha
durado? (ED, 71-439).  Los accionados se han limitado a desconocer y minimizar |os perjuicios, sin siquiera argumentar
vélidamente |as razones gjenas ala obra a partir de |as cuales se habrian verificado aquellos.  Si bien no se encuentra discutida la
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obligacién de los condenados de indemnizar el dafio, resulta oportuno recordar que para que €l dafio seaindemnizable debe reunir
ciertos requisitos: 1) ser cierto y no eventual; 2) ser subsistente y no haber sido yareparado; 3) afectar un interés legitimo del
damnificado; 4) reconocer su causa adecuada en €l hecho imputado al responsable. Es decir, que no basta haber sufrido un dafio para
gue esto sea suficiente titulo de la respectiva indemnizacion, pues es necesario establecer €l nexo de causalidad entre ese efecto
dafioso y el hecho que suscitala responsabilidad en cuestion, en cuanto este hecho sea el factor por cuyo influjo ocurrié aquel dafio.
En el caso bajo examen, han quedado suficientemente demostradas | as causas concretas que dieron origen a dafio por el que se
reclama, las que a encontrarse directamente relacionados con el accionar de los codemandados dieron nacimiento ala
responsabilidad y a la consecuente obligacion deresponder.  Tenemos, a su vez, por acreditado que |os dafios alos que la experta
hizo referencia, guardan relacion de causalidad con la construccion. Algunos de ellos se observan del simple cotejo de las fotografias
acompafiadas en autos (fs. 81/94).  Corresponde meritar entonces el monto de |os dafios que han de ser resarcidos y, en este orden
de ideas, cabe recordar quede acuerdo con lo que dispone €l art. 477 del Cédigo Procesal, lafuerza probatoria del dictamen pericial
sera estimada por €l juez teniendo en cuenta la competencia del perito, los principios cientificos o técnicos en que se funda, la
concordancia de su aplicacion con las reglas de la sana criticay |os demas elementos de conviccion que ofrezcalacausa.  Peritos
y jueces tienen que desempefiar papeles diferentesy bien definidos: uno esencialmente técnico y limitado; €l otro, superlativamente
variado, porque el juez tiene un dominio propio, €l de laaplicacion del Derecho 'y esta profesionalmente preparado paraello. Mas se
ve constantemente requerido para juzgar cuestiones de simple hecho, que no siempre resultan faciles y paralas cuales puede carecer
por completo de preparacion; queda abandonado entonces a sus conocimientos generales, a su experienciade lavida, a su conciencia
y, dentro de lo posible, a su buen sentido comin (Conf. Gorphe, Frangois, "De la apreciacion de las pruebas’, traduccion de Alcala
Zamoray Castillo, pag. 110).  Si bien el juez es soberano a sentenciar, en la apreciacion de los hechos dentro de los que se
encuentra el dictamen, debe sin embargo, aducir razones de entidad suficiente para apartarse de las conclusiones del perito, razones
muy fundadas para desvirtuarlo, pues su conocimiento es ajeno a del hombre de derecho (Conf. Fenochietto-Arazi, Cédigo
procesal, Tomo 2, p4g. 524).  Pues bien, desde esta perspectiva entiendo que si bien el dictamen de la experta presentado en autos
esclaroy elaborado a partir de la prueba colectada, advierto que la sumafijada en el Anexo 3 en concepto de costo de las
reparaciones resulta insuficiente, teniendo en cuenta que varios de sus items no han podido evaluarse.  En consecuencia, atento la
diferencia existente entre la valuacion de | as reparaciones observadas por la perito arquitecta (fs. 446/447), cuyo monto asciende a
$8.234,28 y €l presupuesto elaborado por laempresa RH Decor SRL (ver fs. 51y reconocimiento de fs. 317) por un total de
$59.000, estimo que corresponde que el presente rubro prospere por este Gltimo importe, 1o que asi habré de proponer a acuerdo.
V.- Respecto del agravio de la demandada con relacion al monto de $ 46.091,09 por el que prosperé el reclamo de medianeria
corresponde analizar la prueba producidaen autos.  Laarquitecta Unger explicd en su informe pericial, que no existe un Unico
método para efectuar €l calculo de lamedianeria, en tal sentido manifestd su discordancia con los informes del los arquitectos
Fasano (fs. 78/94, reconocido afs. 350) y Levi (fs. 143/149, reconocido afs. 261) y sugiri6, afin de confirmar las dimensiones de la
pared medianera, realizar un relevamiento exacto in situ ademés de contar con todos | os antecedentes respecto a muro de
condominio deantiguadata. A fs. 582 se designo perito agrimensor, afin de efectuar |la medicién del muro medianero que divide
los inmuebles objeto de autos. El experto elaboro su informe, que se encuentra glosado afs. 589/591, en el que sostuvo que la pared
en la que se apoyala propiedad de Aranguren ... mide 67,35 m2.  En base a este peritgje y tomando en cuenta el método de
depreciacion diferencia de cada integrante de la medianera, aplicando la tabla de Ross-Heidecke, la arquitecta Unger presentd la
liquidacion de medianeria, otorgando un valor de $ 70910,49 para el muro medianero y un 30% mas en concepto de gastosy
beneficios, arribando aun total aliquidar de $92.183,64.  En la oportunidad de haberse conferido traslado de laliquidacién del
costo de la medianeria (fs.604), os demandados consintieron lo establecido por la experta arquitecta en el mencionado informe. Es
recién en la oportunidad de expresar agravios ante esta al zada que la condenada cuestiona dicho célculo por considerar que debi6
restarse la suma correspondiente al muro de antigua data, por ende, se advierte que el argumento carece de sustento, en virtud del
principio de preclusion.  En efecto, la preclusion procura que [os actos sucesivos que componen el curso del proceso avanceny se
incorporen en €l orden previsto y sin retrocesos, de modo que sus efectos queden fijados irrevocablemente y puedan valer de
sustento a futuras actuaciones (CNCiv., sala A, 12/05/1997, LL, 1997-D, 831 - DJ 1999-2, 362). Este principio quiereindicar la
extincion de unafacultad, como el caréacter firme del acto o resolucion de que setrata (CNCiv., sala A, 1982/08/24, LA LEY,
1983-B, 451). Laley quiere que el proceso judicial seaun mecanismo dinamico y seguro; que |os actos sucesivos que componen
Su curso avancen y seincorporen en el orden previsto y sin retrocesos, de modo que sus efectos queden fijados irrevocablemente y
puedan valer de sustento a futuras actuaciones. Para ello la preclusion es la més segura garantia de fijacion y respeto de los actos ya
cumplidos en obediencia atales fines imperativos (CNCiv.,sala A, 15/04/1996, LL, 1996-D, 465 - DJ 1996-2, 1134; id., salaB,
22/04/1994, LL, 1994-D, 352; id. id., 15/10/1993, LL, 1994-B, 208 - DJ1994-2, 474).  Lasentenciante de grado al fijar lasuma
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que se impugna ($ 46.091,09) se atuvo ala propuesta de la perito interviniente, basada en €l informe del agrimensor mencionado
precedentemente, que tampoco fue impugnado por 1os demandados. Y dada la objetividad de esta auxiliar de justicia, sumado al
consentimiento de los condenados respecto de la liquidacion practicada, no advierto razon justificada que amerite adoptar un
temperamento diverso a que revelala sentencia. Por ello, habré de rechazar |o0s agravios desplegados en este punto y propondré la
confirmacion de la sentencia en cuanto ala suma que establece por €l reclamo de medianeria.  VI.- Reclamaron los actores, la
suma de $ 20.000, en concepto de reparacion por del dafio moral padecido. La sentenciarechaz6 esterubro.  De conformidad con
lostérminos del art. 1078 del Cédigo Civil, considero que se trata de un dafio resarcible, que no tiene por objeto sancionar al autor
del hecho, sino areparar |os padecimientos fisicos y morales que debi6 soportar €l damnificado como consecuencia del accidente,
intentando compensarlos. No es facil traducir en una suma de dinero la valoracién de los dolores, sufrimientos, molestias, angustias,
incertidumbres o temores padecidos por la victima, pues sdlo ella puede saber cuanto sufrié.  Por ello se ha sostenido que para
estimar pecuniariamente lareparacion del dafio moral faltatoda unidad de medida, pues |os bienes espiritual es no son mensurables
en dinero. Sin embargo, a reconocerse unaindemnizacién por este concepto, no se pone un precio a dolor o alos sentimientos, sino
gue se trata de suministrar una compensacion a quien ha sido injustamente herido en sus afecciones intimas (Conf. Orgaz, Alfredo,
"El dafio resarcible", pag. 187; Brebbia, Roberto, "El dafio moral”, N° 116; Mosset |turraspe, Jorge, "Reparacion del dolor: solucion
juridicay de equidad”, en L.L. 1978-D-648).  Sentado €llo, diré que la determinacion del dafio moral no se halla sujetaa
parametros objetivos, pues las aflicciones se producen en el ambito espiritual de lavictima, por 1o que su valoracion debe efectuarse
seglin la cautel osa discrecionalidad del juzgador cefiido a considerar la situacion personal de aquélla (arts.163, inc. 5°, 165, 386, 456,
477y concs., Cod. Procesal Civil y Comercial; arts.1078, 1083 y concs., Caod. Civil) (conf. esta sala, 18/10/2002, Suraniti, Juan S. c.
Ranz, MénicaA. y otro, DJ 2003-1, 247; id. 07/11/2007, Conti, Maria Elvira c. Autopistas del Sol S.A. y otro s/dafiosy perjuicios,
LaLey Onling, id. ?Morade Zabala, Ana c. Lucero, Alberto s/dafios y perjuicios?, 18/07/2008, ED Digital, (23/09/2008, nro 18251,
id. 2Martinez, Adriana Edith c. Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires s/dafios y perjuicios?, 23/06/2008, ED Digital, (04/09/2008,
nro. 04/09/2008). A losfines de determinar el monto indemnizatorio correspondiente al dafio moral sufrido por lavictima a causa
de un accidente de transito, deben tenerse en cuenta laindole de las lesiones padecidas y el grado de |as secuelas que dejaren, para
demostrar en qué medida han quedado afectadas su personalidad y €l sentimiento de autovaloracion (Conf. esta camara, Sala G,
31/08/2007, Mundo, Pedro Marcelo c. Palacios, Oscar Alberto y otros, LL, 04/10/2007, 7).  Por su carécter espiritual, es dificil
determinar la dimension econdmica como respuesta al dafio moral, sea cual fuere la naturaleza juridica que se le asigne. Su entidad
se traduce en vivencias personales del afectado y en general no se exterioriza facilmente. De ahi que resulte Gtil a juzgador tener en
cuenta algunas pautas que pueden orientarle paraintentar mensurar este dafio.  Desde esta perspectiva, considero que es indudable
gue los hechos probados en autos debieron haberle provocado a los demandantes sentimientos de angustia e impotencia que deben
ser reparados.  En efecto, ello asi, a poco que se repare en las constancias de las denuncias efectuadas ante el Gobierno dela
Ciudad de Buenos Aires, de las que surge que se solicitd de manera urgente lainspeccion de la obralindera debido alos
inconvenientes que les trajo aparejados (fs. 458 vta.). Asimismo la vecinainformd que por la misma causa se cayeron las cerdmicas
de la cocina que linda con ellos, sufrid rgjaduras internas 'y externas en las paredes; se cubri6 la medianera con materiales, no existen
més ladrillos alavistay cay6 cemento en techo de tejas; araiz de ello se solicitd unainspeccion urgente (fs.461). A fs. 467 obra
glosada otra denuncia de la accionante quien destaca €l estado intransitable de lavereda de lacalle Aranguren ..., araiz dela
descarga de la grtia con materiales de demolicion. Al momento de lainspeccion el técnico constaté que se estaban llevando a cabo
tareas de reparacion de la acera por parte del personal de lacobray que al contactarse con la denunciante, ésta expresd preocupacion
por los ruidos de méquinas (conf. fs. 475). A su turno, latestigo Seneca manifesté que la actora ?...esta con presion altay
sumamente nerviosa por todo lo que acarred este problema...?(fs. 255 vta., respuesta décimo séptima). La deponente Castro sostuvo
gue ?... Anaesté con problemas nerviosos y también hipertension....(fs. 308 vta., respuesta séptima). Ello coincide con el
certificado médico que luce afs. 112 emitido por el Dr. Ricardo Frusso, quien reconocié su contenido afs. 258.  Por ello
propondré al acuerdo la admision de los agravios de la actora, por ende estimo que debe otorgarse a los reclamantes la sumade $
10.000 por este concepto, lo que asi habré de proponer al acuerdo.  VII.- Por dltimo, la Sra. juez a quo estableci6 que los réditos
por las sumas establecidas en concepto de resarcimiento deberan liquidarse segln la tasa activa cartera general (préstamos) nominal
anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina. En cuanto alos intereses relativos al cobro de la medianeria, dispuso
gue deberan ser computados desde la fecha de presentacion del informe defs. 603.  Los condenados solicitaron que los intereses
respecto de |os gastos de medianeria se computen desde |afecha del informe pericial segin latasadel 8% anual.  Hastalaentrada
en vigencia del nuevo Codigo Civil y Comercial esta Sala venia aplicando el plenario ?Samudio de Martinez Ladislaa c/Transporte
Doscientos Setenta SA s/dafiosy perjuicios’ (20-4-2009), que establece que, para el caso de intereses moratorios, corresponde
aplicar latasa activa cartera genera (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del Banco de laNacion Argentina ali fijada
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por todo el periodo indicado en la sentencia apelada (cfr. art. 303 del Cod. Procesal).  En este punto debo aclarar que la aplicacion
delos plenarios se debi6 a que si bien no se desconocia que €l art. 303 del CPCCN habia sido derogado por € art. 12 delaley
26.853, en virtud del art. 15 de esa misma normativa, tal disposicidn recién entrariaen vigor a partir de la efectivaintegracion y
puesta en funcionamiento de los tribunales que alli se creaban, razén por lacua continuaria vigente hasta ese momento la doctrina
plenaria.  Sin embargo, si bien el articulo antes mencionado establecia la obligatoriedad de los fallos plenarios, ello suponia -claro
est& la subsistencia de las normas legales en que aquellos se fundaban. (Colombo- Kiper, Cédigo Procesal y Comercial dela
Nacion. Comentado y Anotado, La Ley, Buenos Aires, 2011, pag. 267).  Ahorabien, desde el 01/08/2015 entré en vigencia el
Cadigo Civil y Comercia que en su articulo 7 fijalas pautas de derecho transitorio. Como los intereses son consecuencia de una
relacién juridica existente, debe aplicarse lanuevaley.  En ese entendimiento y de acuerdo con la pauta establecida en € articulo
768, inc. c), propiciaré continuar desde el 01/08/2015 y hasta el efectivo pago con la aplicacion de latasa activa (aun cuando por los
motivos enunciados yano sea de aplicacion el plenario).  Sentado ello, no creo posible afirmar que la solafijacion en la sentencia
de los importes indemnizatorios a val ores actuales basta para tener por configurado un enriquecimiento ilegitimo para el reclamante.
Ello por cuanto, en primer lugar, y tal como lo ha sefidlado un ilustre colega en esta cmara, el Dr. Zannoni, la prohibicién de toda
indexacion por laley 23.928 -mantenida actualmente por €l art. 4 delaley 25.561- impide considerar que €l capital de condena sea
susceptible de esos mecanismos de correccion monetaria. En palabras del mencionado colega: ?La circunstancia de que, cuando se
trata de resarcimientos derivados de hechos ilicitos, € juez en la sentencia estima ciertos rubros indemnizatorios a val ores actuales
-como suele decirse-, alos fines de preservar en equidad el caracter resarcitorio de laindemnizacion, no significa que se actualicen
los montos reclamados en la demanda o se apliquen indices de depreciacién monetaria?, pues tales mecanismos de actualizacion
estén prohibidos por las leyes antes citadas (Zannoni, Eduardo A., su voto in re ?Medina, Jorgey otro ¢/ Terneiro Néstor Fabiany
otros?, ésta camara, SalaF, 27/10/2009, LL Online, entre otros).  Pero més alade ello, lo cierto es que, aun si se considerara que
lafijacion de ciertos montos a val ores actuales importa unaindexacién del crédito, no puede afirmarse que la tasa activa supere
holgadamente lainflacién que registrala economia nacional, de formatal de configurar un verdadero enriquecimiento del acreedor.
Lafijacién de tasas menores, en las actuales circunstancias del mercado, puede favorecer a deudor incumplidor, quien nuevamente
se encontrara tentado de especular con la duracion de los procesos judiciales, en la esperanza de terminar pagando, a la postre, una
reparacion menguada -a valores reales- respecto de la que habria abonado si 1o hubiera hecho inmediatamente luego de la
produccion del dafio (esta sala, en su anterior composicion, marzo de 2015, ?Bessi, Rolando Daniel y otro ¢/ Gonzélez, Luisy otros
s/ Dafiosy perjuicios?, del voto del Dr. Picasso).  En consecuencia, propongo a acuerdo confirmar |o decidido en lainstancia de
grado en estepunto.  VIII.- Propicio que las costas de ambas instancias se impongan a los demandados que resultaron vencidos
por aplicacion del principio objetivo de laderrota (art. 68y 279 del Codigo Procesal).  1X.- Por todo lo expuesto, si mi voto fuera
compartido, propongo a acuerdo de mis distinguidos colegas, 1.- que se revogue la sentencia de grado en cuanto rechaza el reclamo
en concepto de dafio moral, y selofije en lasumade $ 10.000; 2.- se eleve el monto indemnizatorio en concepto de dafios y
perjuicios alasumade $ 59.000; 3.- se confirme el pronunciamiento de grado en todo |o demés que decide y fue materia de
apelacion 'y agravios, con costas en los términos del considerando VIII.-  LaDra Abreut de Begher y el Dr. Kiper por las
consideraciones expuestas por el Dr. Fajre, adhieren a voto que antecede. Con o que se dio por terminado el acto firmando los
sefiores Jueces por ante mi, que doy fe. Buenos Aires, ... septiembrede 2017. Y VISTO: lo deliberado y conclusiones
establecidas en el acuerdo transcripto precedentemente por unanimidad de votos, €l Tribunal decide: |.- revocar la sentencia de grado
en cuanto rechaza €l reclamo en concepto de dafio moral, y fijarlo en la sumade $ 10.000; elevar el monto indemnizatorio en
concepto de dafios y perjuicios alasumade $ 59.000; confirmar el pronunciamiento de grado en todo lo demés que decide y fue
materia de apelacién y agravios, con costas en los términos del considerando VI11.- 11.- En atencién alo dispuesto por €l articulo 279
del Codigo Procesal, corresponde dejar sin efecto las regulaciones establecidas en lainstanciade grado y fijar los honorarios de los
profesional es intervinientes adecuandol os a este nuevo pronunciamiento.-  Sentado o anterior se tendrd en cuenta el objeto de las
presentes actuacionesy €l interés econémicamente comprometido resultante del capital de condena con més sus intereses (cfr. esta
Sala en autos ?Prevencion Aseguradora de Riesgos del Trabajo SA ¢/Medina Juan José y otros s/cobro de sumas de dinero? del
27/09/11), naturaleza del proceso y su resultado, etapas procesales cumplidas, y € mérito de lalabor profesional apreciada por su
calidad, eficaciay extension, considerando ademas lo dispuesto por los articulos 1, 6, 7, 9, 10, 19, 37, 38 y concs. delaley 21.839
-t.0. ley 24.432-.-  Bajo tales parametros, seregulan los honorarios de las letradas patrocinantes que asistieron ala parte actoraen
lasumactotal detreintay cuatro mil pesos ($ 34.000), que se discriminan de la siguiente manera: la cantidad de veintiocho mil pesos
($ 28.000) corresponden alaDra. Silvia Diana Rufaldi, lade dos mil pesos ($ 2.000) alaDra. MariaBelen Morafia, la de dos mil
pesos ($ 2.000) alaDra. Monica Beatriz Pilansky y lade dos mil pesos ($ 2.000) alaDra. Patricia Andrea Parisi.-  Asimismo se
regulan los honorarios de | as letradas apoderadas de |os demandados en la sumatotal de veintisiete mil pesos ($ 27.000) que se
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distribuyen en la cantidad de veinticinco mil pesos ($ 25.000) parala Dra. Ana Catalina Soumoulou y la de dos mil pesos ($ 2.000)
paralaDra. Paola AlejandraBonetti.-  Por la actuacion cumplida ante esta alzada que culminara con el dictado del presente
pronunciamiento, se establece laretribucion dela Dra. Silvia Diana Rufaldi en la suma de diez mil pesos ($ 10.000) y ladelaDra.
Ana Catalina Soumoulou en lade diez mil pesos ($ 7.000) (art. 14 del Arancel).-  En cuanto alos honorarios de los peritos, se
tendré en consideracion el monto del proceso conforme lo decidido precedentemente, la entidad de las cuestiones sometidas a sus
dictamenes, mérito, calidad y extension de latarea, incidencia en la decision final del litigio y proporcionalidad que debe guardar
con |os estipendios regulados afavor de los profesional es que actuaron durante toda la tramitacién de la causa (art. 478 del CPCC).
Bajo tales pautas se fijan los emolumentos de |a perito arquitecta Mirtal. Unger en la sumade diez mil pesos ($ 10.000) y la del
agrimensor Nestor Andres Ferdkin en lade siete mil ($7.000).-  Dichos honorarios no contienen la alicuota correspondiente al
IVA, por lo que, en caso de acreditar |os profesional es su condicion de inscriptos ante dicho tributo, debera adicionarse el 21%
correspondiente. Registrese, comuniquese ala Direccion de Comunicacion Plblica, dependiente dela CSIN (conf. Ac. 15/13),
notifiquese y, oportunamente, devuélvase.- Fdo. José Benito Fajre, Liliana E. Abreut de Begher y Claudio M. Kiper.
022284E
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