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Danos Y Perjuicios Peaton Embestido Fallecimiento Por Neumonia
Intrahospitalaria Relacion De Causalidad

JURISPRUDENCIA Darfios y perjuicios. Peaton embestido. Fallecimiento por neumonia
intrahospitalaria. Relacién de causalidad Se mantiene el fallo que hizo lugar ala demanda de dafios deducida araiz de la
muerte de la peatona embestida, pues se ha probado larelacion causal entre el accidente y la neumoniaintrahospital aria padecida por
lavictima. Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 15 dias del mes de junio de dos mil diecisiete,
reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Sala ?B?, para conocer en los
recursos interpuestos en |os autos caratulados: ?Bordon Paredes César Leonor y otro ¢/ Cereijo Atilio Carlosy otros §/ dafiosy
perjuicios- ordinario-? (EXPTE N° 59.786/2012) respecto de la sentenciade fs. 729/733 €l Tribunal establecio la siguiente cuestion
aresolver:  ¢Esaustadaaderecho lasentenciaapelada?  Practicado el sorteo result6 que la votacion debia efectuarse en el
siguiente orden Sefiores Jueces Doctores: ROBERTO PARRILLI- MAURICIO MIZRAHI- CLAUDIO RAMOSFEIJOO Ala
cuestion planteada el Dr. Parrilli dijo:  1.- Los antecedentes del caso y lasentenciaimpugnada  César Leonor Bordon Paredesy
Carlos Alberto Bordon, demandaron a Atilio Carlos Cereijo; Héctor Eduardo Masotta; ?Transporte Masotta S.R.L?y ?Liderar
Compafiia General de Seguros S.A? pretendiendo ser indemnizados por |os dafios que dijeron les causo el fallecimiento de su madre
Lidia Paredes a causa de haber sido atropellada el dia 5 de agosto de 2011, minutos después de pasadas |as nueve de lamafianay en
circunstancias en que cruzaba la calle Castro Barros por la senda peatonal en su interseccion con Venezuela de esta ciudad, por €l
camion Mercedes Benz 1214 -dominio ?, conducido por Atilio Carlos Cereljo, propiedad de ?Transporte Masotta SR.L?y
asegurado por ?Liderar Compafiia General de Seguros S.A.?  Los actores explicaron que luego del accidente su madre fue
trasladada por persona del SAME al Hospital Carlos G. Durand donde ingresd por guardiay se constaté traumatismo
encefalocraneano con pérdida de la conciencia secundaria a politraumatismo, fractura de pefiasco derecho, otorragia derechay
heridas cortantes mltiples. Alli Paredes quedd internada por mas de dos meses, siendo luego trasladada alaclinica TEBA alaque
ingreso el 13 de octubre del 2011 y donde, luego de padecer un cuadro infeccioso respiratorio, falecid el 24 de octubre de aquél afio.

En la sentenciaglosada afs. 729/733, € Sr. Juez a cargo del Juzgado N° 93, rechazé |a demanda respecto de Héctor Eduardo
Masottay, luego de considerar que entre las lesiones padecidas por Lidia Paredes en el accidente referido y su fallecimiento hubo
causalidad adecuada, resolvié admitirla contra Atilio Carlos Cereijo; ?Transporte Masotta S.R.L? a quienes condend a pagar, en
forma concurrente, las sumas de $ 110.000 en concepto de dafio moral para ambos actores, $ 9.600 y $ 4.800 para tratamientos
psicoldgicos de Carlos Alberto Bordon y César Leonor Bordon, respectivamente; $ 3.000 para gastos médicos asistencialesy $
5.300 para gastos funerarios, més interesesy costas.  Lacondena se hizo extensivaa ?Liderar Compafia General de Seguros S.A?
enla?medidadel seguro?. 2. Losrecursos  Contra dicha sentenciainterpusieron recurso de apelacion las apoderadas de la
parte actoraafs. 744, el cual fue concedido afs. 745, fundado afs. 838/840 y merecio larespuestade fs. 852/853.  Por su parte, €
apoderado de la citada en garantia apel 6 afs. 737, mediante recurso que fue concedido afs. 739, punto I, fundado afs. 842/850 y
contestado por laactoraafs. 854/856. 3. Losagravios  El letrado apoderado de la citada en garantia se agravia en primer
término porque a su entender el juez de lainstancia anterior aplicod una normanueva, el Coédigo Civil y Comercial, aun hecho
anterior a su entrada en vigencia. Ademas, se queja por laimputacion de responsabilidad efectuada por €l aquo y pide el rechazo de
lademanda. Sostiene que la muerte de la victima no se debi6 a accidente sino ala negligente atencion que se le brindaraen el
hospital donde quedd internada, afirmando que se tratd de un caso de mala praxis, que interrumpié la cadena causal por un hecho
ajeno a accidente en si, no siendo una consecuencia mediata del accidente por la que deba responder. Finalmente, cuestiona el
monto otorgado por dafio moral por considerarlo elevado y la partida asignada por tratamiento psicol 6gico como asi también latasa
deinterésaplicada.  Por su parte, las |etradas apoderadas de |os actores se agravian porque no se admitié €l rubro 2valor vida? que
fuerapretendido af.37 4. Aclaraciones previas  Frente ala existencia de normas sucesivas en el tiempo, antes de entrar en el
examen de |os agravios, debo aclarar que al ser el dafio un presupuesto constitutivo de la responsabilidad (cfr. arts. 1716y 1717 del
Cadigo Civil y Comercial delaNaciony art. 1067 del anterior Cadigo Civil), aguél que diera origen a este proceso constituyo, en el
mismo instante en que se produjo, laobligacién juridicade repararlo.  En consecuencia, de conformidad con |o dispuesto en el
sistema de derecho transitorio contenido en el art. 7° del nuevo Cadigo y como yalo haresuelto anteriormente esta Sala (ver mi voto
enautos: ?D. A.N.,y otrosc/ C. M. L. C. SA y otros s/dafios y perjuicios - resp. prof. médicosy aux?. (47177/2009) del 6-8-2015) la
relacion juridica que da origen a esta demanda, a haberse consumado antes del advenimiento del actual Cédigo Civil y Comercid
de la Nacion, debe ser juzgada -en sus elementos constitutivos y con excepcion de sus consecuencias no agotadas- de acuerdo a
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sistemadel anterior Cédigo Civil- ley 17.711-, interpretado, claro est4, alaluz de la Constitucion Naciona y de los Tratados
Internacional es de Derechos Humanos ratificados pornuestro pais porque asi |o impone una correcta hermenéuticay respeto ala
supremacia constitucional, y eso fue lo que hizo el Sr. juez de laanterior instancia.  En efecto, contrariamente alo expresado por
la citada en garantia en sus agravios, ese es el encuadre juridico realizado por el Sr. Juez, tal como surge de lalectura de la sentencia,
yaque cuando refiere al ?art. 906 del anterior C.C.? (cfr. fs. 732, primer parrafo) no hace otra cosa que identificar debidamente la
norma que aplica en virtud de la promulgacion del Cédigo Civil y Comercial, a efectos de distinguir unanormadeotra.  Por
ultimo, recuerdo que los jueces no estamos obligados a analizar todas y cada una de |as argumentaciones de | as partes, sino tan sélo
aquéllas que sean conducentes y posean relevancia (ver CSIN, "Fallos': 258:304; 262:222; 265:301; 272:225, entre otros) y tampoco
es obligacion referir atodas las pruebas agregadas, sino Unicamente | as apropiadas para resolver (art. 386, in fine, del ritual; CSIN,
"Falos': 274:113; 280:3201; 144:611). 5. Laresponsabilidad  En casos como el presente, cuando un peatdn es atropellado por
un automotor- cuestion que no se discute en esta instancia- Nos encontramos ante un supuesto de atribucion objetivade la
responsabilidad; la cual ha de nacer con total independencia de cualquier factor subjetivo. Asi las cosas, dado que el evento se
encuadra en el apartado segundo, del segundo parrafo, del articulo 1113 del Cédigo Civil, e damnificado solo debera acreditar el
perjuicio sufrido y laintervencion de la cosa que lo produjera o, 1o que es o mismo, larelacion de causalidad puramente material
entre el vehiculo del cual setratay el dafio. Ello es asi, en lamedida en que sobre €l creador del riesgo -en el caso, el conductor del
rodado- gravita una atribucion legal de responsabilidad; de manera que Unicamente podra liberarse total o parcialmente de ellasi
acredita inexcusablemente la causa gjena; vale decir, €l hecho de lavictima, €l hecho de un tercero por quien no tenga el deber
juridico de responder o, en fin, el casus genérico perfilado por los arts. 513y 514 del Céd. Civil (cfr. esta Sala, voto de mi colega Dr.
Mizrahi, inre, ?D., M. G. y otro c. Mufioz, Mariano Rall y otros? del 31/10/2007, publicado en La L ey online AR/JUR/8458/2007,
doctrinay jurisprudenciaali citada). ~ Aqui, como ya adelanté, no esta en debate que sucedio el accidente y tampoco se han
invocado eximentes. Si, en cambio, se negd que la muerte de Lidia Paredes hubiese tenido su causa en el accidente, afirmandose
ahora a expresar agravios, que fue provocada por la deficiente atencion médicarecibidaluego del accidente.  Precisamente, las
criticas de la aseguradora apuntan a persuadir a esta Sala de la inexistencia de un nexo causal entre la muerte de la madre de los
actoresy debo decir que no logran su objetivo.  Digo esto porque asiste razén alos actores cuando al contestar |os agravios
sostienen que la citada en garantia intenta ?introducir elementos que nunca fueron planteados en su defensa? puesto que ?en la
contestacion de demanda solo se limitd a negar los hechos invocados, y 1os otros codemandados sdlo adhieren atal negativa? (cfr. fs.
855). Enefecto, si bien a contestar la citacidn la aseguradoray los demandados negaron que la muerte de Paredes fuera producto
del accidente (cfr. fs. 293 vta.), jamas dijeron que aquélla se hubiese debido a una mala praxis médica, cuestion que recién
introducen en el proceso a impugnar la pericia médica (ver fs. 701/703). Entonces, a tratarse de una cuestion no propuestaen la
anterior instancia las quejas deberian ser desestimadas sin necesidad de otras consideraciones (cfr. art. 277 del Codigo Procesal).

Sin perjuicio de lo expuesto, para despejar todas las dudas, debo decir que, como ensefiaba Llambias, la complejidad para saber
cuadndo €l efecto dafioso que esta a nuestra vista debe reconocer su causa en el obrar del sujeto, aquien se le exige responsabilidad,
deriva de que Parealidad social no es simple: los hechos no aparecen perfectamente dibujados, sino que, de ordinario, integran un
conjunto 0 masa de aconteci mientos que actiian como factores determinantes, condicionantes o coadyuvantes de sucesivos
fendmenos?y explicaba que el derecho ?no se satisface con una purarelacion de causalidad material, puesto que no es unafisicade
las acciones humanas. A(in averiguando que tal hecho deba aceptarse como causa de tal efecto dafioso, esto solo no basta para
concluir que el autor de aquel hecho tenga que afrontar la reparacion del dafio producido. Antes de ello, el derecho se preguntara si
es justo que asi sea, pues todas las conclusiones a que é llega estan contempladas bajo el prismade lajusticia. De ahi que, segin la
indole del hecho originario del dafio, y especialmente de acuerdo al reproche o censura que merezca la conducta en cuestion, serd
menester dilatar o restringir aquellarelacion de causalidad material, para que resulten o no comprendidas en ellatales o cuales
consecuencias del hecho originario. De ese gjuste 0 correccion bajo el prismade lajusticia, del nexo de causalidad material, surge
gue la causalidad juridica, es decir, la que el derecho computa a los fines de la pertinente responsabilidad? (cfr. Tratado de Derecho
Civil -Obligaciones- Tomo 1, 42 ed., Perrot, Buenos Aires, 1983, p.366).  Dealli que en nuestro derecho causa de un dafio es solo
aquella que segun el curso natural y ordinario de las cosas es idénea para producir €l resultado. Las demés condiciones, que no
producen normal y regularmente ese efecto, serén sblo condiciones antecedentes o factores concurrentes (arts. 901 y concs del
Cadigo Civil).  Dicho de otro modo, la causa adecuada actla como el principio en que virtualmente esta contenido el efecto. La
condicién, en cambio, ?opera como ambiente o atmdésfera propicia para que la causa actie? (ver Puig Pefia, citado por Trigo
Represas Félix A- Lopez Mesa Marcelo, en ?Tratado de la Responsabilidad Civil?, Tomo I, p.609, n° 951).  En €l caso, de
acuerdo alo que surge del certificado médico de defuncion obrante afs. 18 la muerte de Lidia Paredes se produjo por paro
cardiorespiratorio no tdxico no traumético a consecuenciade insuficienciarespiratoriaaguda.  Por su parte, el perito médico
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designado en autos indicd que ?€l accidente provoco |esiones cerebral es de magnitud, debidamente documentadas en la historia
clinicay los estudios complementarios que provocé un drastico cambio en el estado de salud de la victima. Comenzando ademés de
las secuelas neurol égicas con un deterioro progresivo de sus funciones vitales?. Dijo también el experto que las complicaciones
respiratorias, sean por infeccion intrahospitalarias o por aspiracion son la principal causa de muerte en paciente con secuelas
neurol 6gicas graves. Finalmente, luego de exponer que la neumoniaintrahospitalaria es la segunda infeccion nosocomial en
frecuenciay la més frecuente en las unidades de cuidados intensivos, identificd los factores de riesgo parala adquisicidn de una
neumoniaintrahospitalaria, encuadrando en el caso de Paredes ?a existencia de alteraciones del sensorio, lanecesidad de
alimentacién por sonday unainternacion prolongada; siendo todas estas ocasionadas por €l accidente denunciado en autos? (cfr. fs.
694). Por lo expuesto, concluy6 en larelacion causal entre el accidente y laneumoniaintrahospitalaria. Todas estas cuestiones
fueron tratadas en el pronunciamiento de grado, concluyendo en que existia relacion de causalidad adecuada entre el accidentey la
muerte de Paredes y no han sido rebatidas por la aseguradora, cuyos agravios en este punto son préacticamente unaréplica de lo que
expuso al momento de alegar (ver fs. 718/719) y de laimpugnacion de la pericia médica que realizara sin asesoramiento técnico que,
en modo alguno, lograrebatir las consideraciones del perito oficial (ver fs. 701/703) y confunde la causa inmediata con la adecuada.
Lacausalidad esldgicay juridica, no temporal o fisica.  Por lo demas, €l recurrente no explica en que habria consistido lamala
praxis meédica alegada que habria provocado un proceso causal irregular y que no encuentra sustento en el dictamen pericial y que,
reitero, recién ahora arguye. En consecuencia, propongo a Acuerdo la confirmacion de la sentencia en cuanto a este punto se refiere.
6.valorvida Lacitadaen garantia se equivoca cuando, a contestar los agravios de la actora, resiste la pretension de los
actores de que se eleve la suma reconacida por valor vida?, porque no se reconocio suma alguna por este rubro de la cuenta
indemnizatoria.  Precisamente, |0s agravios de |os demandantes giran en torno a los argumentos sostenidos por el Sr. Juez de la
anterior instancia para desestimar esta partiday adelanto, deben rechazarse.  Es que, la vida humana no tiene valor econémico per
se, sino en consideracion alo que produce o puede producir. No es dable evitar una honda turbacion espiritual cuando se hablade
tasar econdmicamente una vida humana, reducirla a valores crematisticos, hacer laimposible conmutacién de lo inconmutable. Pero
lasupresion de unavida, aparte del desgarramiento del mundo afectivo en que se produce, ocasiona indudables efectos de orden
patrimonial como proyeccién secundaria de aquel hecho trascendental, y [o que se mide en signos econémicos no es la vida misma
gue ha cesado, sino las consecuencias que sobre otros patrimonios acarrea la brusca interrupcion de una actividad creadora,
productorade bienes.  En ese orden deideas, |0 que se llama el ipticamente la val oracion de una vida humana no es otra cosa que
lamedicion de la cuantiadel perjuicio que sufren aquellos que eran destinatarios de todos o parte de |os bienes econdmicos que el
extinto producia, desde €l instante en que esta fuente de ingresos se extingue (conf. Fallos 316:912; 317:1006y 1921). Dela
prueba obrante en autos no surge que lavictima del hecho realizara aporte econémico alguno en beneficio de sus hijos, anbos
mayores de edad, |o que conduce inexorablemente al rechazo delas quejas.  En cuanto ala contribucién en especie que segun los
recurrentes su madre realizaria en su favor, por el cuidado de sus hijos, €l Sr. Juez de la anterior instancia consider6 que ?si bien los
testigos Rosa Maria Cuencay Rodolfo Daniel Pantano dicen afs. 496-498 que ellavive con su hijo Carlosy sus nietos ayudando
muy activamente a criarlos, |0 cierto es que no surge de autos tampoco la existencia de ese grupo familiar ni tal convivencia de otros
elementos dejuicio? (cfr. fs. 732 vta).  Esdecir, considerd que los dichos de los testigos no se corroboraban con las restantes
pruebas.  En este sentido, debe advertirse que tanto de la partida de defuncién como de la copia de su documento surgen asentados
distintos domicilios que no coinciden con e de su hijo Carlos (Colombres 1580 -ver fs. 8- y Alvarez Thomas en CABA -ver fs. 19-),
cuestion que ni siquiera fue mencionada por las |etradas de los actores, quienes se remitieron alas declaraciones testimoniales
obrantes en €l beneficio de litigar sin gastos, alas cuales se aplicaidéntica observacion alarealizada por €l Sr. juez alos testigos
que declararon en el principal.  Por €ello, propongo a Acuerdo que se confirme o decidido en este punto en la anterior instancia.
7.dafiomora  Enlo concerniente alafijacion del dafio moral, debe tenerse en cuenta el carécter resarcitorio de este rubro, la
indole del hecho generador de responsabilidad, la entidad del sufrimiento causado, que no tiene necesariamente que guardar relacién
con el dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio aeste (Fallos: 321:1117; 323:3614 y 325:1156, entre otros).  Lacitada
en garantia cuestiona que se |es haya otorgado a los actores la suma de $110.000 por este rubro en consideracion de la edad de la
victima (73 afos) y de la edad de los actores al momento del hecho.  Considerando dichos elementos, el 16gico impacto emocional
gue importa paralos hijos €l fallecimiento repentino de su madre de laforma que se produjo como asi también la internacion de mas
de dos meses que aquélla atravesd y que, incluso, en casos similares otras Salas de esta camara han otorgado montos superiores (ver
casos 3023 y 3086, extraidos del Centro de Datos Informatizados de la Excelentisima Camara Nacional de Apelacionesen lo Civil
para Cuantificar los Dafios a la Persona), no advierto razones parareducir la suma reconocida en la anterior instanciay propongo a
Acuerdo laconfirmacion delo decidido. 8. tratamiento psicologico  El Sr. Juez reconocio a Carlos Alberto y César Leonor
Borddn, las sumas de $9.600 y $4.800, respectivamente, para cubrir el costo de un tratamiento para reparar el dafio psicol 6gico
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causado.  Lacitadaen garantia se agravio afirmando que ?...no a todas |as personas les resulta posible implicarse en un
tratamiento de modo tal que ésta pueda ser efectivo? (sic, fs. 845 vta.) y cuestion6 la duracion de los tratamientos indicada en la
pericia, por considerar que resulta ?estimativo? ya que la extensiéon varia de acuerdo a cada sujeto.  La perito psicologa designada
de oficio considerd necesario que Carlos Alberto Bordon se someta a un tratamiento psicol 6gico semanal por el plazo de un afio (ver
fs. 561) y quelo propio haga Cesar Leonor Bordon por seis meses (ver fs. 621).  Los escuetos argumentos expuestos (ver fs. 845
vta./846) son solo generalidades sobre la forma en que debe emprenderse un tratamiento y la extension del mismo sin referencias
concretas al caso, por 1o que no permiten desvirtuar las conclusiones periciales que cabe aprobar (cfr. art. 386 y 477 del CPCN) y
gue sustentan ladecisién del Sr. Juez.  Por lo expuesto, propongo a Acuerdo la confirmacion de o resuelto en la anterior
instancia. 9. Intereses  Esta Sala, viene sosteniendo que para estos casos debe aplicarse latasa de interés activa cartera general
(préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacién Argentina desde el hecho dafioso - cuando se configurala
mora- y hasta el efectivo pago que hagan los deudores, siguiendo ladoctrinadel fallo plenario del fuero in re, ?Samudio de
Martinez, L. ¢/ Transportes Doscientos Setenta SA? que resulta obligatoria - para los réditos devengados desde lamoray hastala
entrada en vigencia del nuevo Cadigo Civil y Comercia de laNacion, a haberse derogado el art. 622 del CC- en los términos del
art. 303 del CPCCN, precepto este que la Sala considera vigente en su redaccion originaria (ver en este sentido ?Pérez Horacio Luis
¢/ Banco Saez SA ¢ gjecucion de honorarios, pub. LL CITA ONLINE AR/JUR/55224/2013, del 30/08/2013).  En consecuencia,
debera aplicarse lareferida tasa activa en | os casos en que la misma no genera o configura un ?enriquecimiento indebido?. Si asi
fuera e importara una situacion excepcional que se apartarade laregla general establecida en el referido plenario debe ser probada
en formaclara por € deudor en el dambito del proceso (cf. art. 377 del CPCCN), circunstancia que no se verificaen €l presente.
Tampoco se advierte en modo alguno que los montos otorgados en la especie se encuentren actualizados a momento de dictar
sentenciatal como sostiene €l recurrente.  Finalmente, debo aclarar que con relacion alos intereses devengados a partir dela
entrada en vigencia del nuevo Caodigo Civil y Comercia delaNacion y hasta el efectivo pago, al ser una consecuencia no agotada de
larelacion juridica que diera origen a esta demanda, la tasa que resulte aplicable paraliquidarlos por imperio del art. 768 del citado
ordenamiento, nunca podra ser inferior ala activa antes referida, pues ante lafalta de pago en tiempo de laindemnizacién y dadas
las actuales circunstancias econdémicas iria en desmedro del principio de lareparacion plena del dafio que se ha causado alos
pretensores (ver art. 1740 del mismo Cédigo) alavez que fomentariala demoradel deudor en el cumplimiento de sus obligaciones,
contrariando la garantia del actor a hacer efectivo su derecho (cfr. art. 18 dela CN) (ver en sentido concordante esta Sala, inre,
?Martino Guillermo y otro ¢/ Herman Christian Ariel y otros &/ dafiosy perjuicios? del 15-09-2016- voto del Dr. Mizrahi- ; mi voto,
in re, ?DattiloRuben Osvaldo ¢/ RodriguezFosthoff Eleonora Mariel § dafiosy perjuicios? del 22-08-2016; in re, 2L opez Castan,
Sebastian Dario ¢/ Transporte Automotor Plaza S.A.C.| ¢/ dafiosy perjuicios? del 19-8-2016 voto del Dr. Mizrahi; inre, Lopez
Constanza Gabriela ¢/ Metrovias S.A. y otros Sdafios y perjuicios? del 5-8-2016, voto del Dr. Ramos Feijod: in re, ?Luna Carlos
Angel ¢/ Grasso Gonzalo Daniel y otros s/ dafios y perjuicios? del 3-8-2016, voto del Dr. Ramos Feijoo, entre otros).En
consecuencia, propongo a Acuerdo confirmar en este aspecto lo resuelto en laanterior instancia.  Por todo |o expuesto, propongo
al Acuerdo: I) confirmar la sentencia recurrida en todo lo que fue materia de recurso; 1) las costas de Alzada se imponen de igual
modo que la anterior instancia a los demandados recurrentes y su aseguradora pues resultan sustancialmente vencidos, no hay mérito
para apartarse del principio objetivo de la derrota (cfr. art. 68 del CPCCN) e integran lareparacion (art. 63.1. delaCADH y art. 75
inciso 22 CN). Asi lovoto.  Los Dres. Mizrahi y Ramos Feijoo, por analogas razones alas aducidas por el Dr. Parrilli, votaron en
€l mismo sentido alacuestion propuesta.  Con lo que termind €l acto: PARRILLI  RAMOSFEIJOO MIZRAHI
Buenos Aires, dejuniode 2017.- Y VISTOS: Por o que resulta de la votacion que instruye el Acuerdo que antecede, se
resuelve: 1) confirmar la sentencia recurrida en todo lo que fue materia de recurso; I1) las costas de Alzada se imponen de igual modo
gue la anterior instancia alos demandados recurrentes y su aseguradora pues resultan sustancial mente vencidos, no hay mérito para
apartarse del principio objetivo de la derrota (cfr. art. 68 del CPCCN) e integran lareparacion (art. 63.1. dela CADH y art. 75 inciso
22 CN); y I11) En atencion a interés econdmico comprometido; labor desarrollada, apreciada por su natural eza, importancia,
extension, eficaciay calidad; etapas cumplidas; resultado obtenido; que a efectos de meritar |os trabajos desarrollados por los
expertos se aplicara el criterio de la debida proporcién que los emolumentos de | os peritos deben guardar con los de los demés
profesionales que llevaron la causa (conf. C.S.J.N., Fallos 236:127; 239:123; 242:519; 253:96; 261:223; 282:361; CNCiv., esta Sala
H.N.° 11.051/93, in re: ?Hernandez c/ Jaramal §/ dafiosy perjuicios?, del 17/12/97; id., H.N.° 44.972/99, in re: ?Alvarez ¢/ Sayago
s/ dafiosy perjuicios?, del 20/3/02; id., H.N.° 363.134 in re: ?Patri ¢/ Los Congtituyentes & dafiosy perjuicios?, del 23/6/04; id.,
H.N.° 5810/05, inre: ?Morandini ¢/ TUM S.A. ¢ dafiosy perjuicios?, del 28/12/07; id., H.N.® 42.689/05, in re; ?Godoy ¢/ Kafievsky
g/ ordinario?, del 6/3/08; id., H.N.° 87.303/04, in re: ?Barrios Escobar ¢/ Transportes s/ dafiosy perjuicios?, del 24/9/08; id. H.N.°
40.649/02, in re: 2Mazzeo ¢/ Romero ¢/ dafiosy perjuicios?, del 9/6/10; id. H.N.° 108.802/04, del 21/2/11, entre otros), asi como la
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incidencia que las mismas han tenido en €l resultado del pleito; recursos de apelacion interpuestos por bajos afs. 740, 744y 746y
por atosafs. 738y de conformidad con lo dispuesto por los arts. 6, 7, 9, 19, 37, 38y cc. delaley de arancel N° 21.839, con las
modificaciones introducidas en lo pertinente por laley 24.432 y art. 478 del Codigo Procesal, se modifican los honorarios regulados
afs. 734, fijando los correspondientes a la letrada patrocinante y luego apoderada de la parte actora, Dra. G.C.M., en lasumade
PESOS TREINTA Y CINCO MIL ($35.000); los de laletrada patrocinante y luego apoderada de la parte actora, Dra. M.F.M., en
PESOS VEINTISIETE MIL ($ 27.000); los de la perito psicologa Licenciada A.R.A., en PESOS CATORCE MIL ($ 14.000) y los
del perito ingeniero mecénico C.L.B., en PESOS CATORCE MIL ($ 14.000) y se confirman los honorarios del perito médico legista
Dr. A.S.C. Por su labor en la Alzada se fijan en PESOS QUINCE MIL QUINIENTOS ($ 15.500), en conjunto, |os honorarios de las
letradas apoderadas de |a parte actora, Dra. G.C.M. y Dra. M.F.M. y en PESOS NUEVE MIL ($ 9.000) los correspondientes al
letrado apoderado de la citada en garantia, Dr. F.O. (conf. arts. 10, 14, 49y cc. de laley de arancel) los que deberan abonarse en el
plazo dediezdias.  Registrese, protocolicese y notifiquese. Oportunamente publiquese (conf. C.S.J.N. Acordada 24/2013). Fecho,

devuélvase. Fechadefirma: 15/06/2017 Altaen sistema 16/06/2017  Firmado por: DR. MAURICIO LUIS MIZRAHI ,
JUEZ DE CAMARA  Firmado por: DR. CLAUDIO RAMOS FEIJOO, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: ROBERTO
PARRILLI, JUEZ DE CAMARA 017770E

| Page5/5 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-peaton-embestido-fallecimiento-por-neumonia-intrahospitalaria-relacion-de-causalidad/

