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Danos'Y Perjuicios Prueba Responsabilidad Danos

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Dafiosy perjuicios. Prueba. Responsabilidad. Dafios En el marco de un accidente de trénsito, se
determina que la ocurrencia del hecho se debi6 exclusivamente por la conducta de la demandada, quien transgredié las normas que
regulan el transito y prevencion teniendo en cuenta | os riesgos propios de la circulacion, haciéndose pasible de la presuncién legal de
responsabilidad de quien comete unainfraccion relacionada con la causa del accidente, ; y, no habiéndose probado ninguna de las
eximentes previstas por lanorma querige el caso (art. 1113, parrafo 2°, parte 2° del Cédigo Civil), se le debe achacar la total
responsabilidad del hecho acaecido ala demandada. Y Vistos: Que en fecha 15 de diciembre se ha celebrado Audiencia
de Vista de Causa designada en los autos caratulados ?Aguirre Jesica Denise contra Murua Edgardo Sergio y ot sobre Dafios y
Perjuicios? Expte N° 1423/12. Que habiendo sido designada como Jueza de Tramite la Dra Gentile Julieta, encontrandose firmey
consentida su designacion por las partesy laintegracion del Tribunal , con las Dras Susana lgarzagal y Dra Mariana Varela,
Magistradas integrantes del tribunal Colegiado de Responsabilidad Extracontractual N° 1 de Rosario, |0s presentes se encuentran en
estado deresolver. Y Considerando: 1.- Que por el mismo hecho se tramitaron actuaciones sumariales caratuladas ? Murua
Edgardo Sergio sobre lesiones culposas en accidente de trénsito? Expte N° 5357/11, iniciadas por ante el Juzgado en |o Penal
Correcciona N° 4 delaciudad de Rosario, y posteriormente remitidas al Juzgado en lo Penal Correccional dela 1° Nominacion de
Rosario (fs 97 de autos) en el cual mediante resolucion N° 4819, de fecha 22 de setiembre de 2014 se dispone el archivo de las
presentes actuaciones conforme articulo 200 in fine del CPPy 255 inciso 3 delaLOPJ; y por tanto se encuentra expeditala facultad
paradictar sentenciaen lospresentes.  2) A fs 1/4 se presentala actora, la Sra Jésica Denise Aguirre, por intermedio de apoderado
interponiendo demanda de dafios y perjuicios contrael Sr Edgardo Sergio Murua. Cita en garantia a Aseguradora Federal Argentina
en lostérminos del art 118 delaley 17418 ; y postula que en fecha 24 de diciembre de 2010 la actora circulaba a bordo de su
motocicleta Guerrero 110 cc, dominio ..., por calle Sorrento de la ciudad de Rosario con direccién hacia el este; que a aproximarse a
lainterseccion con calle Pasgje 8 de noviembre, fue embestida por el automévil marca Fiat 147 dominio ..., conducido por €l
demandado Murua Edgardo , €l cual se encontraba estacionado paralelo al cordén de calle Sorrento y se introdujo imprevisiblemente
alacirculacién, provocando la colision. Relata que el demandado no ha preavisado la maniobra de modo alguno, que no observo la
menor precaucion y que embiste ala moto provocando la caida de la misma. Sefiala que como consecuencia del impacto resulté
lesionada, que devinieron en afecciones incapacitantes que describe en lademanday que son objeto de pretension indemnizatoria.
Reclama incapacidad sobreviniente, dafio siquico y dafio moral. Funda en derecho. Ofrece pruebas. A fs 12 y 14 de autos amplia
ofrecimiento de pruebas.  3) A fs18/21 comparece por intermedio de apoderado el demandado, el Sr Edgardo Sergio Muruay la
citada en garantia Aseguradora Federal Argentina. Acata citacion en garantia. Realiza una negativa pormenorizada de hechos y
derecho. En el punto V del responde aporta su version sobre los hechos afirmando que en fecha 24 de diciembre de 2010 € Sr
Murua se encontraba circulando por calle 8 de noviembre de Rosario , hacia el cardinal norte. Que al arribar a calle Sorrento, pone
gifio paratomar esta Ultima hacia el oeste, cuando en forma repentinay abrupta aparece en contramano la motocicleta dominio ....
Que lamismasin respetar laprioridad de paso se adelanta por laizquierda a los rodados que se encontraban detenidos por Sorrento
y se provoca lacolisién. Alega accionar culposo por parte del actor en fundamento alaviolacién delosart 39inc b, 41, 48y 64 de
laley 24449. Invoca existencia de prioridad de paso por parte de la demandada y aduce que la actora circulaba en contramano.
Funda en derecho. Ofrece pruebas. Invoca aplicabilidad de laley 24.432. Formulareserva de caso constitucional.  4) La
legitimacion activa de la Sra Jesica Denise Aguirre proviene de haber sido conductora de la motocicleta marca Guerrero 110cc,
dominio ... en el accidente que da origen a proceso y resultando lesionada en el mismo tal como se constata en actuaciones
prevencionales labradas , de |la pericia médica realizada en autos, de planilla de la guardia extendida por € Hospital Juan Bautista
Alberdi ( fs87) y de constancias de asistenciay practicas realizadas por Prevencion ART (fs69/84)  5) Lalegitimacion pasiva
del Sr Murua Edgardo Sergio, proviene de ser conductor del vehiculo marca Fiat 147 dominio ... alafechade produccion del
evento dafioso y participe del siniestro que motivalos presentes . Hecho que no ha merecido controversia.  Lacitada en garantia
Aseguradora Federal Argentina proviene de ser aseguradora que cubria responsabilidad civil frente aterceros de la unidad participe
del siniestroy ser citada en garantiaen lostérminos del art 118 delalLey de Seguros.  6) La parte demandada reconoce la
ocurrencia del accidente, pero difieren sustancialmente |as partes en cuanto ala dinamica siniestral que postulan en sus escritos
principales; por ende disienten sobre la responsabilidad que de él deriva. Corresponde en consecuencia analizar el plexo probatorio a
fin de determinar ladinamica siniestral y laresponsabilidad emergente.  Encontrandose vigente el nuevo Cédigo Civil y
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Comercial delaNaciony por ende cabe entrar en la consideracion del articulo. 7 de dicho ordenamiento., ?Interpretando dicho
articulo, el Dr. Lorenzetti sostiene que se tratade unaregladirigidaal juez y leindica que ley debe aplicar al resolver un caso,
estableciendo que se debe aplicar laley de modo inmediato y que no tiene efectos retroactivos, con las excepciones previstas.
Entonces, laregla general eslaaplicacion inmediatade laley que fijaunafecha a partir de la cual comienza su vigencia (art. 5) y
derogalaley anterior, de manera que no hay conflicto de leyes. El problema son los supuestos de hecho, es decir , unarelacion
juridica que se ha cumplido bajo lavigenciade laley anterior , tiene efectos que se prolongan en el tiempo y son regulados por laley
posterior, Lanorma, siguiendo al Codigo derogado, establece la aplicacion inmediata de laley alas consecuencias de las relaciones
y situaciones juridicas existentes. Las que se constituyeron o extinguieron cumpliendo |os requisitos de laley anterior no son
alcanzadas por este efecto inmediato....(Conf. Lorenzetti, Ricardo Luis, Director. Cédigo Civil y Comercial de laNacién
Comentado, T 1, ed. Rubinzal Culzoni, Santa Fe, 2014, pp.45/47) ...en el sistema actual la nocién de retroactividad es una derivacion
del concepto de aplicaciéon inmediata. Por |o tanto laley esretroactivasi se aplica aunarelacién o situacién juridica ya constituida
(obcit. p48/49)1) Sesiguede€llo quelacuantificacion del dafio en las obligaciones de valor se efectiviza en oportunidad de
dictar sentencia; las normas aplicables que captan en su antecedente normativo tal presupuesto y son las vigentes al momento de la
emision de sentencia (art. 772 CCCy 245 CPCC)  Asi, se haexplicado que si € ad quem ?revisa una sentenciarelativaaun
accidente de trénsito, aplicalaley vigente al momento de ese accidente, en agosto de 2015 larevisard conforme a articulo 1113 del
Cod. Civ no porque asi resolvio €l juez de primerainstancia, sino porque laley que corresponde aplicar es lavigente al momento
que larelacion juridicanaci6 (es decir, el del accidente). En cambio, si |a apelacion versara sobre consecuencias no agotadas de esas
relaciones, o 1o que atafie ala extincion de esa relacion (por €. Unaley que regulala tasa de internes posterior al dictado dela
sentencia de primerainstancia), debe aplicar esaley alos periodos no consumidos?(2) Lo expresado se encuentra en consonancia
con €l criterio sentado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en su reiterada jurisprudencia ?seglin conocida jurisprudencia
del Tribunal en sus sentencias se deben atender las circunstancias existentes al momento de la decision, aungue ellas sean
sobrevinientes alainterposicion del recurso extraordinario, y si en el transcurso del proceso han sido dictadas nuevas normas sobre
lamateria objeto de lalitis, la decisién de la Corte deberé atender también alas modificaciones introducidas por esos preceptos en
tanto configuren circunstancias sobrevinientes de las que no es posible prescindir (conf. Fallos:306:1160; 318:2438; 325:28 'y 2275;
327:2476;331:2628; 333:11474; 335:905, entre otros)(3)  El hecho en cuestion se subsume en |o prescripto por el articulo 1113,
2do parrafo, del Cédigo Civil, ya que el alegado dafio ha sido producido por €l riesgo con andamiaje juridico en el articulo 1113
segundo parrafo del Cédigo Civil; en consecuencia, ala parte actorale incumbe la prueba del hecho, del dafio, y larelacion de
causalidad entre el hecho y el dafio sufrido; mientras que para eximirse de responsabilidad corresponde ala demandada la
acreditacion de la culpa de la victima o la de un tercero por quien no deban responder, ya que el dafio ha sido producido por €l riesgo
deunacosa. LaCorte Supremade Justicia de la Nacién ha entendido que? a circunstancia de la aplicacién de un riesgo reciproco
no excluye laaplicacion de lo dispuesto en el art. 1113, 2° péarrafo del Cadigo Civil, que regulalo atinente ala responsabilidad civil
por € hecho de las cosas. Por 1o demaés, lainvocacion de una neutralizacion de los riesgos no resulta de por si suficiente para dejar
de lado los factores de atribucidn de la responsabilidad que rigen en ese ambito.(4)  Cabe considerar que €l hecho de lavictima
con aptitud parainterrumpir el nexo causal debe estar demostrado en forma claray convincente, se requiere de razones que no
impliguen meras conjeturas(5), para desplazar total o parcialmente laresponsabilidad objetiva que establece lanorma; y a su vez
debe aparecer como la Uinica causa del dafio y revestir caracteristicas de imprevisibilidad e irresistibilidad propias del caso fortuito o
fuerzamayor.(6) Del andlisis del plexo probatorio surge.  Conforme constancias del sumario penal ( fs90) se presentaen
fecha 4 de enero de 2011 la Sra Jesica Denise Aguirre de manera espontanea y formula denuncia ante la Fiscalia en turno. Denuncia
en formatextual ?..el dia 24 de diciembre de 2010, siendo aproximadamente las 12:15 hs, me encontraba al mando de la motocicleta
Guerrero 110 cc patente ..., de la cual soy titular registral. Lo hacia circulando por calle Sorrento con direccién al este cuando al
[legar alainterseccion con el Pasgje 8 de noviembre, soy colisionada por un automévil Fiat 147, de color blanco, conducido por
Edgardo Sergio Murua, patente ..., €l que se encontraba estacionado paralelo a corddn, y sin sefializacién alguna de su maniobra,
sale de su estado de reposo para girar hacia laizquierda produciendo la colisién..? ; y continGia relatado ?..que araiz del hecho
descripto pierdo el control de mi conducido cayendo pesadamente al pavimento sufriendo importantes lesiones.?  Ladenunciante
refiere que fue asistida por ambulanciay posteriormente trasladada al Hospital Juan Bautista Alberdi . Se elevan |as actuaciones
prevencionales a juzgado de Primera Instancia de Distrito en |o Penal Correccional de la 1° Nominacion de Rosario, el cual como
fuera expresado supra ordena €l archivo de las actuaciones sin constar otras constancias labradas que lasreferidas. A fs111/113
obra agregada pericial médicarealizada por la Perito la Dra Rita Elena Martinez quien en su dictamen refiere. Que la actora acusa
dolor anivel de hombroy del pie derecho ,los dias de humedad y que el mismo se acentlia a efectuarse tareas que demanden
esfuerzo. Que no puede usar zapatos altos, ni calzar zapatos gjustados; ademéas dice tener dificultades para practicar deportes.  La
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experta constata una cicatriz hipocrémica en hombro derecho de 3 x 3 cm. No se observan deformaciones o alteraciones anatomicas,
como tampoco hipotrofia muscular, ni signos de flogosis. Ambos hombros estan simétricos. No observa otra particularidad 6sea en
losmovimientos.  En cuanto a pie derecho no se observa hipotrofia muscular ni alteraciones tréficas. Latemperatura cutdnea es
normal. Acusa dolor en laregion maleolar. Encuentralimitacion en lamovilidad del pie derecho.  Seguidamente la experta
formula en forma detallada la documental fundante de la que se valié alosfines de arribar alasiguiente conclusién;  QuelaSra
Aguirre Jésica, tuvo un accidente de trénsito en la via publica, ha realizado tratamiento médico en relacion ala fractura del medio
del pie derecho (fs 74) y traumatismo de hombro derecho ( fs 75) y que las mismas dejaron secuelas en la limitacion funcional del
hombro derecho, del tobillo y pie derecho. Agrega que si bien al momento del accidente se vio afectada la columna lumbar no
guedaron secuelas. Que las |esiones descriptas guardan relacién de causalidad con €l hecho accidental de fecha 24/12/10. Por tanto
determina que la actora padece unaincapacidad parcial y permanente del 20 % delatotal.  Pericia que no ha merecido
observaciones, ni pedido de aclaraciones por las partes. A fs 47/ 53 obra agregada pericia sicol 6gica realizada por la Dra Paula
Jimena Sanchez. La expertarefiere que la Dra Jésica Aguirre cuenta en la actualidad ( al momento de realizar el acto pericial ) con
23 afios, que trabaja en la recepcion de un gimnasio y eventualmente dando clases de spinning.  Refiere que luego de varias horas
de entrevistay de ser sometida a diversos tests de rigor entiende que la actora padece ?trastorno adaptativo crénico leve con
ansiedad?. Describe lasintomatologiay padecimientosde laactora.  Lasicéloga en larespuesta ala preguntan® 2 realizada por la
actora (fs 52 vta) contesta que €l grado de incapacidad de la peritada es del 15% (Valor Psiquico Global o Integral ) Enla
respuesta ala preguntan® 3 realizada por laactora (fs 52 vta) aconseja realizar tratamiento sicol 6gico durante seis meses con una
frecuenciade unavez semanal.  Enlaaudiencia de vista de causa la parte actora agrega a fs 136 de autos cédul a debidamente
diligenciada ala demandaday en la cua se transcriben los apercibimientos contenidos en el art 162 del CPCSF, los que son
solicitados por €l curia de la actora conforme consta en acta de audienciaglosadaafsl40.  El demandado , el Edgardo Sergio
Murua, conductor del vehiculo Fiat 147, dominio ... no comparece ala absolucion de posiciones en la audiencia de vista de la causa,
solicitando la parte actora se lo tenga por confeso.  Por ser ello asi, cabe resefiar que laincomparecenciainjustificada -como en el
caso- alaaudiencia de absolucién de posiciones, conlleva alaaplicacion de los apercibimientos del art. 162 del CPCC, esto es, se
tienen por probados |os hechos consignados en las posiciones del pliego, salvo oposicién de documentos fehacientes de fecha
anterior -art. 168 CPCC-. Al respecto, sefiala Peyrano que ladoctrina de los autores y de los tribunales, coinciden en otorgarle a
la absolucién de posiciones -en el ambito de la Provincia de Santa Fe- caracter de plena prueba, sin formular distingo acercade s se
trata de una confesion expresa o de unaficta, y que la circunstancia de que el demandado haya negado en el escrito de responde
hechos expuestos por el actor en el escrito de demanda, no cinstituye 6bice para que se tenga fictamente absueltas posiciones
relacionadas con esos mismos hechos, concluyendo que, la confesional ficta en el seno del proceso civil satanfesino tiene -salvada la
excepcion prevista por el citado art. 168 CPCC-, la misma fuerza probatoria que la expresa. Por ello deviene posible y procedente
gue una causa pueda ser dirimida merced a valor probatorio de una confesional ficta, al igual que lo que sucederia se tratara de una
expresa(7) A tenor de tales consideraciones, cabe tener por ciertas las afirmaciones de actor contenidas en el pliego abierto de fs
3 deautosy que refieren; 1) que en lafechaindicada en la demanda protagonizo el hecho descripto en lamisma. 2) que este ocurrid
en laformaen que se describe en la presente. 3) que a causade ello la actoraresulto lesionada. 4 ) que araiz de dichas lesiones ha
sufrido los dafios descriptos en lapresente.  Asimismo conforme declaracion testimonial prestadaen AV C por € Sr Gonzalo
Barrera ( conforme interrogatorio de fs 3 de autos ) el mismo afirma haber sido testigo presencial del accidente de transito en tanto
relata ?.. que eraen la época de las fiestas. Que estaba parado en la esquina de Sorrento y 8 de noviembre, por que vive cerca por 8
de noviembre. Estaba parado en laesquinay veo €l accidente. Relata que ve al automovil que quiere doblar en 2u?y choca la moto.
Que €l auto venia por Sorrento y al doblar en ?2u? choca ala moto. Asimismo afirma que laimpacta ala moto en |a parte de adelante,
lacual circulaba por Sorrento hacia Rondeau hacia el este. Barrera declara haber visto ala actora lastimaday que habia mucha gente
en el lugar del hecho. Agrega a preguntas formuladas por el Tribunal que el accidente ocurrié casi en laesquina, que e auto quedd
detenido por Sorrento y lamoto en lamitad de calle Pasgje 8 de noviembre. El testigo declara que la actora circulaba solay con
casco protector.  Las normas de trénsito imponen atodo conductor circular con cuidado y prevencion, conservando en todo
momento el dominio efectivo del vehiculo, teniendo en cuentalos riesgos propios de la circulacion y demés circunstancias del
transito(8), y que cualquier maniobra debe advertirla previamente y realizarla con precaucion, sin crear riesgo ni afectar lafluidez
del transito(9); y que se presume responsable de un accidente al que cometid una infraccién relacionada con la causa del mismo(10),
tal el presentecaso.  Debe tenerse presente que cuando se habla de ?medidas o recaudos necesarios? que debe adoptar todo
conductor de un rodado, no estamos refiriendo a conductas excepcionales o extraordinarias, sino alos mas elemental es cuidados
gue debe realizar todo buen conductor. La jurisprudencia es conteste en considerar que ?...todo automovilista debe conducir con
atencion y prudencia, encontrandose siempre en disposicion animica de detener instantaneamente el vehiculo que mangja. Si asi no
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lo hiciera no es necesario méas para considerar que incurrio en culpa? Camara Civil y Comercial de Venado Tuerto. (17/12/97)
Herbera Miguel contraFredes José.  Como consecuencia de |o expuesto, se concluye que la ocurrencia del hecho se debid
exclusivamente por la conducta de la demandada, quien transgrediendo las normas que regulan €l transito y prevencion teniendo en
cuenta los riesgos propios de la circulacién, haciéndose pasible de la presuncion legal de responsabilidad de quien comete una
infraccion relacionada con la causa del accidente, ; y no habiéndose probado ninguna de las eximentes previstas por la norma que
rige el caso (art. 1113 parrafo 2° parte 2° del Cadigo Civil), sele debe achacar latotal responsabilidad del hecho acaecido ala
demandada.  7) Encontrandose acreditada la existenciay responsabilidad en el hecho, corresponde analizar |os dafios, su relacién
de causalidad con el hecho, asi como los montos de los rubros reclamados por €l actor.  7.1) Dafio emergente. Incapacidad. La
indemnizacion que se otorgue por incapacidad sobreviniente debe atender, primordialmente, a mantenimiento incélume de una
determinada calidad de vida, cuya alteracion, disminucion o frustracion, constituyen en si un dafio resarcible conforme a unavision
profundadel problematratado.(11) A losfines de la cuantificacion de lareparacion debida por lesiones o incapacidad
permanente, fisica o psiquicatotal o parcia -teniendo kordenamiento conforme las pautas ordenatorias de los art. 1738, 1740, 1746
y conc. del CCC. meritar la proyeccion dafiosa en las diferentes esferasde lavidade lavictima  Lanormativadel 1746 CCC,
aplicada sin mas, impactaria en el derecho defensivo de las partes en caso de su traslacion alos litigios que se han tramitado alaluz
del anterior Cadigo Civil, por lo que su incidencia se merita en cada caso en concreto.  En funcion de ello, el 6rgano jurisdiccional
estima las consecuencias dafiosas con un grado de prudente discrecionalidad. Se ha dicho que la ?norma prevé laindemnizacion del
dafio patrimonial por alteracion, afectacion o minoracion, total o parcial, de laintegridad fisicay psiquica de la persona, admitiendo
que su cuantificacion pueda también ser fijada por aplicacion de un criterio matematico como parametro orientativo sujeto al arbitrio
judicial(12), lo que se compadece con €l art. 245 CPCC.  Surge de lo expresado que corresponde una labor integrativa por parte
del tribunal del derecho aplicable al caso, de resultas de la cual también ingresa en la ponderacion del dafio, las cualidades
personales de la victima conforme los lineamientos sefialados por la jurisprudencia (en autos Suligoy, Nancy Rosa Ferguglio dey
otros ¢/ Provinciade SantaFe Ay Stomo 105., p 171y ss).  Cuando la victima resulta disminuida en sus aptitudes fisicas o
psiquicas, de manera permanente esta incapacidad debe ser objeto de reparacion a margen de que desempefie 0 no una actividad
productiva, pues laintegridad fisicatiene por si mismaun valor indemnizabley su lesion afecta diversos aspectos de la personalidad
gue hacen a &mbito doméstico, social, cultural y deportivo con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno delavida.(13) Es
dable destacar que la demandada y citada en garantia en €l escrito de responde niegan las actividades laboral es que afirma
desarrollar la actora, especificamente que se desempefiara como moza de bares , recepcionistay relacionista publicaen gimnasios .
No obstante ello -conforme copias agregadas a fs 69 a 85 - en respuesta a oficio de fecha 2 de junio de 2014 que fueraremitido a
Prevencion ART, se evidenciala existencia de atenciones y préacticas médicas realizadas a la actora como consecuencia del
accidente, por lo cual se colige la existencia de cobertura de riesgos laborales y por ende la necesaria exigencia de encontrarse
realizando alguna actividad laboral que merezca ser considerada a fin de evaluar el presente rubro.  Por otra parte, no se acreditd
en autos que hubiere acaecido una efectiva disminucion de ingresos por la actora, y consecuentemente, alos fines de determinar el
quantum indemnizatorio por lesionesy sus secuelas incapacitantes, habra de tenerse presente que el mismo procede teniendo en
consideracion laintegridad psicofisica del mismo, como también, la proyeccion de las secuel as incapacitantes, en tanto la mutacion
en lasalud, es susceptible de significar en el futuro una pérdida patrimonial; como también, que se trate de la percepcion anticipada
de laindemnizacién de un dafio que se extenderd en el tiempo -en los términos del art. 1746 CCC-.  Laactora contaba con 22 afios
de edad alafecha de produccién del siniestro. Por las consideraciones precedentes, o normado por €l articulo 772 CCC, las pautas
ordenatorias contenidas en los articulos 1738, 1740, 1746 ssy cc del CCC, y haciendo uso de la facultad prevista por €l articulo 245
del Codigo Procesal Civil y Comercial, se estima en forma prudencial laindemnizacidn por dafio por incapacidad sobreviniente en la
suma de $160.000 ( Pesos ciento sesentamil )  7.2) En referenciaal dafio moral, atento los padecimientos sufridos por |as lesiones
y sus secuelas incapacitantes. Parafijar el monto indemnizatorio por este rubro deben tenerse en cuenta las pautas de val oracion
fijadas por la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, que son: su carécter resarcitorio, laindole del hecho generador de la
responsabilidad yarelatado, la entidad de sufrimiento causado ala victimay que no tiene necesariamente que guardar relacion con el
dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio de éste; considerandose o expresado por |a perito psicologa ,en informe
presentado en €l cual refiere que el actor padece ?trastorno adaptativo crénico leve con ansiedad? y estima el grado de incapacidad
enun15%. Este Tribunal tiene criterio sentado que el dafio sicol6gico no puede verse como un rubro resarcitorio autbnomo y
distinto del dafio moral y patrimonial; no constituye un tertium genus. En consecuencia, lalesion siquicano esresarcible per se sino
en sus disonancias espirituales y en la eventual proyeccion patrimonial. En tanto que el primer aspecto queda evidenciado re ipsa,
por viainferencial apartir de la propia constatacion de la patol dgica situacion animica, la gravitacion econémica perjudicia debe ser
objeto de prueba, aunque ésta pueda operar por via presunciona’ (Zavala de Gonzél ez, Matilde, ?Resarcimiento de dafios 22 Dafios a
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las personas -Integridad sicofisica-, 22 edicion corregiday ampliada, ed. H. SR.L., Bs. As,, 1991, p4g. Asimismo , cabe sefialar
quesi bien en informe pericial ( punto 3 de fs 52 vta) la experta aconsgja que la actora realice tratamiento sicolégico , estimandose
duracién y costo de terapia el mismo no ha sido solicitado en la demanda por |0 que no corresponde a Tribunal expedirse sobre el
presente.  Envirtud de las consideraciones expuestas y atenor de o previsto por el articulo 245 del Cédigo Procesal Civil y
Comercial, sefijalaindemnizacién por este rubro en lasumade $ 50.000 ( Pesos cincuentamil ) 8) En relacion alos intereses,
cabe sefidar que el dafio moratorio deviene del retardo en el cumplimiento de la obligacién y se traduce, en general, en la
determinacion de una tasa de interés que cubre dicho dafio; a diferencia del interés compensatorio, el que deviene del uso de capital;
en consecuencia, en el caso, €l interés afijarse representa la reparacion por € dafio derivado de la mora, una sancion por el
incumplimiento, no un interés compensatorio por € uso del capital.  En €l sentido indicado, expresa Galdés que ?En el ambito
extracontractual €l dafio que deriva de lamorao retardo en su pago (los intereses adeudados durante la tardanza) y a partir desde que
se produjo cada perjuicio? (José Maria Galdds. Cédigo Civil y Comercial Comentado, Dir. Ricardo Lorenzetti, ed. Rubinzal
Culzoni, T VIII, 2015, SantaFe).  Enlainteligenciaindicada, latasafijada por el Tribunal tiene por fin reparar el dafio moratorio,
y no compensar el uso del capital, y por ello, no implica un enriquecimiento indebido en cabeza del acreedor; por el contrario, una
tasa pura, no cumple con su funcion de reparar el dafio padecido por lavictima.  Por otra parte, la CSISF expreso que 7En efecto,
los jueces de bajainstancia fijaron el rubro indemnizatorio alafecha de la sentencia, junto con latasa promedio activay pasiva
mensual (en concepto de intereses moratorios) y el doble de la misma (en concepto de intereses punitorios) y, sabido es, que dicho
topico configura una cuestion de indole facticay procesal, en principio gjenaalainstancia extraordinaria, (...) en €l caso concreto la
ponderacion de los rubros y la aplicacion de | as tasas respectivas no lucen irrazonables ni confiscatorias como para merecer reproche
constitucional. (...) maxime cuando €l tema involucrado obedece a procesos esencia mente cambiantes que reclaman la blsgueda por
parte de |os tribunal es de justicia de instrumentos idoneos a fin de proteger adecuadamente la concreta vigencia de |os derechos
constitucionales comprometidos, tanto del deudor como del acreedor. (...) Por Ultimo, respecto a los agravios atinentes a la causal de
apartamiento de lainterpretacion que aidéntica cuestién de derecho haya dado una Sala de la Camara de A pelacién de larespectiva
Circunscripcién Judicial, vinculado con latasa de interés, aun aceptando la existencia de Salas con otro criterio al que se siguié en
este caso, no se colige de ello que de la solucion dada en los presentes se llegue a un resultado econdémico de montos
indemnizatorios desproporcionados e irrazonables, ajenos a realismo econdmico que debe primar en estas decisiones.? (CSISF, A 'y
St 241 p 143-146, Santa Fe, 16/08/2011, "ECHEIRE, Pilar contraMACHADO, Marcelo y otros -Dafios y perjuicios-Expte.
105/10)", Expte. C.S.J. N° 482, afio 2010).  Por lo expuesto, y teniendo en consideracion €l resultado econémico del proceso, los
rubros mencionados devengaran, desde lafecha del hecho y hasta el vencimiento del plazo fijado para el pago -10 dias habiles de
notificadala sentencia- un interés equivalente al promedio entre la tasa activa (promedio mensual efectivo para descuento
documento a 30 dias) y latasa pasiva (promedio mensual efectivo para plazo fijo a 30 dias segiin indices diarios), sumada, del
Nuevo Banco de Santa Fe S.A.. En caso de incumplimiento del pago dentro del término establecido, el capital devengara desde su
vencimiento y hasta su efectivo pago un interés equivalente a doble de latasareferida precedentemente.  9) Las costas del juicio
corresponde imponerlas alos vencidos (art. 251 del C.P.C.C.)  10) Hacer extensivos |os efectos de la presente a Aseguradora
Federal Argentinaen lamedidadel seguroy conforme lo preceptuado por €l articulo 118 delaLey de Seguros.  Por todo lo
expuesto y de conformidad alo dispuesto por los articulos 1109, 1101, 1068, 1078, 1113y ccs. del Cédigo Civil y articulos 245,
251, 541y ss. del Cédigo Procesal Civil y Comercial de SantaFe, e TRIBUNAL COLEGIADO DE RESPONSABILIDAD
EXTRACONTRACTUAL N°1; RESUELVE: 1) Hacer lugar alademanday en consecuencia condenar a Sr Murua Edgardo
Sergio, apagar ala SraAguirre Jesica Denise, en el plazo de 10 dias hébiles de notificada la sentencia, la suma de PESOS
DOSCIENTOS DIEZ MIL ($ 210.000), con més los intereses explicitados en los considerandos. 2) Imponer |as costas del presente a
lademandada ( Art 251 CPCSF ) 3) Hacer extensivos |os efectos de la presente sentenciaa ASEGURADORA FEDERAL
ARGENTINA, en lamedidadel seguroy en lostérminos del articulo 118 delaley 17.418. No encontréandose presentes | as partes
paralalectura de la sentencia, notifiquese por cédula. Con lo que se dio por terminado el acto. Autos: ? Aguirre Jeica Denise contra
Murua Edgardo Sergio sobre dafios y perjuicios? Expte N° 1423712- DRA. JULIETA GENTILE DRA. SUSANA
IGARZABAL DRA.MARIANA VARELA DR.JUAN CARLOS MIRANDA Nota:

(*) Sumarios elaborados por Juris online (1) Camarade Apelacion en lo Civil y Comercial de Corrientes,
SalalV, MMI ¢/MC ¢ Prescripcion Adquisitiva, Expte 78263/12, El Dial AA90D1 (2) Kemelmajer de Carlucci,
Aida, El art. 7 del Codigo Civil y Comercial y los expedientes en tramite en los que no existe sentenciafirme, en LL del 22.4.15, p.1
citaon line AR/DOC/1330/2015; relativizando en parte tal razonamiento, p.c Rivera Julio César, Aplicacion del CCyC alos
procesos judiciales en tramite y otras cuestiones que deberia abordar el Congreso, en LL 4.5.2015 (3) CSIN
autos D.I.P.V.G y otros ¢/ Registro del Estado Civil y Comercia de las Personas SAmparo, 6/8/15. CIV 34570/2012/1/RH1
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(4) Fallos: 310:2804. (5) CSISF: Ay ST222, p. 76/83 in re ?Steeman? (6) Fallos:
312: 2412, 321:700; CSISF: A.y S. T. 105, pag. 192. (7) Cfr. Peyrano, Jorge W. 2Cadigo Procesal Civil y
Comercia delaProvincia de Santa Fe?, Andlisis doctrinario y jurisprudencial, pag. 510/511, Editorial Juris, afio 1996.

(8) Art. 39 inciso b) delaLey N° 24449y art. 46 parrafo 1° de la Ordenanza N° 6543. (9) Art. 39.inciso b)
delaley N° 24449y art. 46 parrafo 2° de la Ordenanza N° 6543 (10) Art. 64 delaLey N° 24449y art. 60 dela
Ordenanza N° 6543. (12) Conf, Ciuro Caldani, Miguel Angel, LA responsabilidad por dafios desde la Filosofia
del derecho en AAVYV Derecho de Darfios, BA, LaRocca, p.317y ss (12) Conf. Galdés, Jorge Mario, en
Lorenzetti, Ricardo Luis-Director- Cédigo Civil y Comercial de laNacién comentado Santa Fe, Rubinzal Culzoni, 2015, tomo VI1II
pags. 522y ss (13) Fallos: 308:1109; 310:1826; 322:2658. 018372E
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