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DanosY Perjuicios Rubros Indemnizatorios

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Dafiosy perjuicios. Rubros indemnizatorios En el marco de un juicio por dafiosy perjuicios, se

modificala sentencia que hizo lugar ala demanda, reduciendo laindemnizacion, asi como también lo relativo alatasade interés.

Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos nueve dias del mes de mayo de dos mil diecisiete, reunidos en
Acuerdo los Sefiores Jueces de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Sala ?E?, para conocer en €l recurso
interpuesto en los autos caratulados: ?A. G. A. C/ V. D. G. V.Y OTROS S DANOS Y PERJUICIOS?, respecto de la sentencia
corriente afs. 269, € Tribunal estableci6 lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Es arreglada a derecho |a sentencia apelada?
Practicado el sorteo resulté que la votacion debia efectuarse en el siguiente orden: Sefiores Jueces de Camara Doctores
CALATAYUD. DUPUIS. RACIMO.  El Sefior Juez de Camara Doctor CALATAYUD dijo:  Enlasentenciadefs. 269/75, la
sefiora juez de primera instancia hizo lugar ala demanda promovida por A. y condend ala demandaday su aseguradora a abonarle la
suma de $ 209.300, con més sus intereses alatasa activay las costas del proceso, decision contrala que se alzan ambas partes.
Mientras la aseguradora citada en garantia se agravia por |os montos concedidos en concepto de incapacidad fisicay psiquica
sobrevinientes, tratamiento psicoterapéutico y dafio moral (ver escrito de fs. 300/08), su oponente lo hace por considerar reducidos
los importes por incapacidad sobreviniente y dafio moral (ver presentacion de fs. 310/12), vale decir, ha quedado consentiday, por
ende, firme, laresponsabilidad endilgada alademandada.  Antes de proceder a examen de las cuestiones planteadas, quiero
destacar que en €l particular caso de autos el examen de los dafios lo haré conforme las normas juridicas vigentes ala época del
hecho antijuridico (ver Kemelmajer de Carlucci, La aplicacion del Codigo Civil y Comercia alarelacionesy situaciones juridicas
existentes, Rubinzal-Culzoni editores, pag. 100 n° 48; Dell'Orefice, Carolinay Prat, Hernan V., Laaplicacion del nuevo Codigo
Civil y Comercial delaNaciony el derecho transitorio, Revista Codigo Civil y Comercial, ed. Thomson ReutersLalLey, afio 1 n° 1,
julio 2015, pég. 19, en especial, péag. 27, capitulo V1 letrad; Lavalle Cobo en Belluscio, Codigo Civil y leyes complementarias
comentado, anotado y concordado, t. 1 pag. 28 n° 12 letrab).  Ello establecido, quiero efectuar otra aclaracion relativaa dafio
psiquico que, conforme criterio reiteradamente establecido por esta Sala, forma parte del concepto de incapacidad sobrevinientey no
-como ha decidido la magistrada- del de dafio moral. En efecto, aquélla abarca cualquier disminucién fisica o psiquica que afecte
tanto la capacidad laborativa del individuo, como aquélla que se traduce en un menoscabo en cualquier tipo de actividad que
desarrollaba con la debida amplitud y libertad (conf. Kemelmajer de Carlucci en Belluscio, op. cit., t. 5 pag. 219 n° 13; CNCiv. esta
Sala, causas 24.116 del 20-10-86, 43.169 del 18-4-89 y 66.946 del 18-5-90, entre muchas otras). Es que -conforme principio
reconocido-, laintegridad corpora de la personatiene, por o comin, un valor econdmico instrumental, como capital destinado a ser
fuente de beneficios, tanto econdmicos como de otra indole. Por ello, su afectacion se proyecta necesariamente a futuro, cercenando
0 menoscabando probabilidades de desenvolvimiento, éxito e insercidn en e mundo de relacion (conf. Zavala de Gonzalez, Dafios a
las personas - Integridad sicofisica, t. 2a pag. 41; CNCiv. esta Sala, causa 124.883 del 22-3-93). Ello asi, examinaré ambos
conceptos dentro de estapartida.  El perito médico designado de oficio por el juzgado -Dr. L. A. P. D.-, con laimparcialidad que
es dable presuponer dado €l origen de su nombramiento, concluyd después del examen practicado y de los estudios requeridos, que
A. presentaba signos discretos de desecacion de los discos intervertebrales cervicales, lo que demostraria que todavia es una
evolucion incipiente pero progresivay correlacionable con el accidente sufrido. En la esfera psiquica, tras la bateria de test aque lo
sometid y sin que advirtiera signos de simulacién, puede afirmar que padece de un cuadro de desarrollo vivencial anormal neurético
grado I1-111. Todo elloy en base alos baremos que menciona, permite calcular la discapacidad, de tipo parcia y permanente, fisica
en un 20% y psiquica en un 15%, aconsejando un tratamiento psicol 6gico de 30 sesiones a un costo de $ 200 cada una, esto es un
total de $ 6.000 (ver fs. 192/98), conclusiones que, ante laimpugnacion de la aseguradora, ratificé afs. 213/14.  Sobre el punto,
bueno se hace recordar que esta Sala tiene decidido que, si bien el perito esun auxiliar delajusticiay su mision consiste en
contribuir aformar la conviccion del juzgador, razén por lacual el dictamen no tiene, en principio, efecto vinculante para é (art. 477
del Cadigo Procesal; CNCiv. esta Sala, en E.D. 89-495 y sus citas), la circunstancia de que el dictamen no obligue al juez -salvo en
los casos en que asi |0 exige laley-, no importa que éste pueda apartarse arbitrariamente de la opinién fundada del perito idoneo, en
tanto la desestimacion de sus conclusiones ha de ser razonable y fundada (conf. fallo citado y votos del Dr. Miréas en causas 34.389
del 9-2-88'y 188.579 del 26-3-96 y, en & mismo sentido, CNCiv. Sala ?D? en E.D. 6-300; Colombo, Cédigo Procesal Civil y
Comercial delaNacion. Anotado y comentado, 4a. ed., t. | pag. 717y nota551).  Enforma congruente, ha adherido aladoctrina
seglin la cual aun cuando las normas procesales no acuerdan a dictamen pericial el caréacter de pruebalegal, cuando el informe
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comporta -como en el caso- la apreciacion especifica en el campo del saber del perito -conocimiento éste ajeno al hombre de
derecho-, para desvirtuarlo esimprescindible contar con elementos de juicio que permitan concluir fehacientemente en €l error o €l
inadecuado uso que el experto hubiese hecho de sus conocimientos técnicos o cientificos, de los que por su profesion o titulo
habilitante ha de suponérsel o dotado (conf., entre muchas otras, causas 21.064 del 15-8-86, 11.800 del 14-10-85, 32.091 del
18-12-87, 131.829 del 29-7-93y 169.102 del 6-6-95).  Por consiguiente, para que las observaciones que pudiesen formular las
partes puedan tener favorable acogida, es menester aportar al expediente probanzas de similar o mayor rigor técnico o cientifico que
desmerezcan las conclusiones al canzadas en €l peritaje (conf. arts. 386 y 477 del Cédigo Procesal; Palacio, Derecho Procesal Civil,
t. IV pég. 720; CNCiv. Sala?C?en L.L. 1992-A, 425; Sala?H?en L.L. 1997-E, 1009 n° 39.780-S), pruebas que, a no haber sido
incorporadas al proceso, permiten concluir en suimprocedencia.  Ahora bien, también corresponde resaltar que es principio
reiteradamente aplicado por este tribunal aquel que ha resuelto que los porcentajes de incapacidad que otorgan los diferentes
baremos representan meras pautas para €l juzgador, y no lo vinculan (ver CNCiv. esta Sala, causas 169.316 del 8-6-95, 170.721 del
20-6-95y 173.810 del 20-7-95, entre otras), debiendo aguél pronunciarse sobre laincidenciaen lavidade relacién de la victima de
las dolencias verificadasy, a partir de estas comprobaciones, fijar la cuantia resarcitoria de la partida en examen (conf. CNCiv. esta
Sala, votos del Dr. Dupuis en causa 537.279 del 9-2-12, del Dr. Racimo en causa 583.790 del 15-2-12 y mi voto en causas
acumuladas 578.651 y 579.031 del 20-10-11). A losfines de establecer el quantum indemnizatorio de esta partida, esta Sala ha
dicho que es necesario atender ala naturaleza de las lesiones sufridas, asi como también alaedad del damnificado, su estado civil y
demas condiciones personales, cdmo habran aquéllas de influir negativamente en sus posibilidades de vida futura e, igualmente, la
especifica disminucidn de sus aptitudes laborales (conf. Kemelmajer de Carlucci en Belluscio, op. y loc. cits., pag. 220y citasdela
nota 87; Llambias, Tratado de Derecho Civil - Obligaciones, t. IV-A pég. 120; CNCiv. Sala ?F? en E.D. 105-452; id., en E.D.
102-330; esta Sala, causas anteriormente citadas).  Asi las cosas, habida cuenta laimportancia de las lesiones y sus secuelas, edad
del damnificado ala época del accidente (23 afios), su estado civil (soltero), su actividad laboral (empleado de laempresa F., donde
percibia aproximadamente $ 8.000 mensuales a marzo de 2013), siendo de presumir su nivel socio-econémico (ver constancias del
incidente sobre beneficio de litigar sin gastos), la suma reconocida en la sentencia me parece una equitativay adecuada
indemnizacion de este item, abarcativa de ambos conceptos (fisico y psiquico). Y también me parece apropiado -atento lo
dictaminado por €l perito médico- el importe establecido paraencarar €l tratamiento psicoterapéutico.  En cuanto a dafio moral,
conforme criterio de este tribunal debe entenderse cualquier lesidn alos sentimientos o afecciones legitimas de una persona, o
cuando se |e ocasionan perjuicios que se traducen en padecimientos fisicos o, en fin, cuando de una manera u otra se han perturbado
latranquilidad y € ritmo normal de vida del damnificado (conf. CNCiv. Sala ?D?en E.D. 61-779; id., en E.D. 69-377; Sala ?F? en
E.D. 42-311; id., en E.D. 53-350; Sala?G? en E.D. 100-300; esta Sala, causas 502 del 26-12-83, 66.984 del 30-5-90y 77.842 del
7-11-90). Delamismamanera, haresuelto que parafijar el monto indemnizatorio se hace imprescindible valorar un cimulo de
factores, entre los que merecen ser destacados, a modo de gemplo, la gravedad de la culpadel autor del hecho, la existenciay
cuantia de los perjuicios materiales, las condiciones personales de aquél y las de la victima, etc., factores todos que quedan librados
al prudente arbitrio judicial (conf. CNCiv. Sala?B? en E.D. 57-455; Sala ?D? en E.D. 43-740; esta Sala, causas 19.073 del 13-3-86y
124.140 del 16-11-94). A laluz detales principios, habida cuentala forma como sucediera el accidente, los sufrimientosy
angustias que seguramente ha debido soportar A., condiciones personales que ya he sefialado y demés circunstancias del caso,
estimo que la cantidad reconocida resulta algo elevada, de manera que propicio su reduccién alade $ 50.000, mas justay adecuada
alas particularidades del sub exdmine.  Restaanalizar €l agravio referido alos intereses, paralo cual adelanto que comparto la
criticaformulada por la citada en garantia. Es que, esjurisprudenciareiterada de la Sala que si |a tasa activa dispuesta se devengara
desde el momento mismo de producido €l evento dafioso y hasta el del efectivo pago, en la medida que coexista con
indemnizaciones fijadas a val ores actuales, tal proceder representarialisay |lanamente un enriquecimiento indebido a favor del
acreedor y en desmedro del deudor, que la Justicia no puede convalidar. Es que, sin lugar adudas, en tal caso se estaria computando
dos veces la pérdida del valor adquisitivo de nuestro signo monetario operado entre el hecho y la sentencia, cuando en ésta se
contemplan valores ala época de su dictado, en tanto |a referida tasa capta, en cierta mediday entre otros elementos, la depreciacién
de lamoneda. Esta es la doctrina que en forma reiterada aplico la Salainterpretando |la emanada del plenario ?Samudio de Martinez
Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A. s/ dafios 'y perjuicios?, incluso después de que perdiera vigencia con €l dictado de la
ley 26.853. De la misma manera, es la que cuadra adoptar a partir de lavigencia del nuevo Cadigo Civil y Comercial, ley 29.994
(ver mi voto en expediente 80.509-10 del 27-8-15, con cita de Lorenzetti, Cédigo Civil y Comercial comentado, ed.
Rubinzal-Culzoni, t. V pag. 158, com. art. 772).  En conclusién, si bien este tribunal en situaciones similares resolvio reducir la
tasa establecida entre la fecha del hechoy la del pronunciamiento de primerainstanciaala del 6% anual, devengandose con
posterioridad y hasta el efectivo pago la activa dispuesta en el pronunciamiento de la anterior instancia (ver mis votos en causas
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527.451 del 12-5-09, 579.837 del 31-10-11, 615.823 del 14-8-13, expedientes nos. 105.395-10 del 31-8-15y 85.237-11 del 7-9-15,
entre muchas otras), a partir del fallo dictado el 13-3-17 en el expediente caratulado ?Flores Sebastian M. ¢/ Expreso Nueve de Julio
SA. ¢ dafiosy perjuicios? (n° 69.993/13), en el que me tocaravotar en primer término, la Sala modifico su posturay resolvio
incrementar esatasa ?pura? a 8% anual alaluz de las nuevas circunstancias econémicas que atraviesa el pais, por lo que en tal
sentido propicio modificar este aspecto del fallo de primerainstancia. ~ En definitiva, voto para que se modifique la sentencia defs.
269/75, reduciéndose laindemnizacion afavor del demandante ala sumatotal de $ 159.300, asi como también latasadeinterésa
devengarse entre lafecha del hechoy ladel citado pronunciamiento tal como lo he propuesto en el considerando respectivo,
confirmandosela en lo demés que decide y fue materia de agravio expreso. Las costas de Alzada, propicio sean distribuidas en el
orden causado, habida cuenta el resultado obtenido en estainstancia (art. 71 del Cédigo Procesal).  Los Sefiores Jueces de Camara
Doctores Dupuisy Racimo por anédlogas razones a las expuestas por el Dr. Calatayud, votaron en el mismo sentido. Con lo que
termind el acto. FERNANDO M. RACIMO. MARIO P. CALATAYUD. JUAN CARLOSG. DUPUIS.  Este Acuerdo obraen las
paginas N° 391 a N° 393 del Libro de Acuerdos de la Sala ?E? de la Excma. Camara Nacional de Apelacionesen o Civil.  Buenos
Aires, mayo nueve de2017.- Y VISTOS:  En atencion alo que resulta de la votacion de que instruye el acuerdo que antecede,
se modificala sentencia de fs. 269/75 y se reduce laindemnizacion afavor del actor alasumatotal de CIENTO CINCUENTA Y
NUEVE MIL TRESCIENTOS PESOS (son $ 159.300.-), asi como también la tasa de interés a devengarse entre la fecha del hecho y
ladel citado pronunciamiento, que lo seréladel 8% anual, confirmandosela en o demés que decide y fue materia de agravio
expreso. Costas de Alzada en el orden causado, difiriéndose |a adecuacion de los honorarios de |os profesionales intervinientes y 1os
de esta instancia para una vez que obre en autos liquidacién definitiva aprobada. Not. y dev.- Fecha de firma: 09/05/2017
Altaen sistema: 11/05/2017  Firmado por: MARIO PEDRO CALATAYUD, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: JUAN
CARLOS GUILLERMO DUPUIS, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: FERNANDO MARTIN RACIMO, JUEZ DE CAMARA
018448E
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