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DanosY Perjuicios Rubros Indemnizatorios

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

En Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos dias del mes de mayo de dos mil
diecisiete, reunidos en Acuerdo los sefiores jueces de la Excma. Camara Nacional de la Apelaciones en lo Civil, Sala?D?, para
conocer en |os recursos interpuestos en |os autos caratulados ?RICART, Azucena Fabianac/ VALDEZ, Horacio y otros § Daflosy
Perjuicios?, el Tribunal estableci6 lasiguiente cuestién aresolver:  ¢ES agjustada a derecho lasentenciaapelada?  Practicado el
sorteo resultd que la votacion debia efectuarse en el siguiente orden: sefiores jueces de Camara doctores Patricia Barbieri y Osvaldo
Onofre Alvarez. La sefiora juez de Camara doctora Ana Maria Brilla de Serrat no interviene por hallarseen uso delicencia A la
cuestion propuesta la doctora Patricia Barbieri, dijo: 1) Apelaciony agravios.  La parte actoray aseguradora citada en garantia
afs. 303y 308 apelaron la sentencia de fs. 297/302, con recursos concedidos libremente afs. 306 y 309.-  La accionante expresd
agravios afs. 342/5, los que no fueron rebatidos. Critica por reducidas las indemnizaciones fijadas en lainstancia anterior para
resarcir laincapacidad sobreviniente (dafio fisico, psiquico y tratamiento psicoldgico) y €l dafio moral. Ademas pide lafijacion dela
tasa de interés activa desde el hecho hasta el efectivo pago. A su turno la demandada y la compafia aseguradora presentan sus
guejas afs. 336/40 las que fueron respondidas por la actoraafs. 347. Pide se reduzcan las indemnizaciones en concepto de
incapacidad sobrevinientey dafio moral.  11) LaSolucién.  En primer lugar debo sefialar que conforme ha sido sostenido
reiteradamente, no me encuentro obligada a analizar todas y cada una de las argumentaciones de las partes, sino tan sélo aquéllas
gue sean conducentes y posean relevancia para decidir e caso (CSIN, Fallos: 258:304; 262:222; 265:301; 272:225, etc.).
Asimismo, en sentido andlogo, tampoco es obligacion del juzgador ponderar todas las pruebas agregadas, sino aguellas que estime
apropiadas pararesolver el mismo (CSIN, Fallos: 274:113; 280:320; 144:611). 1) Incapacidad Sobreviniente (dafio fisico,
psiquico y tratamiento psicolégico).  El sentenciante admitio por estos conceptos la cantidad total de $70.000.  Se ha expedido
esta Camara Civil en el sentido que Aaincapacidad sobreviniente comprende, salvo el dafio moral y el lucro cesante, todos los
supuestos susceptibles de reparacién patrimonial, incluso los dafios ala salud, alaintegridad fisicay psiquica de la victima, como
asi también a su aspecto estético, es decir, lareparacion debera abarcar no solo el aspecto laborativo, sino también todas las
consecuencias que afecten su personalidad integramente considerada? (conf. CCiv, sala ?M? ? 13/09/2010 ? Estévez, Maria Cristina
¢/ Amarilla, Jorge Roberto y otros, LaLey Online; AR/JUR/61637/2010).-  Lareparacion del dafio fisico causado debe ser
integral, es decir, debe comprender todos |os aspectos de la vida de un individuo, dicho de otro modo, debe resarcir las
disminuciones que se sufran a consecuencia del eventoy que le impidan desarrollar normalmente todas las actividades que el sujeto
realizaba, asi como también compensar de algin modo las expectativas frustradas.  En consecuencia, por incapacidad
sobreviniente debe entenderse una disminucion en la salud, que afecta ala victima en sus posibilidades tanto |aborativas como de
relacion y que son consecuencia inmediata de la producciéon del accidente, prologando sus efectos por cierto tiempo o en forma
permanente.-  Habré de destacar que con respecto al dafio psicol 6gico o psiquico, ami entender, no queda subsumido en el dafio
moral, pues ambos poseen distintanaturaleza.  En efecto el dafio psiquico corresponde resarcirlo en la medida que significa una
disminucion en las aptitudes psiquicas, que representan una alteraciony afectacion del cuerpo en lo animico 'y psiquico, con €l
consiguiente quebranto espiritual, toda vez que éste importa un menoscabo ala salud considerada en un concepto integral .-
Veamoslas pruebas.  Recordemos que se reclamo en autos |os dafios y perjuicios sufridos por la Sra. Azucena Fabiana Ricart
quien, el 19 dejulio de 2010, fue atropellada por €l rodado marca Fiat Siena conducido por el demandado Horacio Abel Valdes en
momentos en que la misma intentaba cruzar por la senda peatonal la Avenida Rafael Obligado, frente al aeropuerto Jorge Newbery,
de esta Ciudad Auténomade Buenos Aires. A fs. 1 vta. de la causa penal que tengo alavista, caratulada ?Valdes Horacio &/
L esiones Culposas? aparece la declaracién del Subinspector Hernan Neil quien declaré que la Sra. Ricart fue atendida en el lugar del
hecho por personal médico, diagnosticada con traumatismo de miembro inferior por o que fue trasladada en ambulancia del SAME
hacia el Hospital Fernandez. A fs. 80 la Clinica Privada Provincial acompafia copia de la historiaclinicade la Sra. Ricart dela
que surge ?19/07/10...Diag: Politraumatismo. Refiere accidente automovilistico. No tuvo pérdida de conocimiento. Sufrié TX en
muslo izg. donde se ve pequefio hematoma...Tiene hechala Rx de cadera panoramica. Agrego rx demusloizq. fy p. craneofy py
torax...2. Altael 28/07/2010. A fs. 192/6 obrainforme médico realizado por el perito designado Dr. Miguel Angel Aguileradel
gue surge que laactoraaraiz del accidente presenta como lesién fisica secular una cervicalgia con contractura de las masas
musculares paravertebralesy reduccion parcia de lafuerzay lamovilidad de dicha region, demostrable con signosy sintomas
positivos clinicosy RMN que laincapacita en formaparcial y permanente en un 10% delaTV. Aclara que esta patologia es
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concausal, agravada por €l hecho de esta litis en un 50%, quedando exclusivamente relacionada con el accidente sufrido en un 5% de
laTO. Ademés padece una lumbal gia con contractura de las masas musculares que la incapacita en un 10% aclarando que este
diagndstico es de etiologia también concausal, quedando exclusivamente relacionada con el accidente unaincapacidad del 5% de la
TO. Tocante al dafio psicoldgico informael perito que la accionante padece un sindrome depresivo de grado severo que afecta su
esferaemocional, intelectivay volitiva, limitando su capacidad de goce individual y laboral e incapacitandola en forma parcia y
permanente en un 30% de la TO. Por €llo, en atencién alos signos de depresion, temor y angustia recomienda que realice un
tratamiento psicol 6gico, por un lapso no menor atres afios con una frecuencia de dos sesiones semanal es, estimando un costo -ala
fecha delapericia- de $150 por entrevista. A fs. 199/203 la parte actora solicita aclaraciones ala pericia, las que fueron
respondidas por € médico afs. 206/207. Lademandaday la citada en garantia consintieron el trabgjo pericial.  En este orden
deideas diré que lalabor del experto consiste en la elaboracién de un informe que somete ala valoracion jurisdiccional en lamedida
en que el magistrado no posee los conocimientos cientificos directos que le permitan comprender por si, la materia sobre la que
versael informe del experto.  Consecuentemente, la determinacion del valor probatorio del peritaje debe efectuarse verificando
losjuicios del experto mediante un andlisis [6gico y de sentido comun, porque el dictamen debe descansar en lainformacion basica
con que se cuenta, ponderada por el experto con criterio de especiadlidad.  De ahi que la pericia, por definicion, no puede consistir
en unamera opinion del perito que prescinda del necesario sustento cientifico y de los elementos incorporados ala causa. Debe el
profesional designado proporcionar a Tribunal los elementos conducentes al sustento de sus conclusiones afin de que las mismas
posean fuerza demostrativa en los términos del art. 477 del Codigo Procesal (ver en este sentido: Sumario N?16477 dela Base de
Datos de la Secretaria de Jurisprudencia de la Camara Civil, Boletin N? 2/ 2006), como entiendo que sucedio en estecaso.  En
consecuencia, en atencion alas constancias objetivas de |a causa resefiadas precedentemente, la edad de la actoraa momento del
accidente (44 afos), las secuelas fisicopsiquicas descriptas y demas condiciones personales estimo que la cantidad fijada en primera
instancia pararesarcir laincapacidad sobreviniente y el tratamiento psicol 6gico resulta reduciday propicio su elevacion alasumade
trescientos cincuentay cuatro mil pesos ($354.000), admitiendo las quejas interpuestas por larecurrente y dejando aclarado que a mi
entender corresponde acceder a un resarcimiento superior mas en virtud del principio de congruencia me encuentro limitadaalo
pretendido en el escrito de expresién de agravios.  2) Dafio Moral:  El resarcimiento que corresponde por dafio moral esta
destinado areparar a individuo cuando se lesionan sentimientos o af ecciones legitimas como persona, es decir cuando se le
ocasionan perjuicios que se traducen en padecimientos fisicos, o cuando de una manera u otra se ha perturbado su tranquilidad y €l
ritmo normal desuvida.  Se hadecidido en distintos pronunciamientos de esta Camara que, es tarea delicada la cuantificacion de
este concepto pues no se puede pretender dar un equivalente 'y reponer las cosas a su estado anterior, como en principio debe hacerse
de acuerdo al articulo 1083 del Cédigo Civil.  El dinero no cumple una funcién valorativa exacta, el dolor no puede medirse o
tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos medios de satisfaccion, que no esigual alaequivalencia. Ladificultad en calcular
dolores no impide apreciarlos en su intensidad y grado por o que cabe sostener que es posible justipreciar |a satisfaccion que
procede pararesarcir dentro de lo humanamente posible, las angustias, inquietudes, miedos, dolor fisico, padecimientos propios de
las curaciones y malestares subsistentes.  En primerainstancia, la sentenciante accedi6 a una partidade $25.000.  Laparte
actora se queja de tales sumas pretendiendo su elevacion atenor de los graves sucesos vividos mientras que lademandaday su
aseguradora hacen propio pidiendo su reduccion.  Tomando en cuenta las pautas sefialadas, y alaluz de las pruebas rendidas en
autos, las secuelas fisicas descriptas 2ut supra?, la edad de ladamnificada al momento del accidente, la atencion en guardia médica
que recibieran segn constancias resefiadas, €l tiempo de internacion y demas circunstancias objetivas de la causa, opino quela
cantidad establecida en concepto de compensacion del dafio moral resulta reducida por 1o en virtud del principio de congruencia
propicio su elevacién ala cantidad pedida en |os agravios de ciento cinco mil pesos ($105.000), admitiendo las quejas introducidas
por lareclamante-  3) Intereses:  El juez de primerainstancia dispuso que el capital de condena devengaraintereses desde la
fechadel accidente hasta la sentencia de grado alatasa pura del 8% anual y desde ali hasta el efectivo pago alatasa activa cartera
genera (préstamos) nominal actual atreintadias del Banco Nacion Argentina.  La parte actora se agravia de ello solicitando la
aplicacion de latasa activa paratodo el periodo deintereses.  Teniendo en cuenta los datos objetivos de la causa, la fecha del
accidente de autos (19/07/2010), en base alos fundamentos vertidos en mi voto, en los autos ?MONDINO, Silvana Andrea c/
TETTAMANZI, Hernédn Diego y otros § dafios y perjuicios? (R. 524.899) del 14/04/2010, alos que en honor ala brevedad me
remito, propongo admitir los agravios introducidos por la accionante y disponer que los intereses se liquiden desde la fecha del
hecho y hasta el efectivo pago alatasa activa cartera general (préstamos) nominal actual atreinta dias del Banco Nacion Argentina.-
[11) Costas.  Las costas de esta instancia se imponen ala demandada y citada en garantia vencidas (art. 68 del CPCCN). V)
Conclusion  Por todo ello propicio: 1) Admitir parcialmente |os agravios formulados por la actora elevando las partidas para
resarcir laincapacidad sobreviniente y el dafio moral alas sumas de trescientos cincuentay cuatro mil pesos ($354.000) y ciento
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cinco mil ($105.000) respectivamente; 2) Disponer que los intereses se liquiden desde lafecha del hecho y hasta el efectivo pago a
latasa activa cartera general (préstamos) nominal actual atreinta dias del Banco Nacion Argenting; 3) Confirmar la sentenciaen
todo lo demas que fuera materia de apelacién y agravio; 4) Imponer las costas de esta instancia ala demandaday citada en garantia
vencidas (art. 68 del CPCCN); 4) Tratar en el acuerdo laregulacion de los honorarios de los profesionales intervinientes.- ~ Asi mi
voto.-  El sefior juez de Céamara doctor Osvaldo Onofre Alvarez, por anélogas razones a las aducidas por la sefiorajuez de Camara
doctora Patricia Barbieri, votd en el mismo sentido ala cuestion propuesta.  Con lo que termind € acto. PATRICIA
BARBIERI- OSVALDO ONOFRE ALVAREZ - La sefiorajuez de Camara doctora Ana Maria Brilla de Serrat no interviene
por hallarseen uso delicencia.  Este Acuerdo obraen las paginas n° n° del Libro de Acuerdos de la Sala ?D?, de la Excma.
CamaraNacional de Apelacionesenlo Civil.  Buenos Aires,de mayo de 2017.  Por lo que resulta de la votacion que instruye el
Acuerdo que antecede, SE RESUELVE: 1) Admitir parcialmente los agravios formulados por la actora elevando las partidas para
resarcir laincapacidad sobreviniente y el dafio moral alas sumas de trescientos cincuentay cuatro mil pesos ($354.000) y ciento
cinco mil ($105.000) respectivamente; 2) disponer que los intereses se liquiden desde la fecha del hecho y hasta el efectivo pago ala
tasa activa cartera general (préstamos) nominal actual atreintadias del Banco Nacion Argenting; 3) confirmar la sentencia en todo lo
demas que fuera materia de apelacion y agravio; 4) imponer las costas de estainstancia ala demandaday citada en garantia
vencidas.  De conformidad con el presente pronunciamiento y en atencion alo dispuesto por el art. 279 del Cédigo Procesal,
teniendo en cuentala naturaleza, importanciay extension de los trabajos realizados en autos; las etapas cumplidas; el monto de
condena mas sus intereses; |o dispuesto por los arts. 1, 6, 7, 9, 10, 19, 37 y 38 del arancel y ley modificatoria 24.432; la proporcion
gue deben guardar los honorarios de los peritos con los de los letrados y laincidencia de su labor en el resultado del pleito, se
adecuan los regulados afs. 302, fijandose los correspondientes a Dr. Néstor Mariano Gennoni, letrado patrocinante'y a partir de
fojas 120 apoderado de la parte actora, en pesos doscientos diez mil ($210.000); los de los Dres. Rall Armando Ravalli y Algjandro
Raviolo, letrados apoderados de la parte demandada y de la citada en garantia, por dos etapas, en pesos ciento doce mil ($ 112.000),
en conjunto; y los del perito médico Dr. Miguel Angel Aguilera, en pesos cuarentay seis mil quinientos ($46.500).  Por la
actuacion ante esta alzada, se regula el honorario del Dr. Néstor Mariano Gennoni, en pesos sesentay cinco mil ($65.000), y los del
Dr. Pablo Armando Ravalli, letrado apoderado de la parte demandaday de la citada en garantia, en pesos cuarentay dos mil
($42.000) (art. 14 ley de arancel 21.839).  Sedeja constancia que la publicacion de la presente sentencia se encuentra sometida a
lo dispuesto por €l art. 164, 2° parrafo del Codigo Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional. Notifiquese por
Secretariay devuélvase. La sefiora juez de Camara doctora Ana Maria Brillade Serrat no interviene por hallarse en uso de licencia.
PatriciaBarbieri  Osvaldo Onofre Alvarez 018540E
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