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DanosY Perjuicios Rubros Indemnizatorios Arts 1084 Y 1085 Del Codigo Civil

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Dafiosy perjuicios. Rubros indemnizatorios. Arts. 1084 y 1085 del Cédigo Civil En el marco deun
juicio por dafios y perjuicios, se modifica el fallo apelado en relacion alos importes asignados para responder alos distintos rubros
indemnizatorios. En General San Martin, alos 11 dias del mes de abril de dos mil diecisiete, se retinen en Acuerdo

Ordinario los sefiores Jueces de la Sala Primera de la Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial San
Martin, los Dres. Carlos Ramon Lami y Manuel Augusto Sirvén en virtud del Acuerdo Extraordinario N° 666/2008, para pronunciar
sentencia en los autos caratulados; 2ALLOSA, RICARDO RAMON y OTROS C/ TOLOZA, JULIO ALBERTOY OTRO &
DANOSY PERJUICIOS?, y habiéndose practicado oportunamente el sorteo que prescriben los arts. 168 de la Constitucion
Provincial y 266 del Cédigo Procesal, resultd del mismo que la votacion debiarealizarse en el orden siguiente: Dres. Lami y Sirvén.
El Tribunal resolvié plantear y votar lassiguientes: CUESTIONES 1 ¢Es gjustada a derecho laresolucion apelada? 2 (Qué
pronunciamiento corresponde dictar? VOTACION A laprimeracuestion € sefior Juez Dr. Lami dijo: 1) Lasentencia
dictada afs. 485/497, hizo lugar ala demanda promovida por RICARDO RAMON ALLOSA, JAVIER RICARDO ALLOSA,
CRISTIAN MARCELO ALLOSA y ADRIANA GABRIELA ALLOSA contraJULIO ALBERTO TOLOZA Y OLGA MABEL
CRISTALDO, condenando a éstos Ultimos a abonar alos primeros la cantidad de PESOS NOVECIENTOS CATORCE MIL
OCHOCIENTOS SESENTA ($ 914.860), con mas intereses. Extendio los a cances de la condena ala Citada en Garantia
FEDERACION PATRONAL SEGUROS S.A. Finamente, impuso las costas a los demandados vencidos, difiriendo la regulacion de

los honorarios para su oportunidad.  11) Dicho pronunciamiento fue apelado por la parte actora afs. 498, sustentando €l recurso a
fs. 523/527, recibiendo réplicaafs. 531/532. La accionada apel 6 afs. 499, presentando la memoria de agravios afs. 521/522, siendo
contestada por laactoraafs. 533/535.  |11-1) Se agraviala actora, através de su letrado apoderado, por |os reducidos montos

otorgados en la sentencia apelada por la pérdida de la vida de la esposay madre de |os actores. Explica que lavictimaa momento de
su muerte teniala edad de 54 afios, siendo evidente, a su entender, el perjuicio causado por la muerte acaecida, en cuanto al aporte
del trabajo doméstico que podria haber realizado |a victima muchos afios mas. Considera que €l trabajo que realizaba laoccisaen la
atencién del hogar no fue suficientemente val orado por laa quo. Realiza una serie de cél cul os de indole econdmicos en el sentido de
determinar €l costo de sustituir lalabor que desempefiaba la victima, solicitando en consecuencia, la elevacion de los montos de la
partida.  Extiende los agravios por |os reducidos montos otorgados a los actores en concepto de Dafio Psiquico y tratamiento.
Respecto de Ricardo Ramdn Allosa, la perito estimo unaincapacidad del 10% y sugirié un tratamiento de dos afios a razén de dos
sesiones semanales, otorgando la a quo la suma de $68.000. Estima que solamente |as sesiones sugeridas arazon de $ 300 por cada
una, implicariala sumade $ 62.400 correspondiendo la restante suma de $ 5.600 ala mentada incapacidad. De tal modo, solicitala
elevacion del monto delapartida. En relacion a Javier Ricardo Allosa, sefijé unaindemnizacion total de $ 20.000 por un 5% de
incapacidad y tratamiento durante un afio arazén de una sesion semanal, utilizando €l razonamiento en el acapite anterior la
indemnizacidn por la citada incapacidad serian tan solo $4.400. Solicitalaelevacion del rubro.  Por Cristian Marcelo Allosa,
aduce que la expertafijo lamermadel 20% en su capacidad psiquica, requiriendo una sesion semanal de terapia durante un afio.
Indicandose ademas, la necesidad de seguimiento psiquiatrico, debiéndose incluir no solo el mismo, sino también la medicacion
respectiva. Agrega que la pericia, sefia 6 que el hecho repercutio directamente en la personalidad del entrevistado, modificando
totalmente la vida cotidiana, sumandose a que dicha personatiene la edad de 33 afios, los montos fijados por la sentencia recurrida,
resultan insuficientes para cubrir la partida. Solicitala elevacion delos mismos.  Respecto de Adriana Gabriela Allosa, se
establecié unaincapacidad del 10% y un tratamiento de duracion de un afio con una frecuencia de una sesion semanal. La experta ha
dictaminado que dicha coactora, no ha podido elaborar la pérdida de la madre. Agregando, que existe una pérdida de interés por €l
mundo exterior, vinculado con la muerte de su madre y a otros objetos de lavida. Solicita se evalUen tales circunstanciasy se eleven
losmontosderubro.  Finalmente se queja por |os reducidos montos otorgados a sus mandantes en concepto de dafio moral.
Entiende que la desaparicion de la esposay madre de sus representados ha provocado un intenso dolor en los mismos, aspecto que
no fue suficientemente merituado por la sentencia de grado, otorgando las reducidas suma de $100.000, para el esposo y de $ 50.000
para cada uno de los hijos. Solicita se eleven dichos montos a fin de enjugar el dafio recibido por cada uno de los coactores.  111-2)
Lacitada en garantia, através de su letrada apoderada, se agravia por los elevados montos otorgados en concepto de Valor Viday
Dafio Psicolégico.  Respecto del primero, aduce que |o que resultaindemnizable no esla muerte en si misma, sino €l perjuicio
econdmico concreto que dicha muerte causa en el patrimonio del reclamante, porque dicho detrimento es el que justifica el dafio

| Pagel/4 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-rubros-indemnizatorios-arts-1084-y-1085-del-codigo-civil/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Fri May 29 15:10:58 2026 / +0000 GMT

resarcible. Expresa, que se encuentra probado que la victima realizaba trabajos domésticos y el tnico ingreso de la casalo proveia su
marido Sr. Allosa. Agrega que todos |os hijos mayores de la victima han formado su propia familia, teniendo unavida
econdmicamente autbnoma e independiente a partir de sus propios ingresos. Manifiesta que conforme los arts. 1084 y 1085 del
CCiv. nojuega afavor delos hijos mayores la presuncion ali establecida. De tal modo entiende que el [lamado valor vida en el caso
de hijos mayores esinviable, solicitando se rechace la partidarespecto delosmismos.  Enrelacidn a viudo Sr. Ricardo Ramén
Allosa, sostiene que, no fue acreditado que la victima era sostén de la familia, precisamente era el ex conyuge quien desempefiaba la
funcién de proveedor. Agrega, que sin desmerecer las actividades y servicios de lavictima, entiende que la suma de $ 200.000
otorgada resulta excesiva, maxime si se tiene en cuentala edad de la victimay su condicién humilde. Solicita se reduzca dicho
monto para cubrir € rubro.  Respecto a Dafio psicol 6gico, considera desproporcionado |e monto de $ 80.000 otorgado a Ricardo
Ramon Allosa. Sostiene que en el punto ?4? de la pericia psicol 6gica, la experta dictamina que el entrevistado ha podido superar €l
duelo experimentado araiz de la muerte de su esposa. Reconoce expresamente que no la extrafiay que logré formar una nueva
pareja a pesar del rechazo que esto generaen su grupo primario y que lalicenciada concluye que dicha persona no presenta un
trastorno psicol 6gico producto del hecho de autos, razén por la cual, entiende que no resulta razonable otorgar la suma de $ 80.000
parareparar esta parcela, consecuentemente, solicita se reduzca el importeasignado. 1) Motivala demandainterpuesta, en el
accidente de trénsito ocurrido €l dia 16 de septiembre de 2006 aproximadamente alas 18,00 horas, en circunstancias que Raquel
Beatriz Olivera -esposay madre de |os demandantes- estaba finalizando el cruce de la Ruta Nacional n° 8 en su interseccion con la
calle Rivadaviade lalocalidad de José C. Paz y es embestida por el rodado marca Fiat Siena, dominio DY R-975 conducido por €l
demandado, que circulaba por la primera de las arterias indicadas. A raiz del accidente, fue internada en dos nosocomios e
intervenida quirdrgicamente; y pese alos esfuerzos realizados por los facultativos, el 21 de septiembre de 2006 fallece araiz de las
lesiones sufridas. Detallan los actores | as partidas que contiene € reclamo. V) En razén que el 1° de agosto del afio 2015 ha
entrado en vigencia el nuevo Céd. Civ. y Com. de la Nacion, nosintroduce a considerar lo referido alavigenciatempora delaley,
aspecto que aparece legislado en el articulo 7 del citado cuerpo legal. En tal sentido, larelacion juridica de autos al haberse
consumado antes del advenimiento del actual C.C.C. (16/09/2006), determina que la presente causa debe ser juzgada de acuerdo al
sistemaanterior del Céd. Civil, dejando propuesto la aplicacion de lamentadalegislacion. V1) Vaor Vida EstaSalal tiene
dicho que lanormas de los arts. 1084 y 1085 del Céd. Civil, no distinguen ni limitan el resarcimiento alos hijos menores, por lo cual
la presuncion del dafio ante la muerte de la madre, favorece atodos |os herederos forzosos, siendo criterio de esta Camara, que en
éstos casos €l resarcimiento es menor, por cuanto la presuncion, es también de un dafio o menoscabo de inferior entidad salvo prueba
gue acredite una mayor incidencia, como seria el caso de desocupacion o necesidad de aporte del progenitor para ayuda del hogar
del hijo (causas 37.581 del 15/8/95; 54374 del 2/9/04). Paradeterminar €l valor de la vida humana debe tenerse en consideracion la
edad, las relaciones de familia, salud y demas condiciones laborales y de vida en general, no debiendo limitarse la épticaa un solo
aspecto polifacético vital, pues el ser humano no es tan solo un mero productor de bienesy servicios de suerte tal que su pérdida se
limite alasola frustracion econdmica (causas 24.424, reg. int. 18167, 37581 reg. int. D-215/95).  Asi pues, en consideracion
ademés, ala carencia de bienes de fortuna de los actores conforme se desprende de las constancias de |os autos ?Allosa, Ricardo
Ramén ¢/ Beneficio litigar sin gastos?, agregados por cuerda a autos, ha de guiar la ponderacién de la cuantia de las partidas
impugnadas.  Si bien se acredito que el ex esposo de la victima era quien aportaba los ingresos monetarios a hogar, entiendo que
no es menor latarea hogarefia, muchas veces descalificada, lo cual permitia a su conyuge liberarlo de una carga no menor y poder
realizar tareas fuera del hogar. Ha de recordarse que la victima era una persona de 54 afios cumpliendo una mision vital como
sostenedora del hogar. En consecuencia, evaluando todos | os aspectos polifacéticos de la vida, considero que la suma de $ 200.000
otorgada por la quo en favor de Ricardo Ramén Allosa, resulta reducida. Consecuentemente, propicio su elevacion ala sumade
PESOS TRESCIENTOS MIL ($300.000).  Respecto delos hijos, considero que no se ha aportado prueba tendiente a acreditar
una ayuda que le permitiese solventar necesi dades propias por parte de su extinta madre y como ello ir mas alla de la presuncion
establecida por las normas citadas, las que fueron referenciadas en la doctrina de esta Sala | citada precedentemente. De tal modo,
entiendo un tanto elevada la suma de $ 100.000 asignada por la sentencia de grado. Ergo, propongo su reduccién alasumade
PESOS SETENTA MIL ($ 70.000), para cada uno de los hijos de la extinta madre a saber: Javier Ricardo Allosa, Cristian Marcelo
Allosay Adriana GabrielaAllosa. V1) Dafio Psicolégico:  Ricardo Ramoén Allosa: la periciade fs. 279/282 (actual foliatura),
determina unaincapacidad del orden del 10%, con base al estrés agudo que surge de la situacion vivida; sugiriendo la experta
ademas, la necesidad de realizar unaterapiaafin de no agravar su estado, con dos entrevistas semanales y una duracién minimade
dos afios. Si bien obra en autos una pericia psicol 6gica (fs. 450/452), indicando que dicha persona no posee dafio psiquico producto
del fallecimiento de su ex conyuge y no es necesario larealizacion de tratamiento, entiendo que el primer dictamen sefidado y sin
desmerecer al segundo, fue realizado por una médica legista, especialista en psiquiatria, que ami entender resulta de mayor
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comprension y envergadura dada su especialidad en la materia. Consecuentemente me llevaal animo de compartir con sus
conclusiones (arts. 384, 474y concs. Del C.P.C.C.).  En cuanto ala cuantificacion, corresponde desagregar |os conceptos
producto de laincapacidad asignada, del tratamiento aconsejado y no englobarlos, ya que de la manera ef ectuada por la a quo
imposibilita el debido control delas partes.  Asi, teniendo en cuentala edad de dicho coactor de 64 (al momento de la pericia)
corresponde establecer €l importe de la siguiente manera: por incapacidad se establece la suma de $ 30.000 y por tratamiento lade $
57.600, conforme los pardmetros de esta sala | . Postulando en consecuencia, la modificacién de la partidaen tal sentido (art. 165 del
C.P.C.C.). Totalizando la suma de PESOS OCHENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS ($87.600).  Javier Ricardo Allosa: €l
dictamen obrante afs. 362/367 (actual foliatura), determina que dicha persona presenta unaincapacidad parcial y permanente del
orden del 5%, relacionada con el traumatismo espiritual de la muerte de su madre. Si bien afs. 442/445 obra una pericia psicol dgica,
la misma resulta compatible con la primera. Aconsegjandose en ambas, un tratamiento con frecuencia semanal por el lapso de un afio.
Dichas pericia no fueron impugnadas, como tampoco se contraponen elementos que permitan minorar sus conclusiones, razén
por lacual, |a dotan de la fuerza probatoria que producen conviccién (art. 474 del C.P.C.C.). = Conforme los fundamentos
brindados precedentemente y teniendo en cuenta la edad de dicho codemandante de 44 afios (al momento de la pericia), propongo
modificar la partida conforme alos parametros de esta Sala |, de la siguiente manera: asignar la cantidad de $ 15000 por incapacidad
y de 15.000 por tratamiento (art. 165 del C.P.C.C.). Totalizando la sumade PESOS TREINTA MIL ($30.000).  Cristian Marcelo
Allosa: afs. 446/449, la perito psicéloga dictamina que la mentada persona presenta un grado de incapacidad del 20%, compatible
con el duelo patolégico, derivado de la muerte de su madre. Aconsejandose un tratamiento terapéutico de unavez por semana, con
duracion deun afio.  Conforme alos términos expresados en el acapite anterior y teniendo en cuenta la edad del mentado coactor
de 42 afios (al momento de la pericia), se propone modificar las sumas otorgadas en lainstancia de grado, estableciéndose el importe
de $ 60.000 por incapacidad y $ 15.000 por tratamiento psicol égico, conforme |os pardmetros de esta Sala. Totalizando la sumade
PESOS SETENTA Y CINCO MIL ($ 75.000), que incluye lainterconsulta sugerida por laexpertade autos.  Adriana Gabriela
Allosa: la pericia agregada afs. 453/45(actual foliatura), concluye que la entrevistada padece de un cuadro de duelo patol 6gico que
modifico su vida psiquicay afectiva, padeciendo unaincapacidad del orden del 10%, sugiriendo un tratamiento terapéutico de una
vez por semanapor €l lapso de un afio. De tal modo, conforme |os parametros establ ecidos precedentemente, fundamentos
esgrimidosy el edad de dicha coactora de 37 afios (al momento de la pericia), propongo la modificacion del importe fijado en la
instancia de grado, estableciendo la suma de $ 30.000 por incapacidad y de 15.000 por tratamiento. Totalizando la suma de PESOS
CUARENTA Y CINCO MIL ($45.000). VII) Dafio Mord: El presente rubro tiene por objeto indemnizar el quebranto que
supone la privacion o disminucion de aquellos bienes que tienen un valor fundamental en lavida del hombre, como la paz, la
tranquilidad de espiritu, por 1o que no se requiere prueba especifica alguna en cuanto ha de tenérselo demostrado por el solo hecho
delaaccion antijuridicay titularidad del accionante (SCIBA, D.J.J. t. 172-342). Resulta obvio afirmar que es dable presumir el dolor
delos hijosy conyuge supérstite padecido por la pérdiday que ello tiene indudable repercusién en las esferas individual, familiar y
espiritual delosreclamantes.  Con tales bases conceptual es, procede analizar las sumas conferidas teniendo en cuenta que la
indemnizacion por dafio moral tiene lafuncién compensatoriay sustitutiva del perjuicio moral de los actores (?Dafios a las personas
en aPcia. De Bs As., en Revista de Derecho de Dafios, 2004-3); Detal modo, entiendo que las sumas otorgadas en lainstancia de
grado resultan reducidas. Consecuentemente, propicio su modificacion de la siguiente manera: Ricardo Ramon Allosa (conyuge
supérstite), elevarlaalasumade CIENTO OCHENTA MIL ($ 180.000); y, para cada uno de los hijos Javier Ricardo Allosa,
Cristian Marcelo Allosay Adriana Gabriela Allosa, elevarlaala sumade PESOS CIENTO VEINTE MIL ($ 120.000) (art. 1078 del
C.P.C.C). VII) Encuanto alas costas de esta instancia, teniendo en cuenta el resultado de losrecursosy el principio de
reparacion integral (arts. 1068 y 1069 del C.Civ.) se propone imponerlas alarecurrente vencida (art. 68 del C.P.C.C.), difiriéndose
laregulacién de los honorarios para su oportunidad (art. 31 del D.Ley 8904).  Con los a cances expresados voto por la afirmativa.
El sefior Juez Dr. Sirvén, vot6 en igua sentido y por los mismos fundamentos.- A la segunda cuestion el sefior Juez, Dr. Lami,
dijo:  Atento € resultado de lavotacion ala cuestion anterior, corresponde: I) MODIFICAR €l fallo apelado de la siguiente
manera: 1) Ricardo Ramén Allosa: elevar el monto del Valor Vidaalasumade PESOS TRESCIENTOS MIL ($ 300.000. Elevar €
monto por Dafio Psicoldgico que comprende el tratamiento terapéutico ala sumade PESOS OCHENTA Y SIETE MIL
SEISCIENTOS ($ 87.600). Elevar el monto en concepto de Dafio Moral, ala sumade PESOS CIENTO OCHENTA MIL ($
180.000). 2) Javier Ricardo Allosa: reducir el monto del Valor Vida ala sumade PESOS SETENTA MIL ($ 70.000). Elevar €l
monto por Dafio Psicol 6gico que comprende el tratamiento terapéutico ala sumade PESOS TREINTA MIL ($ 30.00). Elevar €
monto en concepto de Dafio Moral, en lasuma de PESOS CIENTO VEINTE MIL ($ 120.000). 3) Cristian Marcelo Allosa: reducir
el monto del Valor Vidaalasumade PESOS SETENTA MIL ($ 70.000. Elevar el monto por Dafio Psicol6gico que comprende el
tratamiento terapéutico ala sumade PESOS SETENTA Y CINCO MIL ($ 75.000). Elevar el monto en concepto de Dafio Moral, en
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lasumade PESOS CIENTO VEINTE MIL ($ 120.000). 4)Adriana Gabriela Allosa: reducir el monto del Valor Vidaalasumade
PESOS SETENTA MIL ($ 70.000. Elevar €l monto por Dafio Psicolégico que comprende el tratamiento terapéutico ala sumade
PESOS CUARENTA Y CINCO MIL ($45.000). Elevar el monto en concepto de Dafio Moral, en la suma de PESOS CIENTO
VEINTE MI($ 120.000). I1) Proponer laimposicion de las costas de estainstancia, ala recurrente vencida (art. 68 del C.P.C.C.),
difiriéndose laregulacion de los honorarios para su oportunidad (art 31 del D. Ley 8904).  Asilovoto.  El sefior Juez Dr.
Sirvén, votd en igual sentido y por los mismos fundamentos.  Con lo que termind el Acuerdo, dictandose la siguiente
SENTENCIA  Por lo expuesto, I) SE MODIFICA €l falo apelado de la siguiente manera: 1) Ricardo Ramon Allosa: Elevar €l
monto del Valor Vida alasumade PESOS TRESCIENTOS MIL ($ 300.000. Elevar el monto por Dafio Psicoldgico que comprende
el tratamiento terapéutico ala sumade PESOS OCHENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS ($ 87.600). Elevar el monto en concepto
de Dafio Mordl, alasumade PESOS CIENTO OCHENTA MIL ($ 180.000). 2) Javier Ricardo Allosa: reducir el monto del Valor
Vidaalasumade PESOS SETENTA MIL ($ 70.000). Elevar el monto por Dafio Psicol dgico que comprende el tratamiento
terapéutico alasumade PESOS TREINTA MIL ($ 30.00). Elevar el monto en concepto de Dafio Moral, en la suma de PESOS
CIENTO VEINTE MIL ($ 120.000). 3) Cristian Marcelo Allosa: reducir el monto del Valor Vidaalasumade PESOS SETENTA
MIL ($ 70.000. Elevar el monto por Dafio Psicolgico que comprende el tratamiento terapéutico ala sumade PESOS SETENTA Y
CINCO MIL ($ 75.000). Elevar e monto en concepto de Dafio Moral, en lasumade PESOS CIENTO VEINTE MIL ($ 120.000).
4)Adriana Gabriela Allosa: reducir el monto del Valor Vida alasumade PESOS SETENTA MIL ($ 70.000. Elevar € monto por
Dafio Psicol 6gico que comprende el tratamiento terapéutico ala sumade PESOS CUARENTA Y CINCO MIL ($ 45.000). Elevar €l
monto en concepto de Dafio Moral, en lasumade PESOS CIENTO VEINTE MI($ 120.000). II) SE IMPONEN LAS COSTASde
estainstancia, alarecurrente vencida (art. 68 del C.P.C.C.), difiriéndose la regulacion de los honorarios para su oportunidad (art 31
del D. Ley 8904. REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE. 015919E
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