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Defraudacion A La Administracion Banco De La Nacion Argentina Maniobras
Dolosas Sobreseimiento Prematuro

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Defraudacion ala Administracién. Banco de la Nacién Argentina. Maniobras dolosas. Sobreseimiento
prematuro Se dgja sin efecto la decision confirmatoria de la resolucion que sobresey6 alos imputados en orden al delito
previsto por el articulo 174, inc. 5°, del Cédigo Penal, por entender que el plexo probatorio incorporado al proceso no autorizaa
concluir que lainvestigacion se ha agotado y que no resulte posible afirmar que |os encausados hubieren participado dolosamente en
la maniobrade fraude al Banco de la Nacion Argentina que se lesimputa. En la ciudad de Buenos Aires, a
los veinte dias del mes de marzo del afio dos mil diecisiete, sereline la Salal dela Camara Federal de Casacion Penal integrada por
ladoctora Ana Maria Figueroa como Presidente y los doctores Mariano Hernan Borinsky y Gustavo M. Hornos como Vocales,
asistidos por el Secretario actuante, alos efectos de resolver el recurso de casacion interpuesto afs. 759/768 de la presente causa
Nro. FTU 400529/2008/CFC1, caratulada: ?D., R. L. R. y otros & defraudacién ala administracion pablica?; de laque RESULTA:

I. 1Que la Camara Federal de Tucuman, €l 20 de diciembre de 2013, resolvié:  ?I- CONFIRMAR laresolutiva de fecha 8 de
Noviembre de 2011 -fs.624/636- en cuanto resuelve Sobreseer total y definitivamenteaM. A. P, L. G. S, A.M.U.G.,J. H. T., M.
R.O.y R. L. R. D., delas condiciones personales obrantes en autos, en orden al delito previsto y penado por € art. 174 inc.5° del
Cadigo Penal en grado de participes necesarios, atento |o dispuesto por los arts. 334, 335y 336 inc. 4°, del C.P.P.N. |I-
DISPONER atento la falta de normativa interna del Banco de la Nacion Argentina -sucursal casa central de esta provincia- respecto
alaverificacion de firmas en el &rea Oficios Judiciaes, sin perjuicio de la que emita, dicha Institucion Bancaria debera -por medio
del funcionario que designe a efecto- constatar la verosimilitud y autenticidad de cualquier manda judicial con el Secretario Judicial
de estos estrados que corresponda.? (cfr. fs. 747/758 vta.)).  1I1. Que contra dicha resolucion interpuso el recurso de casacion el
sefior Fiscal General ante esta Camara, doctor Antonio Gustavo Gémez; el que fue concedido afs. 774/775, y mantenido ante esta
instanciaafs. 799.  Que laimpugnacion fue encausada por lavia de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 456 del
C.P.P.N., todavez que el impugnante consider6 arbitrarialaresolucion dictada.  Recordd que la especifica maniobra defraudatoria
imputada en este proceso en perjuicio del Banco de la Nacidn Argentina, se habria perpetrado mediante la falsificacion de un oficio
judicial que fue presentado para transferir $ 405.000 que se encontraban depositados en la sucursal del Banco de laNacion
Argentina, correspondientes a una causa que tramitaba por ante el Juzgado en |o Federal Nro. 1 del lugar, a una cuenta del Banco
Francés que fue abiertairregularmente, mediante el uso de documentacion falsa que habria sido también entregada de modo
irregular por personal de un Operativo Mévil del Registro de las Personas, y desde la cua se sustrgjo finalmente €l dinero.

Sostuvo €l sefior fiscal que cada uno de los encausados realizé un aporte doloso para materializar el fraude contrala Administracion
Pdblica, dado que el dinero sustraido correspondia a una cuenta del Poder Judicial. Resaltd que la corrupcién siempre se esconde en
lacarenciade dolo, y que lasimple lectura de |l as declaraciones indagatorias tornaimpensable un supuesto de negligencia.  Que
M.R. O.y L. R. D., vulnerando laresolucién Nro. 610 del Registro Nacional de las Personas dependiente del Ministerio del Interior
de la Nacion, entregaron el Documento Nacional de Identidad dela sefioraA. M. V. auna persona distinta; y que mediante ese
documento se abri6 una caja de ahorro en el Banco Francés alacual se transfirio la sumade $ 405.000, objeto de la defraudacion,
gue se encontraba depositada a favor de los autos ?Instituto de Cardiologia SRL ¢/ Firstar Bank Milwaukee?, que tramitaba ante €l
Juzgado Federal Nro1).  Quel tribunal justificd el incumplimiento de la normativa del caso por parte de los imputados en un
informe remitido por la encargada de Entregas de DNI del Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas, en €l que
expresaba que el documento de que se trata fue entregado a través del Operativo Movil solicitado en esa reparticién cuando la
provincia atravesod por unasituacion deinundaciones.  Se agravio el sefior fiscal de la arbitrariedad de dicho razonamiento en la
consideracién de que siempre se dio cumplimiento ala Resolucién Nro. 610, menos en el caso de que se trata, en €l que, como surge
defs. 80/81, figura el nombre pero no lafirmadel titular del DNI; siendo que la sefiora Vallgjo aportd la constancia de solicitud de
tramite que todavia estaba en su poder, y que de las declaraciones testimoniales -que cita el sefior fiscal- y de los peritajes realizados
se desprende que en casos similares se ha dado cumplimiento alanormativacitada. ~ Agregd que respecto del accionar desplegado
por los imputados que dieron curso a oficio falso que dabala orden de transferir los fondos a una cuenta del Banco Francés, €l juez
Racedo declaré que habiaregistrado su firmaen el Banco de la Nacion Argentina, y que desde su asuncién venia firmando cheques
y oficios dirigidos a esa institucion bancaria, por lo que le extrafiaba la noticia recibida de parte del doctor M. P., que el 28 de abril
de 2008 |o [lam6 para decirle que no contaban con un registro de las firmas del magistrado (con citadefs. 15).  Qued oficio
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falsificado en todos sus requisitos formales, ordenaba nada menos que la transferencia de $ 405.000 y ninguno de los funcionarios
responsabl es verifico dichos aspectos minimamente, aunque sea comparandolos con los de otros oficios que lainstitucion tenia, o
bien con €l registro de firmas obrante en el banco. Que tan burda fue la maniobra que incluso la manda fue librada haciendo figurar
al Juzgado Federal Nro. 2, cuando €l dinero se encontraba depositado por orden del Juzgado Federal Nro. 1. Que, por su parte, €l
empleado del Banco Francés, J. H. T., omiti6 constatar los datos apécrifos aportados por quien abrié la cuenta caja de ahorros, ya
gue el DNI duplicado se encontraba anombre de A. M. V., no perteneciente a su verdadero titular, y, por otro lado, el domicilio
anadido en €l legajo de la entidad bancaria no se corresponde con el de quien supuestamente abrialacuenta: A. V.  Cit6 en apoyo
de lo expuesto, entre otras pruebas, un informe de EDET en el que consta que €l servicio 647492 no existe en esa empresa, y que €l
domicilio dela Calle Pert ... (YB) pertenece alasefioraM. G. G., con otro nimero de servicio.  Concluy6 que el sobreseimiento
pronunciado es prematuro, y fue dictado en base a un andlisis fragmentario de la prueba producida, ignorando planteos
fundamentales de ese Ministerio Plblico Fiscal, alavez que omitid otorgar respuesta en relacion al posible encuadramiento legal de
los hechos en otras figuras tipicas como abuso de autoridad, violacion de los deberes de funcionario publico y malversacion de
caudales publicos, postuladas por €l fiscal interviniente.  Finalmente, solicitd que se haga lugar a recurso de casacion interpuesto,
que se case 'y revoque el sobreseimiento pronunciado, y que se ordene €l dictado del procesamiento de los imputados, segin la
responsabilidad que les habria correspondido en los hechos investigados.  Hizo reservadel caso federal.  I11. Que durante €l
plazo previsto en |os articulos 465, parrafo cuarto y 466 del C.P.P.N., se present6 el sefior fiscal general ante estainstancia, doctor
Raul Omar Plegé, solicitando que se haga lugar al recurso de casacion interpuesto.  Resalto que lainvestigacion de autos se centro
en la disposicion patrimonial de $405.000 en perjuicio del Banco de la Nacion Argentina, como consecuencia de una maniobra
defraudatoria que articul 9, en sus respectivos momentos, la conducta connivente de diferentes sujetos, alguno de ellos funcionarios
publicos.  Que en ese sentido, €l orden de los hechos supuso que, en un primer momento, M. R. O.y L. R. D., funcionarios del
Registro Civil y Capacidad de las Personas, entregaran, en evidente violacion alanorma 610 de su competenciay emitida por €l
Registro Nacional de las Personas, el Documento Nacional de Identidad dela Sra. A. M. V. auna persona distinta de quien era su
titular.  Que, luego, los funcionariosy empleados del Banco de laNacidn Argenting, M. A. P., A.M. U. G.y L. G. S, permitieron
latramitacion de un oficio judicial apécrifo, sin siquiera haber efectuado el mas minimo y exigible control respecto alos aspectos
formales del instrumento en cuestion. Resaltd que se traté de una mandajudicial falsificada, suscripta por persona distinta al
entonces titular del Juzgado Federal nro. 2, de fecha 3 de abril de 2008, que ordenabatransferir de $405.000 a una cuenta radicada
en otrasucursal, y emitida en referencia a un expediente que estaba en tramite en el Juzgado Federal nro. 1. Record6 también
que, en tercer lugar, intervino el empleado del Banco Francés, J. H. T., quien, omitiendo todos los controles bancarios vigentes,
permitié la apertura de una caja de ahorros a quien se presenté mediante el DNI duplicado de A. M. V., sin siquiera haber constatado
su domicilio o su identidad a través de otro medio.  Que es por todo |o expuesto que cada uno de |os aqui nombrados, mediante su
accion y omision, formd parte, dolosamente, de esta maniobrailicita que permiti6 la defraudacion al Estado Nacional por la sumade
$405.000; engafio que no habriasido posible sin el accionar deliberadamente permisivo de los agui encartados.  Que, entonces, 10s
hechos, cuya existencia no ha sido controvertida por las defensas, permiten inferir una clara maniobra de defraudacion alas arcas del
Banco delaNacion Argentina.  En virtud de lo expuesto solicito que se revoque el sobreseimiento dispuesto en tanto su
fundamentacion resulta arbitraria en orden al apartamiento de las constancias de la causa, y por haber excedido el limite de
razonabilidad al que esta subordinada la valoracion de la prueba, con vulneracion de las garantias de la defensaen juicio y € debido
proceso (art. 18 de la Constitucion Nacional (cfr. fs. 829/830 vta)).  1V. Que habiendo transcurrido |a etapa previstaen los
articulos 465, cuarto parrafo, y 466 del C.P.P.N., y 468 del C.P.P.N., de lo que se dej6 constancia afs. 842, quedaron |as actuaciones
en estado de ser resueltas. Efectuado el sorteo de ley para que |os sefiores jueces emitan su voto, resulté e siguiente orden sucesivo
de votacion: doctores Gustavo M. Hornos, Mariano Hernan Borinsky y AnaMariaFigueroa.  El sefior juez Gustavo M. Hornos
dijo:  1). Conforme surge de los resultandos, €l recurso de casacion interpuesto ha sido deducido contra una resolucién que se
encuentra contemplada entre aquellas que habilitan dicha viaimpugnativa, puesto que pone fin alaaccién, haciendo imposible que
contintien las actuaciones -articulo 335y 457 del C.P.P.N.  Asimismo, €l sefior Fiscal se encuentra habilitado pararecurrir en
funcién de lo dispuesto en el articulo 458, y laimpugnacion ha sido oportunamente presentada y suficientemente fundada (articulo
463 del C.P.P.N.). II) Caberecordar en primer término que en sustento de la decisién recurrida ante esta instancia se evalué que
respecto alosimputados P., U. G. y S. -funcionarios del Banco de la Nacién Argentina-, correspondia concluir en base al andlisis de
las probanzas de autos -testimoniales, periciales- y lo expresado por |os nombrados en sus respectivas declaraciones indagatorias,
que, por ahora, la cuestion ni siquiera aparece como unafaltaadministrativa.  Se evalud al efecto que afs. 481/482 €l testigo J. C.
R. -Jefe de Area Contabilidad-, ante el pedido de gravar la operacion por parte de P. o U. y preguntado si se le requirié hacer algo
fuera de lanormativa, expresd que ?alafechano recuerda quien fue ...que se le requirid que actuara dentro de los parametros
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normalesy reglamentarios, por 1o que sostiene que su actuacion y el pedido que le formularon no encuadran en violacion o
transgresi on reglamentaria interna alguna, resultando ser una operacion mas de tantas que se realizan adiario, en tanto no esla
primera que grabe este tipo de comision...?. A ello se adund que el informe de fs. 484/491 -conclusiones de fecha 10/10/08
recaidas en el sumario en original-, y luego el Despacho N° 45 de fs. 554/563 -en el marco del sumario Expte. ?S? N°3444/08- surge
queel sr. J. A. S. -responsable de operaciones-, L. A. O. -Jefe de Giros y Transferencias- y J. G. F. -Jefe del Sector Cuentas
Corrientes- fueron précticamente coincidentes a afirmar, en resumen, no haber observado ningln tipo de anomalias visiblesen la
manda judicial en cuestion. Y que, asimismo, el mencionado Despacho N°45, bajo €l titulo 2CONCLUSION?: dice ?Que de las
declaraciones brindadas por el personal delafilial y probanzas obtenidas, no han surgido elementos objetivos que dieran motivo ala
formulacion de cargos; Que las maniobras que dan cuenta estos actuados habrian sido perpetradas por personas gjenas al Banco;
etc...? (fs.554/563).  También se considerd que el Titular de la Asesoria Legal del BNA en Tucuman, el Dr. Anibal Teran (luego
de leidas las declaraciones indagatorias brindadas a fs. 529/532 por €l encartado M. A. P.y afs. 539/542 por A. M. U. G., alosfines
de que confirme las versiones de los declarantes) expresd que ?...el transito operativo que tiene un oficio de las caracteristicas del
gue hablamos se cumple efectivamente de |a manera expresada por el Dr. P. Asimismo quiere mencionar que la oficina de los
Apoderados diligenciadores actlia en estos casos como mesa de Entradas y receptora de los oficios dirigidos a Banco, seael Dr. P. o
laDra. U. quienes o reciben, generalmente es el Dr. P. quien los registra, dgja asentado la recepcion del mismo en un libro de
registro cronoldgico y foliado, delo que inclusive, €l banco lo ha aportado en su momento alafiscaliainstructora, sin que fuera
solicitado, alos fines de que tenga una mayor ilustraciéon y formadel tramite. No existe en la oficina en cuestion, ni esta previsto
normativamente que haya registros de firmas y sellos de ningtin tipo de funcionarios ni magistrados nacionales y/o provinciales,
debiéndose, en tal caso, verificar en la oficina en cuestion el aspecto formal del instrumento, esto es, sellos, fechas, firmas, como asi
también, y necesariamente, pasar vista del requerimiento que se hace en €l oficio para ser derivado al sector operativo
correspondiente para su debido cumplimiento ...recuerda efectivamente que el oficio presentaba en su aspecto formal y extrinseco
por lo que ciertamente asi 1o apreci6 en su informe ...Finalmente quiere expresar que tanto € Dr. P. como la Dra. U. han
desempefiado sus funcionesy tareas en forma correctay asi |0 ha consignado en sus calificaciones anual es sobre estos dos agentes,
en el caso del oficio que tratamos, entiende que se le dio el curso correcto en el marco circunstancial en el que se produjeron los
hechos, 0 sea, ese era un oficio més, que resulté ser con posterioridad una fenomenal falsificacion, todo ello ha quedado ratificado
por la exhaustivainstruccion sumaria que en estos casos efectlia el banco en el marco de sus normativasy pruebas documentales con
elevado celo, donde se concluy6 que no hubo cargos que efectuar a los funcionarios intervinientes en las circunstancias
investigadas?.  Evalud €l tribunal que de la prueba testimonal y documental referida surge acreditado que era habitual el tramite
dado a oficio en cuestion, sin que haya sido posible detectar algunairregularidad en la conducta de |os imputados nombrados, que
autorice a presumir un actuar doloso por parte de los encausados; alo que se suma que el area no cuenta con un registro de firmas
pertinente -por ausencia de normativa en ese sentido-, y que lamanda judicial que se habia utilizado para gjecutar la maniobra
investigada presentaba a simple vista similitud con las que libra el Juzgado, en tanto contaba con las firmas, sellos, tipo de hojay
membrete; por o cual se ponderé como razonable la apreciacion de que los encausados hayan incurrido en un error a pesar de su
correctaactuacion.  Respecto al empleado del Banco Francés J. H. T., consideraron |os jueces que de |a prueba reunida tampoco
surgian irregularidades en su actuar, ni pruebas que desvirtlien lo que éste declard afs. 572/574, y que, entonces, autoricen a
acreditar, con el grado de probabilidad exigido en esta etapa del proceso, su participacion en el hecho en el grado de participe
necesario.  Enrelacion aello meritaron los jueces de la anterior instancia que T. declaré que su actuacion selimité aayudar ala
OBI (Oficial Bancalndividuos), sra. M. S. M., quien era alafecha de los hechos la responsable oficial de la aperturade cajade
ahorros, y recordd que, en la ocasion investigada, esta funcionaria se encontraba desbordada de trabajo por la cantidad de clientes en
esperaparaser atendidos.  Que fue en ese contexto, y como es de practica en el banco alosfines de agilizar latarea, que atendi6 a
la persona que continuaba en el turno, quien era de sexo femenino (no recordando otro rasgo de lamisma), quien le solicité la
apertura de una caja de ahorros. Que esa mujer, en oportunidad en que se le requirié la documentacion, ya contaba con todos los
papeles necesarios pararealizar €l tramite: presentd un Documento de Identidad y lafactura de EDET en original, los que asu
entender no presentaban anormalidad alguna, por lo que le dio curso al tramite. Que este encausado declar6 que su actuacion se
adecud alo que es de uso normal y habitual en casos de aperturas de cajas de ahorros, que dichos mecanismos se mantienen ala
fecha; y que supone que el cobro se hizo presentéandose ante el cajero como esde précticausual.  Por Ultimo se remarco que €l
nombrado agregd que a esafecha él no registra sancién algunay que fue ascendido 0 mejorado en su carrera permanentemente,
habiendo sido premiado en reiteradas oportunidades.  Continud el tribunal evaluando que en respuesta al Oficio N°702 -fs. 469-,
mediante el cual el juez instructor requeria que seinforme si seinstruyd sumario administrativo en contra del personal del banco
interviniente en la apertura de la cuenta Caja de Ahorros N° ... anombre de A. M. V., afs. 492, el Banco Francés expresd gque no se
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registran antecedentes de informes confeccionados respecto a hecho.  En tercer lugar, valoraron los jueces que en relacion alos
empleados del Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas imputados (M. R. O. y R. L. R. D.), tampoco se advierte
irregularidad alguna en su accionar, ni pruebas que desvirtlien que ellos declararon afs. 575/577 y fs. 578/580, respectivamente, y
gue acrediten su participacion dolosa en €l hecho juzgado, con el grado de participes necesarios, teniéndose presente, ademas, la
especia circunstancia de emergencia sanitaria que atraveso la Provincia como consecuencia de las inundaciones en la épocade la
entregadel DNI en cuestion.  Se tuvo en cuenta ademas que laimputada O., expresd en su declaracion indagatoria ?que cuando la
designaron por resolucion para ser encargada del operativo mévil de entrega de DNI arealizarse en lalocalidad de la Cocha, la causa
de su gestion se debia a que en esa época toda esa localidad se encontrabainundaday sus habitantes habian perdido todo, incluso se
habia decretado |la emergencia sanitaria en la Provincia. Que ese operativo movil serealizé con laintervenciony el control directo
de los funcionarios del RENAPER, quienes tomaban las huellas y todos |os datos de los solicitantes, |os cuales manifestaban estar
inundados y haber perdido toda su documentacion?. Se agregd que la encausada explicd que no se siguio el procedimiento normal
paralaconfeccion del DNI ?ya que se trataba de un operativo extraordinario por lainundaciones?, ?...que solo fue ladeclarante la
encargada de la entrega de los documentos ...el operativo durd aproximadamente una semana ...por dia entregaron la cantidad de 50
a 60 documentos?, y que suponiaque ?...en el caso investigado, lo que pudo haber pasado es que se haya presentado esa persona de
sexo femenino con una denuncia policial la cual acreditaba el extravio detirilla de DNI solicitado y evidentemente en este caso
quien retird el DNI cuestionado debid expresar 0 manifestar conocimiento exacto sobre todos |os datos de la solicitante, y aln el
ultimo domicilio de lamisma, es decir, que la entrega se realizé cumpliendo todos los recaudos y como se hace habitual y
ordinariamente en este tipo de situaciones de excepcion ...que a esa época no tenia conocimiento de la normativa? (en referenciaala
resolucion N° 610 del Registro Nacional de las Personas).  Que también se ponderé que a su turno el imputado D. expreso, en su
declaracién, que ?cumple funciones en el Registro Civil desde Marzo de 2005, siempre con el cargo de empleado, ...en relacion al
hecho investigado, quiere expresar que el operativo fue excepcional y se debio alas inundaciones que atravesd en ese momento la
Provincia...el operativo tuvo dos fases, en laprimeraintervino el RENAPER, quien identificaba alas personas solicitantes, tomaba
sus datos, huellas, su fotografia. Una vez constatados esos datos en Buenos Aires, el RENAPER remitiaa Registro Civil los nuevos
DNI para ser entregados. En este caso en particular, su tarea se limité simplemente a acompafiar ala encargada del operativo movil a
laentregade los mismos...?, preguntado si pudo haberse entregado un DNI a una persona que no era su titular ?...que no?,
preguntado si en laentregadel DNI cuestionado se dio cumplimiento con la normativa dispuesta en la Resolucion N°610 ?...que ho,
por los motivos de emergencia que justificaron €l mismo?.  Asimismo se record6 que en el informe glosado afs. 87, la Encargada
de Entregas de DNI del Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas, M. A. A., afirmé ?que el documento de referencia
fue entregado através del Operativo Movil solicitado en esta Reparticidn cuando la Provincia atraveso las graves inundaciones el
gue sellevd acabo en el sur de lamisma, donde estuvo afectado también personal del Registro Nacional de las Personas...?, lo cual,
sevaloro, reafirmalo declarado por losimputados.  Concluyeron los jueces de la anterior instancia que no se pudo probar que los
imputados hubieren g ecutado un ardid con lafinalidad de defraudar ala administracién publica, y recordd que a tratarse de un
delito doloso, este tipo de fraude contemplado por el articulo 174, inciso 5, del codigo de fondo, requiere que se acredite que el autor
conocio las circunstancias objetivas del tipo y que tuvo lavoluntad derealizarlo.  [11). Ahorabien, cabe recordar que €l
sobreseimiento resulta procedente por aplicacion del articulo 336, inciso 3) 0 4), del Codigo de rito, seguin €l caso, solo cuando €
juez tiene elementos para afirmar que el delito no encuadra en figuralegal alguna o no fue cometido por € imputado, y también
cuando estima concluida lainvestigacion, y no encuentre motivos para procesarlo. De esta manera el estado de inocencia puesto en
duda por €l Estado, recuperala certitud originaria, obteniéndose asi €l justo equilibrio entre el interés de la sociedad y €l individual,
tutelados simultaneamente mediante | os actos que se agotan en aras de esa garantia.(cfr.. mi voto en la causa Nro. 665: ?Paradela
Naveira, Roberto ¢ rec. de casacién?, Reg. Nro. 1009; entre muchas otras).  Esdecir que si el Juez hallegado a considerar cierto
gue lainvestigacién estd agotada a los fines de la posibilidad de recoger otro elemento de prueba que le permitallegar al estado de
probabilidad, de sospecha, que exige el procesamiento, debe sobreseer al imputado. Resolucién que, tal como surge del articulo 334
del C.P.P.N., puede ser dictada en ?cualquier estado de lainstruccion? (cfr.: mi voto en el precedente antes citado; entre otras).

Pero, obviamente, ladecision en el sentido indicado resultard valida en lamedida en que el Juez funde su decision suficientemente,
expresando |as razones concretas por las que considera que la investigacion se ha agotado y la prueba reunida resulta insuficiente a
los fines de continuar lainvestigacion.  Del andlisis de los fundamentos en los que encontrd sustento la resolucién impugnada,
resulta que el plexo probatorio incorporado hasta el momento a proceso, contrariamente alo evaluado por €l tribunal de aquo, no
autoriza a concluir que lainvestigacion se ha agotado y que no resulte posible concluir que los encausados hubieren participado
dolosamente en la maniobra de fraude a Banco de la Nacion Argentina que selesimputaen el presente proceso.  Esque, tal como
lo recuerda el sefior fiscal ante estainstancia, la maniobra defraudatoria investigada habria estado constituida, en un primer
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momento, por laconductade M. R. O.y L. R. D., funcionarios del Registro Civil y Capacidad de las Personas, que entregaron, en
evidente violacion alanorma 610 de su competenciay emitida por €l Registro Nacional de las Personas, el Documento Nacional de
Identidad delaSra. A. M. V. aunapersonadistintade quien erasu titular.  En este sentido, la conclusion de los jueces de la
instancia anterior en cuanto a que no puede advertirse irregularidad alguna en el procedimiento aplicado por los nombrados para
entregar nada menos que un Documento Nacional de Identidad a la persona que no era su titular ni contaba con la constancia
pertinente, no ha sido sustentado en la valoracion de datos probatorios que autoricen dichaconclusion.  Lamerareferenciaala
circunstancia de la especial situacién de emergencia sanitaria que se atravesaba en la oportunidad y que motivara laimplementacion
de operativos moviles, no resulta un argumento suficiente alos fines pretendidos desde que no fue acompafiado de un andlisis
relativo a cud erala documentacion que entonces debia requerirsele alas personas que concurrian aretirar su DNI, aln en caso de
gue hubieran perdido la constancia de tramite pertinente, y, de ser ése el caso, si esa documentacion se archivaba; y, de ser asi
también, cudl fue la presentada respecto del supuesto en estudio.  Se sumaalo expuesto que seignoro el preciso cuestionamiento
realizado por el Ministerio Publico Fiscal en cuanto a que en este tipo de tramites siempre se dio cumplimiento ala Resolucién Nro.
610, menos en el caso de que setrata, en el que, como surge de fs. 80/81, figura el nombre de laverdaderatitular del DNI pero sinla
firma. A lo que se suma que la sefiora Vallgjo aporto la constancia de solicitud de tramite que todavia estaba en su poder, y que de
las declaraciones testimoniales -que cita el sefior fiscal- asi como de |os peritajes realizados, se desprende que también en casos
similares se ha dado cumplimiento alanormativacitada. ~ Continuando con €l estudio del caso, cabe recordar que, segin la
imputacion realizada, posteriormente, los funcionarios y empleados del Banco de laNacion Argentina, M. A. P, A.M.U.G.y L. G.
S., permitieron la tramitacion de un oficio judicia apdcrifo, sin siquiera haber efectuado el més minimo control respecto de los
aspectos formales del instrumento en cuestion.  Cierto es que no puede olvidarse que los nombrados dieron curso alo que se
ordenaba en unamanda judicial integramente falsa, de fecha 3 de abril de 2008, y que ordenaba transferir 1a elevada suma de
$405.000 a una cuenta radicada en otra sucursal, y que no sélo se presentd como suscripta por una persona distinta al entonces titular
del Juzgado Federal nro. 2, sino que, ademas, informaba como referencia un expediente que, segiin se consignd en esa manda,
tramitaba en un juzgado distinto al consignado en €l oficio falso: el Juzgado Federal nro. 1.  En este aspecto, ni siquiera habria
sido controlado que la orden de transferencia de la elevada suma en cuestion -luego sustraida de la cuenta del Banco Francés a donde
nunca debid haber sido pasada-, a menos figurase emitida desde la dependenciajudicial correspondiente.  De manera que reducir
lacuestion, en lo pertinente y alos fines de sustentar €l sobreseimiento dictado, ala consideracion de que no existiaen el caso una
normativainternarelativa alaverificacion de firmas en el area Oficios Judiciales, no se presenta como un argumento dirimente, ala
luz de la particulares circunstancias que ostenta |la maniobra fraudul enta juzgada, para descartar un accionar doloso por parte de los
imputados. Maxime cuando el sefior fiscal expresamente se agravio de que no se habia considerado que el juez Racedo declaré que
habia registrado su firma en el Banco de la Nacién Argentina, y que desde su asuncion venia firmando chequesy oficios dirigidos a
esa institucién bancaria, por |o que le extrafiaba la noticia recibida de parte del doctor M. P., cuando, €l 28 de abril de 2008, Io [lam6
-P.- para decirle que no contaban con un registro de las firmas del magistrado (con cita de fs. 15). Prueba ésta que tampoco fue
considerada en laresolucion impugnada.  Como lo resalto el recurrente, no puede olvidarse que el oficio que ordenabala
transferencia de $ 405.000, estaba falsificado en todos sus requisitos formales, y ninguno de los funcionarios responsabl es verifico
los aspectos formales minimamente, aunque sea comparandol os con |os de otros oficios que lainstitucién tenia, o bien con el
registro de firmas obrante en el banco.  Que tan burda fue la maniobra que, como se dijo, incluso fue librada haciendo figurar a
Juzgado Federal Nro. 2, cuando el dinero se encontraba depositado por orden del Juzgado Federal Nro. 1. En unatercera etapa
del fraude juzgado, habria tenido intervencion el empleado del Banco Francés, J. H. T., quien, omitiendo todos los controles
bancarios vigentes, permiti6 la apertura de una caja de ahorros a quien se presenté mediante el DNI duplicado de A. M. V., sin
siquiera haber constatado su domicilio o verificado su identidad através de otro medio.  Laresolucién impugnada fue apoyada, a
respecto, en lavaloracion de los dichos del nombrado, que ni siquiera era el encargado en esa sucursal del Banco Francés de realizar
el trdmite de apertura de cgjas de ahorro, en cuanto, en resumidas cuentas, refirié que debido ala cantidad de personas que debia
atender la empleada que tenia a cargo en esa entidad |a tarea especifica, le prestd ayuda atendiendo a quien se habria hecho pasar por
A. M. V., quien le habria presentado el DNI y lafacturaoriginal de EDET, lo que ?a su entender no presentaba irregularidad
alguna?. Pero ninguna otra consideracion ni prueba concreta alguna fue evaluada por |os sefiores jueces alos fines de corroborar la
veracidad de lo manifestado por € imputado.  En este aspecto, €l solo dato de que en la entidad bancaria no se hubiere instruido
un sumario administrativo en lo pertinente, ni realizado informe alguno, no luce argumentativamente basto para sostener que T. no
actud irregularmente en laocasion. Y maxime ni bien se tiene en cuenta que el Ministerio Publico Fiscal fue contundente a sostener
que el nombrado omitié constatar |os datos apdcrifos aportados por quien abrid la cuenta caja de ahorros, ya que €l DNI duplicado se
encontraba a nombre de A. M. V., no perteneciente a su verdadero titular, y, por otro lado, el domicilio afiadido en el leggjo de la
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entidad bancaria no se corresponde con el de quien supuestamente abriala cuenta: A. V.; sobrelo cual ninguna valoracion realizo €
aquo. Envirtud de todo lo expuesto, una atenta lectura de la decision impugnada, permite considerar que la prueba agregada en
autos no autoriza a descartar la posibilidad de acreditar una conexion juridica penalmente relevante entre los hechos de lacausay la
participacion dolosa que les habria correspondido alos encausados en esta maniobra global cometida en fraude al Banco de la
Nacién Argentina, seguin laimpugnacion efectuada. Motivos que definen a sobreseimiento definitivo dictado en favor de los
imputados como prematuro en €l actual estado de las actuaciones, toda vez que |os argumentos que le dieron sustento no arrojan la
certeza negativa acerca de la responsabilidad de los mismos. A lo que se aduna que fue dictado en base aun andlisis fragmentario de
la prueba producida, omitiendo el tratamiento de planteos fundamental es presentados por €l sefior fiscal interviniente.  Propicio
entonces que se haga lugar al recurso de casacion interpuesto por el sefior Fiscal, y que se casey se deje sin efecto la resolucion
impugnada por la que se confirma el sobreseimiento dictado respecto de los encausados y su antecedente necesario, y que se remita
el proceso al tribunal de origen a sus efectos. Sin costas (arts. 530y 532 del C.P.P.N.).  El sefior juez doctor Mariano H. Borinsky
dijo:  Que por coincidir sustancialmente adhiero ala posiciéon del Dr. Gustavo M. Hornos, por lo que de conformidad con lo
dictaminado por el Fiscal General de Casacion, voto por hacer lugar a recurso de casacion interpuesto por el sefior Fiscal General,
casar y dgjar sin efecto laresolucion recurrida, y remitir las presentes actuaciones a tribunal de origen alos fines que continte con
el trémite del presente, sin imposicion de costas en lainstancia (arts. 530y 531 del C.P.P.N.).  Ello esasi porque de laresolucion
impugnada surge que el dictado de |os sobreseimientos resulta prematuro, en virtud de que no se encuentra suficientemente fundada
en las constancias de autos la constatacion de un supuesto que habilite su dictado, sea por certeza negativa o por dudainsuperable
con agotamiento de lainstruccion, en relacion con la participacion que les cupo alos imputados en los hechos que se les reprochan
(confr. en similar sentido, C.F.C.P., SadlalV, c. n° FCB 53170070/2010/1/CFC1, caratulada: ?A.F.I.P.-D.G.I. gIncidente de
Nulidad?, Re. N° 770/2015.4, rta. €l 28/4/2015).  En las presentes actuaciones se investiga la disposicién patrimonial de pesos
$405.000 en perjuicio de las arcas del Banco de la Nacién Argentina, por parte de diferentes sujetos, alguno de ellos funcionarios
publicos.  Ental sentido, notese que los hechos no fueron controvertidos por |as defensas de los imputados, por 1o que la
estructuracion subjetivadel tipo penal requerido por lafiguralega que se lesimputa podra debatirse en la etapa oral, &mbito natural
paraladiscusion y esclarecimiento de estas cuestiones.  Tal esmi voto.-  Lasefiorajueza, doctora AnaMaria Figueroa dijo:
Coincido con €l voto del juez que liderael Acuerdo, Dr. Hornos, que cuenta con la adhesion del Dr. Borinsky y, en tal sentido,
estimo acertados |os fundamentos que el colega expone para hacer lugar al recurso deducido por el representante del Ministerio
Pablico Fiscal y, consecuentemente, revocar laresolucion recurrida. Al respecto -y tal como acertadamente se sostiene en €l voto
del primer magistrado- se advierte que la decision recurrida no se encuentra debidamente fundada, pues en ella se postula una
actuacion adecuada a rol de cada una de las personas imputadas, alavez que se afirmala ausencia de dolo, sin atender a diversas
constancias del expediente que podrian ser indicio de lo contrario y, asimismo, a que la maniobra llevada a cabo para cometer la
defraudacion aqui investigada se encontraria objetivamente comprobada. ~ Por ello, corresponde hacer lugar a recurso de casacion
interpuesto por €l Sr. Fiscal, revocar laresolucion recurriday la que es su antecedente, y remitir las presentes actuaciones a tribunal
de origen, asus efectos. Sincostas.  Ta esmi voto.  Por ello, en mérito a acuerdo que antecede, el tribuna RESUELVE:
HACER LUGAR al recurso de casacion interpuesto por el sefior Fiscal, y CASAR Y DEJAR SIN EFECTO laresolucion
impugnada por la que se confirma el sobreseimiento dictado respecto de |os encausados, y su antecedente necesario, y REMITIR el
proceso al tribunal de origen a sus efectos. Sin costas (arts. 530y 532 del C.P.P.N.)  Registrese, notifiquese, comuniquese
(Acordada 15/13, CSIN -LEX100-), y remitase lacausa al tribunal de origen, sirviendo la presente de muy atenta nota de envio.
ANA MARIA FIGUEROA  GUSTAVOM.HORNOS  MARIANO HERNAN BORINSKY
Correlaciones: D. B., M. E. s/defraudacion contra la administracién pablica - Cam. Fed. Casacion Penal - Salal -23/05/2016
014589E
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