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Delitos Homicidio Simple Pena De Prision Arma De Fuego AusenciaDe Alevosia

JURISPRUDENCIA Delitos. Homicidio simple. Pena de prision. Arma de fuego.
Ausenciade alevosia Se condena al encartado ala pena de quince afios de prision por encontrarlo autor penalmente
responsable del delito de homicidio simple agravado por haberse cometido mediante el empleo de arma de fuego, descartando por
mayoriala agravante de alevosia invocada por la acusadora. Enlaciudad de LaPlata, Capital dela
Provincia de Buenos Aires, alos 27 dias del mes de septiembre del afio dos mil diecisiete, |os sefiores Jueces del Tribunal Oral enlo
Criminal N° 2 Dptal, doctores CLAUDIO JOAQUIN BERNARD, SILVIA EDIT HOERRy LILIANA ELIZABETH TORRISI,
bajo la presidencia de |a Ultima de los nombrados, habran de dictar veredicto conforme las normas del articulo 371 del Codigo
Procesal Penal, en la causa nro. 4757/1320 seguidaaH. F. C. por el delito de homicidio calificado por haberse cometido con
alevosiay mediante el empleo de arma de fuego. Practicado el correspondiente sorteo, resultd que en la votacion debia observarse el
siguiente orden: Dres. Bernard, Torrisi y Hoerr por 1o que el Tribunal resuelve plantear y votar lassiguientes ~ CUESTIONES:
Primera: ¢Esta probada |a existencia de |os hechos en su exteriorizacion materia y en quétérminos? HECHO|I A lacuestion
en tratamiento el Sr. Juez Dr. Claudio Bernard dijo: Que mediante la pruebaincorporada, produciday debatida en la audiencia
oral y publica celebrada, tengo por legalmente acreditado que aproximadamente alas 23:00 horas del dia 10 de junio del afio 2014,
en calles 37 entre 3 y 4 de esta ciudad, una persona de sexo masculino abordd a Alfredo Misael Galeano en momentos en que éste
arribaba a su domicilio, aprovechandose de su estado de indefension producto de encontrarse solo, en horas de lanochey en una
zona muy poco iluminada, y efectud disparos con un arma de fuego de grueso calibre, impactando dos de €llos en su humanidad,
ocasionando instantaneamente su deceso.  Ta materialidad, que entiendo legal mente probada, surge especialmente acreditada de
los siguientes elementos dejuicio.  Prestd su testimonio ELEONARA FERRARIO, esposa de Alfredo Galeano quien relaté que el
dia que falleciera su marido lo noté muy raro durante todalajornaday dias previos, estaba callado y nervioso, con conductas fuera
de lo normal como por g emplo insistirle en acompafarlaa colectivo. Durante el almuerzo lo noté callado y nervioso, pero penso
gue se trataba por estress laboral. Esatarde fueron a cine Rocha estuvo durante toda la funcion mirando el celular, desconoce si
recibia mensgjes o Ilamadas pero si estaba atento al teléfono. Le comenta que tenia que llevar unos CDs con fotos a unaclienta.
Finalmente tras una discusion deciden ir a comer algo, aclarando latestigo que ya eran alrededor de las nueve de la noche. Lo noté
sacado porgue seguin sus dichos llegaba tarde, aunque en ninglin momento lo vié salir de su casa con algin CD, siendo que siempre
le mostraba todos | os trabajos fotograficos que hacia. Al arribar al domicilio observa desde abajo del auto que abraza a la hijamas
chicade 9 afios por entonces, comentandol e dias después que su papa le dijo que la queria mucho, que siempre laibaallevar en su
corazén y que debia cuidar a su mam@, paraluego retirarse a bordo del automovil Chevrolet Astra de color azul. Posteriormente
cerca de las once de la noche escucha frenar un auto ya que la habitacién da sobre la calle y luego de transcurridos unos minutos
escucha un grito corto que supuso que era de Alfredo y luego cuatro disparos. Que al rato escucho sirenas llegar y por portero
eléctrico un policiale informa que habian matado a un sujeto que veniaabordo de un Astra azul oscuro. En relacion al trabajo de
Galeano, explico que trabajaba en forma particular en el bar "laQueimada" y en laparrillada"Mi cufiado" y en eventos privados.
Por o general trabajaba los fines de semanay en horario nocturno. Dias previos su marido |e habia comentado que habia conocido a
un sefior de nombre Marcel o, que después de la muerte y aresultas de lainvestigacion tomé conocimiento que se trataba de Marcela
Kauffman que le habia prometido un puesto de trabajo en gobernacion paralo cual habia armado un curriculum. En el croquis
dispuesto en la sala de audiencia sefial 6 el lugar donde se encontraba el cuerpo sin vida de su esposo, €l que estaba a unos metros,
més precisamente a dos casas més del edificio donde vivian en el medio de la calle, aclarando que habialuz normal que la zona no
es oscuray que desde lalinea municipal de su casayase veiael cuerpo. A preguntas respondio que teniatodas las pertenenciasy
gue en ese momento no dialogd con ningln vecino. En relacion alavida de pareja agregd que se encontraba desgastada'y que
aproximadamente un mes antes del fallecimiento su marido habia estado buscando su marido una casa para mudarse pero ellayale
habia planteado laidea de separarse. A preguntas dijo que no tenia deudas ni enemigosy que si bien nunca le encontré mensajes
comprometidos en la computadora ya venia sospechando de algunainfidelidad por parte de su marido. Que le habia comentado un
tiempo atras que queria tomar clases de defensa personal. A lapoliciale hizo entrega de pertenencias de su marido como una
computadora, camara fotografica, celular, CD con fotos, GPSy un pen drive. Indico que el circulo intimo de amigos de su marido
estaba compuesto Perrone y Pollini. También refirié que nunca habia visto a imputado ni escuché a hablar de él. Que empezd con €l
trabajo de la fotografia hacia unos cuatro afos previos a su muerte. Declar6 LEANDRO GALEANO hermano de lavictima.
refirié como tomé conocimiento de la muerte de su hermano através de su cufiaday en seguida se hizo presente en el domicilio.
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Hacia meses que estaba distanciado con su hermano al igual que su madre, por lo que no tenia conocimiento de la vida de su
hermano salvo através de las redes sociales. Sabia que trabajaba de fotdgrafo haciendo algunos eventos privados y books de
modelgjes. Describi6 a su hermano como una persona seductora'y que en alguna oportunidad le comentd sobre alguna conquista en
los &mbitos donde trabajaba, ello esla Queimaday Parrillami cufiado. Las veces que hablaron de esos temas le sugerid que tuviera
cuidado més que nada en mantener relaciones pasajeras con otras mujeres, segin su hermano este impulso "no la podia controlar".
Lamayoriade los roces que mantenia con su mujer erapor su trabajo nocturno.  Prestd declaracion CHRISTIAN DANIEL
PERRONE amigo de Galeano, quien esa noche alrededor de las 23:20 horas lo [lama Eleonoray |e dice mataron a Alfredo. Como
viviaauna cuadra se acerco a lugar, ya estabatodala policiay mucha gente en la cuadra. Que eran amigos hace afios, ya que sus
hijos también iban al mismo colegio. Relaté que muchas veces |o ayudaba a su amigo con algunos trabajos. Que antes de que
empezara a desempefiarse como fotégrafo era muy buen amigo y excelente padre pero desde que empezo atrabajar de eso saliade
noche, trabajabatodos los dias y los fin de semana todas las noches. Este nuevo trabajo lo cambio a su criterio, despert6 algo adentro
gue tenia guardado. Esta cuestion de conocer chicas por |os ambientes que trabajaba le generaba mucha adrenalina donde podia
terminar lanoche y en compafiia de que mujer. Tenia mucho éxito con las mujeresy siempre le contaba al guna anécdota de la
noche, sin embargo le advertia que frenaray que pensara en su mujer e hijas. Sobre todo que tuviera cuidado con los maridos de
algunas de las chicas asi que siempre le decia cuidate. Recordd que el Ultimo tiempo estaba muy enganchado con una chica de Lanus
y que a poco tiempo de verse el novio lo contactd para decirle que no se meta con ella. Nuncalo vié asustado era una persona que
minizaba los riesgos. Eramuy cuidadoso con su aspecto exterior, se cuidaba mucho y era deportista. Las Ultimas veces que tuvo
contacto lo notd muy cansado pero como trabajaba de noche penso que se debia a eso. Sefial 6 que la primeraimpresion que tuvo a
momento de enterarse de la muerte de su amigo fue que se debia a un vuelto por como él se mangjaba. Con la mayoria de las chicas
se contactaba via facebook através de una notebook, no através de su cuenta oficial sino por otra cuenta no oficial. Que trabajaba en
distintos eventos, hacia books con modelos y sacaba fotos en lugares publicos como la Queimaday Parrillami cufiado y en el Ultimo
tiempo en €l boliche Cocodrilo. Manifesté que su amigo no tenia deudas econdémicas que supiera ni tampoco 1o vio nunca consumir
estupefacientes. Los dias previos a fallecimiento no notd nadararo, salvo que mas cansado de lo normal. Algunas veces le mostraba
las conversaciones o chats de facebook que mantenia con alguna chica pero todas €llas eran esporédicas, nada serio y que siemprele
advertiaque se cuidaray se dejarade joder. A preguntas no recordd que su amigo le hubiera expresado su deseo de mudarse.
HORACIO ENRIQUE POLLINI, refirié que eraamigo de Galeano y duefio de la Parrilla"Mi cufiado", donde trabajaba sacando
fotosy las comercializaba. Lo describié como excelente persona, buen padre y amigo. Reconocié que Alfredo era bastante
mujeriego y que araiz de esos tenia algunos inconvenientes. También conté que trabajaba en laQueimaday en € lugar bailable
Cocodrilo. A instancia de lafiscalia reconoci6 su firma de la declaracion testimonial prestada afs. 64/65y se le dio lectura conforme
lo habilita el art. 366 del C.P.P. recordando €l testigo que el contacto que Galeano mantenia con las mujeres era através de
Facebook o badoo.  JIMENA SOLEDAD ROCHA, amiga de lavictimaa quien conocio en €l Bar Imperio sacando fotos. Que
tiempo después le hizo el contacto para entrar atrabajar en la"Parrillami Cufiado”. Agregd que mantuvo unarelacion sentimental
corta con Galeano pero que después lainterrumpieron. Tiempo después lo volvid a contactar araiz del cumpleafios de quince de su
hija. Que la dltimavez que lo vio fue la noche de su muerte cerca de las diez menos cuarto de la noche, que lellevo la grabacion de
lafiestade su hijay lo noté distinto "muy callado”. Compartieron una cerveza con ellay el hermano, que miraron el video pero
antes que finalizara sereitrd. A preguntas aclar6 que habra permanecido por € espacio de una hora en su vivienda. Agrego quela
victima tomaba fotos en la parrilla Mi Cufiado, la Queimaday en otros mas. Reconoci6 su firmaafs. 74/vta. Prestaron
declaracion ARIEL DAMIAN LARIN, testigo que pasaba ocasionalmente por € lugar y pudo advertir €l cuerpo delavictimaa
mitad a cuadra sobre laveredaen calle 37 entre2y 3deestaciudad.  Asimismo WALTER DARIO ALEJANDRO
GREMILLON vecino de Galeano, dijo que escuchd unadetonacion y araiz de eso se le dio lectura conforme lo habilita el art. 366
del C.P.P. de su declaracion afs.22/23 atento a advertirse una contradiccion previo reconocer su firma respecto del parrafo
pertinente recordando que escuché tres o cuatro disparos. Que a bajar vio algo tirado alo lejosy a acercarse vio aun hombre que
estaba tirado bajo abajo con un impacto en la cabeza. Declar6 también CARLOS MIGUEL VALLEJOS testigo de actuacion y
de profesion taxista que transitaba ocasionalmente por el lugar , quien indicd de manera coincidente con Lariny Gremillon la
presencia de una personatiradaen el pisoy que del interior de las ropas la policia sustrajo dinero y un teléfono celular. Por Ultimo
LUCIANA MARCELA GRUSZECZKA vecinadel lugar que escuchd varios disparos que pudo distinguir que se trataban de
detonaciones de armade fuego y que al salir observo el cuerpo tirado de una personaen lacalle a cual no conocia. Recordd que en
uno de sus bolsillos tenia una billeteray las llaves del auto. Posteriormente tomo conocimiento que la victima se trataba de un
vecino delacalledeenfrente.  Comparecieron los doctores PABLO AGUSTIN BECERRA Y DAVID COSTI médicos de
Superintendencia de Policia Cientifica quienes prestaron declaracion en forma conjunta en la audiencia reconociendo su firmay
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ratificando el contenido del informe de autopsia obrante afs. 355/363 y fotos incorporadas a debate por su lectura de fs. 364/375. A
preguntas aclararon que no se pudo determinar cuales de los disparos se produjo en primer orden, pero que el que lesiono €l craneo
fue mortal y que €l registrado en el &realumbar puede llegar atumbar ala persona. Se extrajeron del cuerpo los dos proyectileslos
gue pueden observarse 370/372 los proyectiles extraidos del cadéver de la victima. En su parte principal el informe de autopsia
determina que "Galeano Alfredo Misael sufrié un cuadro de hemorragiay destruccién traumética encefélica, secundario auna Uinica
herida de proyectil de arma de fuego que ingresd por laregion parietal derecha de la calota craneana a endocraneo ocasionando un
cuadro de destruccion del parenquima cerebral y hemorragiaintracraneana, situacion que ocasioné el 6bito en formainmediata. Es
menester destacar la presencia de un segundo impacto de proyectil de arma de fuego que ocasiona dafio anivel de laregion lumbar
afectando tejidos superficiales'. Aclarando los expertos que el examen de la superficie corporal "denota la presenciaen el cadaver de
las siguientes |esiones de indole traumatica: 1.- solucién de continuidad localizada en laregion parietal derecha, de bordes regulares,
gue mide aproximadamente 1cm. de didmetro, circular, que presenta como caracteristica macroscopica en plano cutaneo halo de
fish, sin tatugje ni ahumamiento (halo contusivo), signos macroscépicos compatibles con orificio de entrada de proyectil de arma de
fuego n° 1...no se aprecia orificio de salida. 2.- Solucién de continuidad, localizada en laregion lumbar derecha, de bordes regulares,
gue mide aproximadamente 1cm. de diametro, circular, que presenta como caracteristica macroscopica en plano cutaneo halo de
fish, sin tatugje ni ahumamiento (halo contusivo), signos macroscopicos compatibles con orificio de entrada de proyectil de armade
fuego....no se aprecia orificio de salida. Ambas lesiones presentan macroscopicamente signos de vitalidad y un tiempo de produccion
compatible con la data de la muerte. En el resto de la superficie corporal no se observan otras lesiones de indole traumética ni signos
deviolencia'. Respecto de la distanciay trayectoriade lalesion craneoencefdica: "el proyectil a su paso produjo compromiso dela
calotay base del craneo con trazos fracturarios y un tdnel traumético en el parénquima cerebral que comprometid ambos hemisferios
esta situacion ha ocasionado €l compromiso de centros encefdlicos por la destruccién del parénquima cerebral y el cuadro
concomitante de hemorragia intracraneanay pérdida de masa encefélica por orificio de entrada de proyectil de arma de fuego,
situacion de extrema gravedad que ocasiona la muerta en formainmediata. Distancia: € orificio de entrada en el plano tegumentario
presenta como caracteristica macroscépica en plano cutaneo halo de fish, sin tatuaje ni ahumamiento (halo contusivo), siendo estos
signos caracteristicos hipatognomanicos de | os orificios de entrada producidos por proyectiles de arma de fuego efectuados a una
distancia mayor alos 50cm., medidos entre la boca de fuego del armay la superficie corporal, salvo telén de

interposicion.... Trayectoria: ha sido de derechaaizquierda, de arriba haciaabajo y de atras hacia adelante. Lesiones lumbares: €l
proyectil a su paso generalesion de los planos musculares superficiales, piel y tejido celular subcutaneo. De las lesiones
lumbares...Distancia: €l orificio de entrada en €l plano tegumentario presenta como caracteristica macroscépica en plano cutaneo
halo de fish, sin tatuagje ni ahumamiento (halo contusivo), siendo estos signos caracteristicos hipatognomaonicos de los orificios de
entrada producidos por proyectiles de arma de fuego efectuados a una distancia mayor alos 50cm., medidos entre la boca de fuego
del armay la superficie corporal, salvo tel6n de interposicion.... Trayectoria: ha sido de derecha aizquierda, de abajo haciaarribay
de atrés haciendo adelante”. FERNANDO ARIEL POLERQO rtifico el informe incorporado por lecturaafs. 384/385y
fotografias de fs. 386 y 990/998 reconociendo su firmaalli insertas, aclarando €l perito que los calibres extraidos del cuerpo eran de
alto poder vulnerante. MARIANO ACOSTA agente policial que al momento de los hechos cumplia funciones como Jefe del
Gabinete de Homicidio de DDI La Plata. Tomd conocimiento del hecho de sangre ocurrido en calle 37 e/ 3y 4, quien se hizo
presente en el lugar con su equipo de trabajo. Realizé los primeros trabajos en el lugar, determind que se trataba de una persona
fallecidaen laviapublica, no pudiendo recabar testigos presenciales del hecho, tnicamente vecinos que escucharon detonaciones. A
partir de los amigos pudo reconstruir distintos aspectos de la vida de la victima. Pudo determinar que se trataba de una buena
persona, amigo, sana, que no tenia malos habitos, trabajaba en la noche y que era muy galan. Que la victima presentaba dos disparos
dearmadefuego por laespalda.  Todo lo expuesto se complementa con las siguientes piezas incorporadas a debate por su
lectura: acta de procedimiento de fs. 7/vta. que da cuenta del arribo del personal policial a lugar de los hechos procediendo ala
identificacion del cadaver y a secuestro de sus pertenencias entre las cual es se encontraban una billetera con documentacién en su
interior y un teléfono celular; pericia balistica de fs. 45/48 del que se concluye que ambos proyectiles extraidos del cadaver fueron
disparados por la misma arma de fuego; acta de necropsia de fs. 68, informe de autopsia de fs. 355/363 y fotografias
complementarias de fs. 364/367, documental ésta que ya fuera valorada juntamente con €l testimonio de |os peritos autopsiantes;
ampliacion del informe balistico de fs. 384/386 el que igualmente fuera valorado al momento de valorar €l informe del perito
balistico, pericia histopatol 6gica de fs. 881/885 en la que la perito Claudia Delgiorgio determina en sus conclusiones "...se tratan de
dos orificios en piel, compatibles con orificios por proyectiles de arma de fuego, de caracter vital, con caracteristicas de disparo a
corta distancia, con un tiempo de sobrevida breve. Se recibié lesion compatible con orificio oseo por ingreso de proyectil de armade
fuego efectuado a corta distanciay pool de viseras con signo de hemorragia meningea'; informe toxicol 6gico de fs. 900 efectuado
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por la perito quimica Irma Garrote en la que se descarta la presencia de sustancias toxicol dgicas en €l cuerpo de lavictima e informe
planimétrico de fs. 1000 que da cuenta del escenario de los hechos 'y ubicacién del cuerpo de lavictima. Lapruebaasi valorada
me llevaa convencimiento de que los hechos se han acreditado de la manera que la parte acusadora |o ha dejado expuesto. Por las
razones expuestas a la cuestion planteada voto por la afirmativa, por ser mi sincera conviccion (arts. 210, 371 reglaprimera, 373y
cc. del Codigo Procesal Penal).- A lamisma cuestion la Sra. Juez Dra. Liliana Elizabeth Torrisi expresd:  Me aparto de la
materialidad sostenida por lafiscaliay mi colega preopinante, toda vez que entiendo que las circunstancias de "estado de
indefension” que dan por acreditado, dado que de |as constancias tanto incorporadas a debate por su lectura como de |os testimonios
vertidos en la audiencia no ha podido acreditarse con el grado de certeza que lainstancia requiere, esta modalidad comisiva
esgrimida tanto por la fiscalia como por mi colega preopinante. En este sentido entiendo que no han existido testigos presenciales en
el momento que se produjeran |os hechos que hayan podido brindar un relato certero, los que si pueden reconstruirse através del
relato de los peritos intervinientes, paralo que se hatomado entre otras piezas |a balisticay la necropsia, pruebas estas que no me
permiten reconstruir |os momentos previos ala accion homicida. Por otro lado, considero que €l lugar escenario de los hechos se
encuentra suficientemente iluminado, asi |0 han dicho los testigos, siendo una arteria dentro del gjido urbano de nuestra ciudad y de
hecho ha quedado demostrado con el testimonio de Larin y Vallgjos que a pocos minutos de cometerse el hecho varios transelintes
pasaran por el lugar, pudiendo igualmente los testigos, entre otros Gremillon y Gruszeczka escuchar os disparos desde su domicilio.
Por ello entiendo que este tramo del relato del "factum™ invocado no se ha acreditado a mi juicio con la severidad que esta instancia
requiere. Sobre este punto me extenderé de corresponder en el apartado pertinente a efectos de no adelantar opinidn a respecto.

En relacion a estas consideraciones efectuadas entiendo que ha quedado acreditado que €l dia 10 de junio del 2014, siendo
aproximadamente las 23:00 horas en calle 37 entre 3 y 4 de esta ciudad a menos una persona de sexo masculino dio muerte a
Alfredo Misael Galeano, quien fue abordado cuando Ilegaba a su domicilio efectuandol e dos disparos con un arma de fuego de
grueso calibre que impactaron en el créneo y en la zonalumbar, 10s que ocasionaron inmediatamente su deceso. Asi |o voto por ser
mi sincera conviccién (arts. 210, 371 reglaprimera, 373y cc. del Cédigo Procesal Penal). A lamisma cuestion planteada la Sra.
Juez Dra. SilviaHoerr vot6 en idéntico sentido y por [os mismos fundamentos alos de su colega Dra. LilianaE. Torrisi por ser su
sincera conviccion (arts. 210, 371 regla primera, 373y cc. del Codigo Procesal Penal).  HECHO I Primera: ¢Esta probadala
existencia de |os hechos en su exteriorizacion material y en quétérminos? A lacuestion en tratamiento el Sr. Juez Dr. Claudio
Bernard dijo: El Ministerio Pablico Fiscal entendié acreditado que "entre los dias 23 y 24 de mayo del 2014, en horas de latarde
un sujeto de sexo masculino obligé mediante el uso de amenazas de atentar contralaintegridad fisicay las de terceras personas de
su entorno afectivo, a su esposa Marcela Algandra Kaufmann - separada de hecho pero alin conviviente en la morada ubicada en
cale89 nro. ... entre 5y 6 de esta ciudad - a ser acompariado contrala voluntad de la victimaal domicilio ubicado en calle diagonal
73 nro. ... de esta ciudad, €l cual segin investigaciones del sujeto serialafinca donde moraria la persona con la que su esposa se
vinculaba afectivamente sometiéndola a ser conducida coactivamente para corroborar sus sospechas.  Arribados a lugar, la
misma persona de sexo masculino, profirié amenazas a familiares directos contra la integridad fisica de Vicente Ojedacon €l fin de
amedrentarlas, refiriendo su intencién de pegarle un tiro en caso de corroborar una supuesta relacion amorosa entre Ojeday su
esposa Marcela Kaufmann, 1o que aconteci6 en el contexto de una situacioén marital signada por un espiral de violencia psiquicay
moral en la que estuvo sumida Marcela Kaufmann a manos de su esposo”. Durante el debate se incorpor6 por lecturala
declaracion oportunamente prestada por MARIA SILVIA RESTELI defs. 869/873, quien dijo ?el dia 20 de mayo alas 16:30 0
16:45 horas yo estaba en casa junto con mi hija Georginay en un momento dado tocan el timbre...Atendi6 el portero traslo cua me
dijo que habia venido un hombre preguntando por mi ex esposo Dario Ojeda...fui alapuertay les permiti que ingresaran.
Efectivamente pude constatar que estaba una mujer, un chico de unos 19 o 20 afios y una persona masculina; en esa situacion esta
persona masculina me sefial 6 ala mujer como la amante de mi marido y asu hijo. Yo los hice entrar. Esta persona estaba tranquila.
Estado en el que estuvo siempre durante el tiempo que duré el encuentro. Lo primero que hice yo fue preguntarle al esposo como
sabia que eran amantes mi esposo y su esposa alo que este contestd que lamujer ala mafiana habia recibido 20 mensgjes de texto de
mi esposo. Quiero aclarar que esas manifestaciones las hizo en forma muy civilizada. La esposa atodo esto permanecia sin hablar.
En un momento me dijo que tenia una pistola (no sé si pistola o revolver) y me dijo que si 1o encontraba le pegaba un tiro. Ante ello,
Georginaledijo ?me vasadgjar sin padre? o algo del estilo. Yo le dije a C. que no era paratanto porque yo estaba convencida de
gue no habiainfidelidad y C. me contest6 que era para asustarla a su esposay que eso no lo ibaahacer. Yo no le di importancia
porgue no me pareci6 en su modo de expresar violencia. En un momento dado llegé Dario le dijo que eran solamente amigos.
Preguntado para que diga s laactitud de C. dlarmé o amedrentd, responde a mi no. Paraque digasi pudo advertir que la esposa de
C. estuvieraen e lugar en contrade su voluntad, responde no me dio esaimpresion?. A su turno GEORGINA ERIKA OJEDA,
declard que conoci6 a imputado C. en su domicilio en oportunidad en que se hiciera presente junto con su mujer y su hijo diciendo
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que €ella era amante de su pap4, insistia con que eran amantes, dijo ?tengo un armaen laguanteray si lo encuentro atu papalo
mato?. En un momento dado ellale dijo que su madre estaba enfermay C. se puso muy mal a enterarse de esa situacion. Luego
[legd su padre, quien negd tal relacion sentimental. Su padre dijo que habia conocido a Marcela, persona con la que en la actualidad
convive, en larambla de calle 72 porque corrian juntos. A su vez, C. manifestaba que le habiarastreado los llamados y €l hijo del
meatrimonio e decia ala madre 2no mientasy reconocé que estéscon é?. MARCELA KAUFMANN declaré que un dia del mes
de mayo del afio 2014 su ex marido laobligd air ala casade Ojeda, le dijo ?si voy solo va a ser para cagada?, ?estaba muy sacado
en esos dias, fuimos con mi hijo juntos" aclarando la dicente que fueron en su coche en tanto C. |o hizo en su camioneta. Dijo que si
teniaalgo conmigo le iba a pegar un tiro en la cabeza. Respondié que nuncalo vio armado y que de haber sabido que llevaba un
armatampoco huberaido ala casa de Ojeda. Por otro lado, latestigo no me ha generado conviccidn en especial durante el careo
con el imputado, en particular en el tramo de su declaracion que negd haber mantenido una relacion sentimental con lavictima
Galeano; € fluido de comunicaciones existente entre su celular y el del nombrado y haber mantenido una comunicacion con el
imputado lanoche del hecho - conforme surge del sistema VVAIC cuyainfalibidad se ha tenido por acreditada - tal como fuera
advertido en el transcurso de la audiencia gracias alainmediacion. En tanto DARIO VICENTE OJEDA, dijo que conocio6 a
Marcela Kaufmann aproximadamente en diciembre del afio 2013 ya que ambos hacian actividad fisicaen laramblade calle 72.
Durante el mes de mayo, no recordo lafechaexactalo llamé PaulaC. y e dice ?mi papate identificd esta yendo paratu casa?. Que
posteriormente recibié un llamado de su esposa diciéndole que en el domicilio se habian presentado un hombre junto con su mujer y
su hijo diciendo el primero que é era amante de su esposay que habiaido para aclarar las cosas. Que a llegar su esposa le adelantd
que ella no habia mencionado que para entonces €llos se habian separado y luego mantuvieron todos una charla en la que tanto
Marcela como é negaron larelacion y dijeron que solo se trataba de una amistad. Respondi6 que ese dia en ningiin momento C. lo
amenazo. Es decir, nadie puede dudar de que afines del mes de mayo del afio 2014 en horas de latarde H. C. se apersoné en €l
domicilio de diagonal 73 nro. ... de La Plata junto con su por entonces esposa Marcela Kauffman y su hijo. Pero ello estodo
cuanto se puede aseverar. De los testimonios vertidos quedo fehacientemente acreditado que Marcela Kaufmann concurrié ala
citadavivienda en €l vehiculo de su hijo y en compariia de este, mientras que C. hizo lo propioen surodado.  Que d llegar C.
solo se limit6 a enfatizar una supuesta relacién sentimental que unia a quien por entonces era su esposa con Dario Vicente Ojeda,
circunstancia negada tanto por Maria Silvia Resteli y Georgina Ojeday que motivara que se convoque a Ojeda a sumarse alacharla
gue mantenian para aclarar debidamente lasituacion.  Que si bien en un tramo de la conversacion C. manifestd que si lo
encontraba le pegaria un tiro, ninguna de las personas que lo escucharan dio entidad a tal aseveracién, pruebade ello es que su
esposa e hijalo convocaron alareunion y por otra parte no se desprende temor alguno de la declaracion de Silvia Resteli ni delasu
hija antes val oradas como tampoco de los dichos de Ojeda, en cuanto manifest6 que en esa oportunidad C. no lo amenazo.

Parrafo aparte merece el testimonio brindado por Marcela Kaufmann durante la audiencia de debate como en la diligencia de careo
practicada con el imputado, toda vez que la misma no fue convincente acerca de los motivos por los que debi6 trasladarse a
domicilio de Ojeda, siendo que por otra parte como se dijeralo hizo acompafiada de su hijo mayor de edad por entonces. Delo
gue llevo dicho puedo concluir que Marcela Kaufmann no fue coaccionada a domicilio de diagonal 73 nro. ... sino en todo caso
obligada por las circunstancias a efectos de calmar |os animos en su grupo familiar y tratar de hacer aparecer unarelacién como de
amistad que sin lugar a duda por entonces ya no tenia este carécter, sino que ami juicio lo erade tipo sentimental a punto tal que
Ojedaya se habiaretirado del domicilio conyugal.  Como adelantara del contenido de las declaraciones de Resteli y su hija, no se
advierte que la conducta del imputado |as haya amedrentado, muy por el contrario Ilamaron a Ojeda, tal como se mencionara, y més
precisamente Resteli refirid ?esta persona estaba tranquila, estado en el que estuvo siempre durante el tiempo que durd6 el
encuentro... esas manifestaciones las hizo en forma muy civilizada... no le di importancia porque no me pareci6 en su modo de
expresar violencia..." y a preguntérsele si laactitud de C. alarmé o amedrento respondid "ami no", en tanto Georgina a preguntas
gue seleformularon en el debate respondid que en ese momento no le dio entidad alos dichos de C. y, por otro lado ninguna de las
presuntas victimas formularon denuncia respecto de lo sucedido esatarde. Por o tanto, no puedo sostener con la certeza que esta
instancia requiere la reconstruccion histérica del acontecer factico en tratamiento ni encuentro elementos complementarios
corroborantes que me permitan formar conviccion enrelacién aello.  Ladelimitacion del objeto procesal, traducido como
acontecimiento histérico unitario cuyo nicleo esta constituido por €l injusto penal concreto, materia fundamental de laimputacion,
reviste vital importancia procesal. La precision en ladeclaracion del hecho como conducta desplegada por un sujeto, dominala
fuerza de clausura que posee la sentencia unavez firme. Y es ese acontecimiento historico meticulosamente determinado, tanto en su
faz objetiva como subjetiva, en el que se fijan principios que se desprenden de la garantia constitucional del "debido proceso”, tales
como el de cosa juzgada -que se derivadel "nom bisinidem"- y el de congruencia. Y estos funcionan tanto en el dictado dela
sentencia como en los efectos ulteriores de lamismay su posible revision. Por lo tanto un criterio ligero paradescribir aquél
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comportamiento humano -que no es otra cosa que €l objeto procesal- conllevaria graves transgresiones a garantias fundamentales de
las que goza el imputado en el proceso, que hacen a su adecuada defensa en juicio. Por otro lado, laimposibilidad de describir €l
acontecer de manera acabada, impide llevar adelante una imputacion adecuada. No existe imputacion posible que no se dirija contra
una persona determinada, esto es, que no se atribuya a alguien en particular, por lo que esta atribucién conforma también el
contenido del objeto. De ladelimitacion precisa surgirdigualmente a qué titulo se le incrimina esa conducta al imputado -reglas
de la participacion-, bajo qué modalidad y con qué grado de compromiso subjetivo -dolo o culpa-, por lo que laimposibilidad de una
reconstruccion féctica minuciosaimpide delimitar el contenido del ntcleo del procedimiento procesal. Y esto en concordancia con €l
derecho penal de acto que rige en nuestro sistemay ensefia que son las acciones como las omisiones que adquieren verificacion
factica, las que alcanzan por su relevancia juridico-penal carécter de infraccion areglas de deber que generan consecuencias penales
eimplicaasimismo la seleccion y graduacion de la pena correspondiente siempre en relacion a acto. Por lo que en este marco
estricto que la debida aplicacion de las reglas procedimental es me imponen, es que no puedo sino descartar la posibilidad de dar por
acreditado €l "factum" tal como lo sostienen Sres. Fiscales de Juicio. Por consiguiente -siguiendo en tal sentido a Julio B. Maier
(Derecho Procesal Penal, Editores del Puerto S.R.L., 1999, pagina 494 y sgts.)- digo que las probanzas valoradas por €l Sr. Agente
Fiscal no sdlo no permiten obtener el grado de certeza que esta instancia requiere para sostener la ocurrencia del evento dafioso y su
arista delictiva sino que tampoco al canzan para destruir la presuncion de inocencia que ampara al imputado conforme lamanda
contenidaen el art. 18 de la Constitucion Nacional, por lo que existiendo duda respecto de la acreditacion del evento ilicito - duda
ésta que debe siempre interpretarse en favor del reo -, en lo que atafie a la cuestion en tratamiento me pronuncio por la negativa (arts.
1, 210, 371 inciso 1°, 373y ccts. del Codigo Procesal Penal).- A lamisma cuestion planteadala Sra. Juez Dra. Liliana E. Torrisi
voto en idéntico sentido y por los mismos fundamentos por ser su sincera conviccion (arts. 1, 210, 371 inciso 1°, 373y ccts. del
Caodigo Procesal Penal).- A lamisma cuestion planteada la Sra. Juez Dra. Silvia E. Hoerr voté en idéntico sentido y por los
mismos fundamentos por ser su sincera conviccion (arts. 1, 210, 371 inciso 1°, 373y ccts. del Codigo Procesal Penal).-  Segunda:
¢Esta probada la participacion de H. F. C. en los hechos acreditados? A lacuestién en tratamiento a Sr. Juez Dr. Claudio
Bernard dijo:  Analizada en detalle la prueba acopiada en autos, considero que el encartado debe responder en calidad de autor,
de conformidad con €l art. 45 del Cédigo Penal.  Tengo en cuenta en primer lugar €l informe elaborado por lainstructorajudicial
LAURA MIRABELLI, quien comparecio a debate aratificar 1o ali informado reconociendo su firma plasmada a fs. 49/50 - pieza
éstaincorporada a debate por su lectura- y relaté que un diaal inicio de lajornada una compafiera de mesa de entradas le comenta
gue habia [lamado una persona con voz femenina que manifesté su deseo de aportar datos en una causa conocida como ?a del
fotégrafo?. En su momento se le ofrecié la posibilidad de prestar declaracién bajo reserva de identidad pero por temor afuturas
represalias no quiso, asi que telefénicamente aportd datos que se consignaron en el informe. La mujer indicd que compartiaun
ambito con el imputado H. C., bidlogo y que una semanas anteriores a que se dierala publicidad del homicidio de Galeano
manifestd "si aparece un fotdgrafo muerto fui yo", sefialando que ésta personale habia tomado fotos a su hija, con quien
paralelamente lamujer de C. mantenia unarelacion amorosa. Asimismo agrego que C. habia pagado un investigador privado. Que
finalizada lallamadarealizo el informey puso a Dr. Romero en conocimiento de o acontecido. En sentido concordante
MARIANO EZEQUIEL ACOSTA conto con €l correr delos diasy tras analizar |os testimonios de laamigos de Galeano y sus
contactos, se ubicd a dos mujeres que reconocieron haber tenido relaciones sostenidas en el tiempo con éste, determinandose que
ambas estaban casadas y se hallaban atravesando una situacion de separacion. Ademas, a medida que les fue llegando lainformacion
del sistema VAIC, trasfiltrar los de las personas que ya habia interrogado, se investigaron los tel éfonos y sus movimientos. En dicho
andlisis, casi en simultaneo con el [lamado anonimo efectuado ala Fiscalia, identifica el teléfono de lamujer del ahoraimputadoy a
los fines de indagar acerca de su relacion con la victima se constituyé en su domicilio. Alli, fue atendido por C. a quien le pregunto
por lamuijer. Este le dijo que ali no viviay que no tenia contacto con ella. Entonces se acerco el hijoy pregunt6 que pasabay éstele
brindaladireccion y el nimero telefénico de su progenitora. Es entonces cuando advierte que dicho nimero se encontrabaen la
agendatelefénica del celular de lavictima como "Marcelo gobernacion™ y existe un cruzamiento fluido de llamados, por 1o que
decide tomar contacto con lamujer aquien llama por teléfono, se identifica como personal policial y ellalo invitaa que concurrir a
su domicilio ubicado frente ala Comisaria Novena de La Plata. Se entrevistd con ellay le cont6 que estaba afrontando una
separacion de hecho, reciente, que su marido era una persona celosay estaba teniendo muchos problemas con él, que discutian por
las cosas que ellatodavia tenia en la casa, por cuestiones econémicasy que é no aceptabala separacién.  Con respecto a Galeano
dijo que se habian conocido por Facebook, que araiz de ello tuvieron un encuentro en un bar céntrico, que se enviaban mensajes
eréticos o un tono de ese tipo, que él insistiaen verlay por eso tuvieron otro encuentro. Esto ocurrié en una ocasion en que ella
estaba corriendo, se encontré con la victima, dialogaron, fueron ala zona del bosgue, tuvieron un encuentro intimoy ali lavictima
le habria dicho que no eralamujer que esperaba sino una "calienta braguetas. Luego de ello no volvieron a encontrarse aunque si se
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siguieron enviando mensajes, pues para €lla era una persona atractiva con la que habria querido entablar unarelacion peseaque é le
habia dicho que tenia dos hijasy que se estaba separando. También ratifico que trabajaba en oficina de personal en la Gobernacién.
Existia una gran cantidad frecuencia de llamados con su nimero de teléfono, el que luego ella cambia a fines de mayo porque
correspondia a una flota familiar, surgiendo del informe VAIC que Galeano tuvo contactos con |os dos teléfonos. Es entonces que se
recibe llamado en la Fiscaliaen el que se sindicaba a C. como autor del hecho, que trabajaba en el Ministerio de Asuntos Agrarios,
gue estaba casado con Marcela Kaufmann y atravesaban una separacion de hecho. Ante ello se tomd declaracion atodo € entorno
laboral de C. y de ahi surgi6 informacion enriquecedora porque hubo testigos que dijeron que aproximadamente un mes antesa C. se
lo veia nervioso, hablabatodo el dia por teléfono y pidié unos dias de permiso en €l trabajo. Otro testigo dijo que le habia mostrado
un arma que tenia en el habitéculo del acompafiante, que sabia que su mujer |o estaba engafiando y que si aparecia un fotégrafo
muerto era él. Ademas le habia pedido el celular prestado a sus compafieros para hablar y el nimero de uno de esos teléfonos
apareci6 imputado en €l celular de Galeano, pese a que €l testigo duefio de ese nimero dijo que no lo conocia Finalmente, sele
exhibi6 a testigo el informe de fs. 426/429 del que reconoci6 la firma como de su pufio y letraya que fue practicado por é y en el
gue volco las conclusiones a que arribaratras anaizar lainformacion vertidapor el VAIC. A raiz del dato investigativo a que
aludiera Mirabelli, han comparecido a debate |os comparieros de trabajo del Ministerio de Asuntos Agrarios. En efecto MARIANA
POUZO, compafierade trabajo de C., cont6 en la audiencia que el imputado les comentd que se estaba separando de su mujer, que
estabamal y la estaba ayudando a arreglar €l departamento porque se queriamudar. En el &ambito laboral escuchd por comentarios de
otros que C. podria haber sido €l autor, porque se estaba separando y se decia que en mas de una oportunidad habiaido aincrepar a
personas a su casa. Lo describié como una persona muy fabuladora, a que no lo crefan mucho. Que durante el tiempo que lo tratd
jaméslo vio armado pero sabia por €l propio C. que manejaba armas. Agregoé que era agradable, tranquilo y colaborador. Que por
dichos se enterd que habia pedido un teléfono prestado a uno de sus compafieros para hacer llamadas. A solicitud de lafiscaliasele
dio lecturaasu declaracion afs. 331/vta. atento a detectar unaomision y conforme lo habilita el art. 366 del CPP asi se cumplio
aclarando el deponente que C. lerevisaba el Facebook alamujer y que tenia un listado de los [lamados que ésta realizaba para
averiguar con quien hablaba, ya que estaba preocupado porque sospechaba que su mujer podria estar saliendo con otra personay que
fue alacasa de uno aincreparlo y que después de eso |o noté tranquilo. Recuerda que C. admiraba a su esposa especia mente desde
lo fisico. Le llamaba la atencidn larelacion que mantenia con su mujer, ya que habia dias que |o notaba muy angustiado pero luego
ibay le pintaba el departamento. A preguntas dijo que de la muerte de Galeano tomé conocimiento por los diariosy que no le consta
gue C. algunavez lo nombrara. DANIEL ALBERTO ARISTEGUI expreso que fue compariero de trabgjo de C. relativamente
por un afio, con quien mantuvo una buenarelacién de trabajo. No recordd que C. le haya hablado de su familia, salvo en unao dos
ocasiones que estaba mal porque habia discutido con su mujer y les pidié a él y a sus comparieros si le podian prestar sus teléfonos
parallamar. Record6 que como no teniacrédito le pidio el celular a otro compafiero de nombre F. e hizo la llamada. Que observé
gue tenia anotado en un papelito cinco o seis niimeros de tel éfonos y a preguntas sobre esas anotaciones refirid el encartado que eran
teléfonos extraidos de la agenda de su mujer porque sospechaba que 2o cagaba? y queria saber quiénes eran. Pasados unos dias
comentd en el trabajo que estaba todo bien con su sefioray quelamismaseibaair aaquilar. Cuando se enter6 C. que habian sido
citados €l y otros compafieros méas como testigos en la causa lo noté mal, como preocupado y les pidio disculpas por la situacion,
agregando que ?él no tenia nada que ver?. Lo describié como ?un tipo alegre, paranada agresivo el que si podia darte una mano te
ayudaba?. Aclard que nuncalo vio con armasy que estaba trabajando en ese momento en un proyecto de construccion de un
zooldgico en la provincia de Entre Rios. Que supo por comentarios de C. que fue hasta la casa de una persona con la cual su mujer
solia correr en el parquey de la que sospechaba que mantenia unarelacion con ellaparaaclarar lascosas.  GABRIELA LIDIA
PRACCA compariera de trabajo de C., quien manifest6 que fue director de Recursos Naturales pero que por algin motivo que
desconoce |o estaban sumariando y mientras tanto lo enviaron al laboratorio del cual ella se encontraba a frente. A raiz de ello,
empezaron a compartir distintas charlas, pero en lo que respecta a mujeres recordd que el imputado siempre se referiaaellas
menospreciandolas. Que en una oportunidad habia salido a hablar por teléfono por un asunto y observa que se le pone en frente C.,
obligandola a cortar lacomunicacion y le solicitd unos dias de licencia ya que estaba en pleno proceso de separacion y su hijo se
encontraba depresivo, hasta el punto que habia intentado suicidarse, alo que la deponente se negd ya que no lo creianecesario y é le
contestd que iba a hablar con el director. Agregd que por lo general C. no cumplia con lastareas que le asignaba. Que tiempo
después cuando fueron a prestar declaracién en la causa hablo con C. quien lainterrogé acerca de que le habian preguntado y le
expresd que é no tenia nada que ver. Que por comentarios de otros compafieros supo que andaba pidiendo prestados teléfonos para
hablar. En € grupo de trabajo todos hablaban sobre el hecho, sobre si realmente habriasido C. el autor, porque no encajaba con su
personalidad, ya que siempre se lo veia de buen humor y hablaba de cosas intrascendentes. A preguntas manifestd que araiz del
fallecimiento de su progenitor le comentd que teniaun armaantiguay €l le dijo que estaba interesado en comprérsela. Le explicd
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gue teniamuchas armas y las coleccionaba. Aclar6é que nuncalo vio portando ninguna. Asimismo una semana antes del suceso, el 3
dejunio de 2014 entré a laboratorio y pregunté por C., y le comentaron que estaba hablando por teléfono en la camioneta.
ERNESTO PEDRO BOTES compafiero de trabajo de C. con quien mantenia poco trato a no coincidir con los horarios. A pedido de
lafiscalia se le exhibi6 su declaracién atento lo normado por el art. 366 del CPPy previo reconocer su firmase le dio lecturadefs.
348/349 atento a detectar una omisién aclarando el testigo que en una oportunidad C. le pidié el celular porque tenia que hacer una
[lamaday con €l suyo no podia hacerlo, alo que accedid y |e prest6 su teléfono, desconociendo a quien [lamo. FRANCISCO
DORIGO presté funciones en €l laboratorio con C.. Indico que tomo conocimiento de |os hechos cuando |o llaman para declarar.
Aclar6 que los dias previos |o noté a C. normal. A preguntas ratificd que el imputado andaba comentando que estaba con agunos
problemas con su esposa, de la cual se estaba divorciando araiz de que sospechaba que |o engafiaba. Observé que en una
oportunidad tenia una lista con nombres de posibles amantes de su mujer lacua selamostrd y 1o notd bastante ansioso por
descubrir quien era el amante de su esposa. Que unavez le pidio € teléfono celular para hablar porque seguiin él el suyo no tenia
cargaasi quelo usoy €l rato volvié a solicitarselo. Cuando fue a declarar losinvestigadores le dijeron que habian salidos Ilamados
desde su teléfono al teléfono del fallecido, circunstancia que le llamd la atencidn ya que no lo conocia a Galeano por o que sospecho
que la tnica persona que pudo haber [lamado era C.. Recordd que éste le comentd de una persona que solia correr con su mujer y a
un fotégrafo que le sacaba fotos a su hija que era modelo como posibles amantes. Estaba bastante seguro C. que €l fotografo
mantenia unarelacion sentimental con su esposa. A preguntas afirmd que en una oportunidad cuando iban camino al laboratorio en
el auto del imputado, éste le exhibié un arma de fuego tipo revélver cromada que tenia para seguridad personal debajo del asiento.
Le aclard que se trataba de un armalegal y que teniatodos |os papeles, alo que el deponente le advirtié que por mas que latuviera
en reglano la podia portar. En base alo establecido por €l art. 366 del CPP sele exhibié su declaracion afs. 342/343/vta.
reconaciendo su firmay se le dio lectura afirmando €l testigo haber declarado que el imputado le habia dicho ?si aparece un
fotégrafo muerto fui yo?.  Delasimple interpretacion de | os testimonios descriptos, surge con meridiana claridad la obsesion del
encartado en encontrar a "supuesto amante" de su mujer. Tanto Pouzo, Aristegui, Botes, Praccay Dorigo relatan ésta circunstancia
adunando detalles de ésta busqueda llevada a cabo por el encartado. Me detengo en la exposicién de Francisco Dorigo quien
refirié en la audiencia de debate tres circunstancias significativas y que no resultan un dato menor. En efecto narré que le pidi6 el
celular de su propiedad efectuando Ilamados del mismo, enterandose posteriormente que habia salido su nimero de teléfono en el
celular del fallecido, circunstancia que le Ilamé poderosamente la atenciédn, ya que no |o conocia a Galeano por |o que sospeché que
la Uinica persona que pudo haber Ilamado era C.. En un segundo aspecto destacd que unavez que lo llevd C. en su automoévil asu
domicilio le exhibié un arma de fuego tipo revolver cromada que tenia para su seguridad personal, la que guardaba debajo del
asiento del auto. Por Ultimo que C. le dijo que su esposa mantenia amorios con dos personas, una que salia a correr con su mujer
y otraun fotografo. Pero lo que resulta altamente significativo fue la frase utilizada por C. que en esos momentos de blsqueda
incesante del amante de su mujer expresd "'si aparece un fotdgrafo muerto fui yo". A pesar del esfuerzo del propio C.y desu
abogado defensor en sus alegatos de cierre de menospreciar a testigo por un supuesto consumo de drogas, Dorigo fue claro 'y
preciso en su exposicion limitandose a narrar 1o percibido, sin demostrar ami juicio ninguna animosidad en contra de su compariero
detrabgjo.  Enun mismo sentido hadeclarado NICOLAS DAMIAN DE ZAN colaborador en una asociacion protectora de
animales en Entre Rios, quien indico que el 28 de junio del afio 2014 se llevé a cabo una reunion en Concordia Entre Rios en laque
asistieron varias ONG protectoras de animales de la provincia. Que en dicha asistio el Sr. C. junto a abogado del zoolgico de
Lujan, aclarando el deponente que a pesar de tener intereses contrapuestos los dejaron participar. Posteriormente durante la hora del
almuerzo recordo que se sentd junto a C. quien le expreso su deseo de instalar un zoolégico en lazonay mas en confianzale
comentd que estaba atravesando un mal momento familiar. Al interrogarlo sobre qué eralo que le estaba sucediendo, le dijo que se
estaba separando de su mujer, la que creia que erainfiel por 1o que habia contratado a un investigador privado. En ese momento
extrajo de uno de sus bolsillos un celular de pequefias dimensiones marca Sony y le indico golpeando la pantalla con el dedo un par
de fotos de ella mientras decia: ?se vaaarrepentir?. A instancia de parte sobre qué sensacién le habiadado C., €l testigo dijo que
parecia un hombre que "no estaba en sus cabal es, estaba contando algo serio con ensafiamiento”. Finalmente dada laincomodidad de
lasituacion lo dejé almorzando solo y seretird. Que le resultd una persona amable, sacada como fuera de su gje, totalmente
obsesionado quien por otro lado exhibia siempre una sonrisa en su rostro, a pesar de que relataba cosas serias. A las dos semanas
aproximadamente del encuentro observapor €l canal C5N lanoticia de ladetencion de C., por |o que se comunica a dicho medio
para aportar informacion sobre el episodio suscitado. Se lament6 €l testigo de haber mantenido esa charla con C. ese dia, pero penso
en un primer momento que necesitaba desahogarse. A preguntas aclaratorias manifest6 que le habia dicho que habia pagado un
hacker o un investigador privado y que habia logrado recuperar mensajes borrados aungque ninguno de interés, pero €l igualmente
seguiainvestigandola.  Este testimonio no hace més que robustecer que C. estaba obsesionado con su ex mujer llegando a
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expresar "sevaaarrepentir' en referenciaaella. En otro aspecto ha prestado declaracion la esposa del encartado MARCELA
KAUFMANN ex pargjadel imputado C. quien relatd en la audiencia que €l primer contacto que tuvo con Galeano fue através dela
red social Facebook siendo que él le habia mandado un mensaje privado preguntando si necesitaba un fotdgrafo, alo que latestigo le
respondi6 que no, que seguramente se habia confundido con su hija que era model 0. Después de esa conversacion acepto su solicitud
de amistad y comenzaron a mantener interacciones cada vez mas frecuentes. En una oportunidad Galeano |e consulté por su lugar de
trabajo y siendo que ella trabajaba en Gobernacion lainterrogé acerca de la posibilidad de darle un curriculum dado que estaba
buscando trabajo, alo que la deponente aceptd pero sin poderle garantizar un puesto laboral. Sabia que Galeano tenia otra cuenta de
Facebook ala que también la agregd como contacto. Que un dialainvité atomar un café, ya para ese entonces se habian
intercambiado los teléfonos celulares. A preguntas aclaratorias dijo que solo [o vié en dos oportunidades, la primera en una
confiteria del centro delaciudad y la segunda mientras corriapor laavenida 72y le pidié si podian hablar un momento,
transportandose ambos en el auto de Galeano a bosque donde estuvieron media hora, dejando en claro que no mantuvo ninguna
relacién sentimental o intima con él. En aquel momento ella se estaba separando de su marido y Galeano la contenia por teléfono,
agrego que hablaba con la victima desde el teléfono de su trabajo como de su celular. Que unavez seleinsindio pero ellalo frend,
ocasionando el enojo del fotégrafo, pero en agquél momento expresod ya tenia muchos problemas. Posteriormente se enterd por los
diarios de lo ocurrido. Que durante los primeros dias del mes de febrero del afio 2014 tuvieron una discusion fuerte relacionada con
lahijade ambosy que si bien los problemas conyugal es venian de tiempo anterior fue el disparador de |a separacion, pero como él
no se iba de la casa ella decidié mudarse a fines del mes de mayo. Relat6 que C. mantuvo un altercado con Ojeda - su actual pargja-
porgue queria saber con quién hablaba. Explico que a partir de que C. obtuvieraun listado de [lamadas de su teléfono, del cual éste
eratitular delalinea, laobligd a acompafiarlo hasta la casa donde vivia Ojeda, porque sino iba con él todo iba aterminar mal?. Que
aOjedalo conocid deir arecorrer con quien empezo unarelacion de amistad y posteriormente de pareja. En ese entonces su marido
estaba obsesionado con saber el motivo por el cual se queriair delacasay en compafiiade quien. Que C. le advertié que la habia
investigado y sabia que tenia 2varios machos? pero no recordd que le haya nombrado a a Galeano. Dijo que ese dialo acompafio alo
de Ojeda porque lo vié "muy sacado", hasta su hijo menor intercedié para que vaya con el padre para que éste se quedara tranquilo,
asi quesedirigieron alacasay a llegar los atendié lamujer de Ojeda haciéndolos ingresar. C. le explico que habia descubierto la
existencia de intercambio de llamadas entre ellay Ojeda, y que queria aclarar la situacion, yaque si era cierto que tenian una
relacién le ibaa pegar untiro en lacabeza. A o que laesposa le pregunta acercadel vinculo que la unia con su marido, aclarando la
deponente que eran solo amigos. Ante esto, la mujer se comunica con Ojeda para que fueraa domicilio. Que no eralaprimeravez
gue C. le hacia escena de celos por tener contacto con otros hombres. Por Gltimo, negd haber visto a su marido alguna vez armado
aunque a preguntas de la fiscalia reconocio a su ex pareja capaz de cometer éste homicidio. De todos | os testimonios transcriptos,
los cuales no tienen relacion entre si, surge como denominador comun que H. C. se dedico ainvestigar, acechar e intimidar alos
supuestos amantes de su mujer. A pesar de las descalificaciones por parte del Dr. Ulises Saccella en sus alegatos a cada uno de
ellos, los mismos fueron, ami juicio veracesy creibles, limitandose solo arelatar las vivencias percibidas a través de sus sentidos.
Pensar en un complot preordenado para perjudicarlo como pretendi6 insinuar el encartado esami modo de ver esir demasiado
lgjos. L as descalificaciones a sus compafieros de trabajo, calificandolos como "raros’, "especiaes' y "drogadicto”, etc. no
desmerecen en absoluto sus testimonios. Pues entiendo que la evaluacion de un testimonio como lo hace gran parte de la doctrina
maés jerarquizada, no puede basarse lisay llanamente en los principios de lalégica, sino que debe auxiliarse con los principios de la
psicologia, psiquiatria, sociologia, laexperienciay el sentido comun del juzgador. Es en esa inteleccion que los considero idoneos y
veraces. El Sr. Defensor cuestiona la capacidad del testigo Dorigo dado su condicién de adicto alas drogas, circunstancia ésta
que fuera reconocida por el propio testigo, por lo que no resultaria a su criterio un testigo habil. Delaobservacion del testigo y
del andlisis de su exposicién no advierto ninguna circunstancia que amerite alguna objecion a su testimonio. Ha sido coherente y
preciso en su relato dando explicaciones acabadas y fundadas a sus aseveraciones.  Como un dato objetivo debe valorarse el
informe elaborado por la Direccién de Tecnologias aplicadas mediante el sistema VAIC que consta de 27.068 |lamadas
comprendidas entre el periodo del 11/04/2014 al 30/06/2014. Del cua se extrae que €l abonado ... que utilizabaH. A. C. en el
periodo investigado posee un total de 2.176 [lamadas comprendidas desde 11/04/2014 al 30/06/2014, ya sean entre [lamadas
entrantes, salientes 0 mensgjes de textos entrantes y salientes, tal cual surge del informe que luce afs. 425/430 incorporado al debate
por sulectura.  Detal informe seinfiere que C. desde el celular citado entabld dos comunicaciones con la victima Alfredo
Galeano abonado ..., y que Francisco Dorigo compafiero de trabajo del Ministerio de Asuntos Agrarios de la Provinciatambién se
comunicé en veintiun oportunidades con C. y en dos oportunidades con Alfredo Galeano (ver al efecto fs. 426/vta. del informe).
También surge que tanto el abonado H. C. y el abonado Alfredo Galeano con los respectivos celulares citados "ut supra' poseen en
comun alos abonados Dorigo y a Marcela Kaufmann (esposade C.) con losnimeros ... y ... de éstalltima.  Merece destacarse lo
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que resultadel informe que durante el periodo investigado, €l abonado ... perteneciente a citado C. Uinicamente es captado por la
Geocel decalle 3N° ... entre 38 y 39 el dia 03/06/2014 alas 12:43 horas, que resulta ser el dia posterior alas |lamadas del abonado
perteneciente a Francisco Dorigo y lasrestantes del diadel hecho. ~ También otro punto significativo del informe resulta ser las
numerosisimas llamadas entre Marcela Kaufman y Alfredo Galeano. Se registraron de conformidad alo ilustrado afs. 427/vta. més
de ciento cinco llamadas realizadas por la esposade C. alavictima de autos con €l teléfono celular nimero .... Posteriormente
cambi6 Kaufmann de celular Ilamando a Galeano con su nimero nuevo €l ... en el periodo comprendido entre el 31/05/2014 al
2/06/2014 en catorce oportunidades. Péngase de relieve la circunstancia de que el celular perteneciente al encartado se
encontraba captado por la Geocel de calle 3 N° ... entre 38 y 39 (ubicada aproximadamente doscientos metros del domicilio dela
victima) el mismo dia 10 de junio del afio 2014, en cercanias del domicilio de lavictimay en horario préximo ala tltimallamada
recibida con vida por Alfredo Galeano por parte de su esposa Eleonora Ferrario. En consonancia con el informe descripto ha
prestado testimonio en la audiencia de debate PABLO ZAIKOWSKI de ampliatrayectoria con méas de diez mil comunicaciones
analizadas quien con marcada coherenciay claridad expuso sobre las ventajas y virtudes del sistema VVAIC que permite dar sentido
[6gico alainformacion remitida por las empresas de tel ecomunicaciones. Se le exhibid a pedido de parte el informe incorporado al
debate por su lecturaafs. 430/432 y explico que cada antena emite una onda de radio dentro de la frecuencia de cada empresa. En su
declaracion el experto ha dado cuenta que por medio del informe VAIC se pudo determinar el periplo efectuado ese dia por €
abonado ... utilizado por C. através de su captacion por las diversas antenas que indican el regreso a su domicilio en €l horario de las
23:48 horas. En referenciaalainterpretacion de la presentacion expuesta por €l Sr. Defensor en sus alegatos del sistema VAIC
debo decir que el mismo carece del archivo cronoldgico del cual se esta observando €l registro comunicacional.  Sabido es que
dentro del sistema comunicacional utilizado, €l archivo cronoldgico es una columnaindependiente dentro de los items, €l cua aporta
datos indispensables y necesarios tales como el nimero de teléfono que se investiga, la direccion de las |lamadas de la empresa que
lainforma, etc. a no ser referido en sus conclusiones, el mismo carece de unareferencia vaida que esla Unicaformaque €l sistema
puede ubicar a registro en si mismo. Demas esta decir que la columna archivo cronol égico es fundamental porque sabemos a
quien hace referenciala ubicacion de la Geocel. Sin estainformacion no hay conclusion certera en un informe referido al sistema
VAIC. Tampoco es exactalaaseveracion del Sr. Defensor porque no se ha observado un pardmetro completo de las
comunicaciones del abonado ... para poder compararlas con las del abonado ..., ni tan siquiera se conoce la ubicacion del abonado ...
enesemomento.  No se hizo especial hincapié porque se desconoce latotalidad de los nimeros de laflota de teléfonos de C. de
conformidad alo expuesto precedentemente por el defensor.  También es erréneala afirmacion del Sr. Defensor dado quelo
sefialado son dos Ilamadas facturadas a Kaufmann que no se concretaron y en las dos lareferenciaes del celular de Kaufmann y no
ladel celular de C., por tanto es inexacta esta apreciacion. Enigual direccionalidad tampoco es certero |o aseverado por la
defensa dado que la geocel que se estaviendo esladel celular terminado ..., no estan cargadas las comunicaciones del celular
terminado en ..., por tanto no se puede afirmar con certeza que | as dos estén en lamisma celda. En un mismo sentido es erréneo
lo expuesto porque aun celular lo tomaunacelday a segundo otra celda, lo que daala conclusion de que Kaufman estaba en las
cercanias de su domicilio mientras que €l ... estaba en las cercanias del lugar del hecho. En su faz conclusiva el Sr. Defensor
afirmaque los moévilesterminadosen ..., ... y ... se encuentran dentro del alcance de la celda de la antena que se ubica
aproximadamente a doscientos metros del lugar del hecho. Esta aseveracion, carece ami juicio de autenticidad dado que no se
observa un estudio detallado del mavil terminado en ..., no pudiendo distinguir la ubicacion del teléfono terminado en ... y del
teléfono que esta a nombre de la Sra. Kaufman, a no conocer el archivo cronoldgico que da origen alos llamados, por ello no es
exacto que todos | os teléfonos se encuentran en lamisma zonatal como lo expusiera el distinguido Defensor. A ello aduno €l
informe evacuado por las autoridades del Registro Nacional de armas de fs. 528 coincidente con lo informado afs. 776 que acredita
gue H. F. C. adquirié mediante transferencia efectuada por "Armeria Casa Amadeo" un revolver marca Rossi calibre 38 Nro. ...
Péarrafo aparte, el imputado H. F. C. hizo uso de su derecho de prestar declaracion en la audiencia. Demas esta decir que su
exposicidn se ve claramente reflejada en extensas consideraciones sobre topicos secundarios y gjenos alaimputacion claray
concreta realizada por la Fiscalia. Relata pormenorizadamente conflictos de indole conyugal en |los cuales resulta victima del
destrato de su mujer en lafas afectivay econdmica.  Aseveraque investigd a su mujer para demostrarle a sus hijos que fue ellala
causante de la ruptura matrimonial por las constantes infidelidades cometidas. Debido a ello propici6 unareunion en lavivienda de
Ojedatratando de "desenmascarar” a su esposay que la misma admitieralarelacion que mantenia con el duefio de la casa.

Admitié también que en el ambito laboral contaba sus infidelidades a pesar de que los compafieros de trabajo eran gente muy "rara’
y "especial". Denosto en particular a su compariero Francisco Dorigo, ya que a ser consumidor de droga esta circunstancialo
convertia en un enfermo, afin de denostar a uno de los testigos que mas |o perjudico en su relato. Su deposicion fuelargay
precisaen detallar situaciones que considerabainmorales respecto a su mujer y alas fotografias de su hija Paula, alas que
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caracterizd como "escandalosas'. En este orden de ideas responsabiliza a su mujer dado que a su modo de ver éstaimpulsaba a su
hijaen estetipo derubro.  Expuso en ultimo lugar larelacion sentimental que comenzé con Mariana Guardia a mediados del mes
de abril del afio 2014. Refiri6 con nitidos detalles la relacion amorosa desde sus comienzos hasta el dia de la fecha. Respecto de
todo su parlamento debo decir que fue muy convincente, incluso frente a ciertas manifestaciones de Marcela Kaufmann, en aspectos
relativos aladinamicafamiliar y derrotero de larelacion matrimonial. Sin embargo, preguntado que fue respecto de los Ilamados

telef Onicos realizados a Galeano tanto desde su propio celular como desde €l perteneciente a Francisco Dorigo, no pudo brindar
ninguna justificacion - con visos de logicidad - para su existencia. De igual modo, tampoco pudo explicar fundadamente las razones
por las que € testigo De Zan, con quien no guarda ningun tipo de relacién, dii cuenta de las expresiones que oy6 de su boca.
Finalmente los peritos psiquidtras Dres. PABLO RAMON FORTESYy laDra. ALDANA FLORES, ambos forenses de la asesoria
pericial de tribunales, quienes ratificaron por completo su informe obrante afs. 1010/1011vta, incorporado al debate por su lectura.
En laaudienciade juicio describieron a encartado como portador de una personalidad narcisista, aclarando no del tipo patol gico,
gue se cree superior alos demas, siendo asi que dicha estructura esta descripta minuciosamente por € Mental Health Dictionary
Definitios (DCM), quien se compara sisteméti camente con las personas que |o rodean. Por eso Ojeda - supuesto amante de su
mujer - no se presenta como un rival anivel psiquico, son elocuentes los términos vertidos a Kaufmann sobre éste tépico "esun
negro electricista’ y lo desecha por completo de su lista a no alcanzar un nivel de valoracion suficiente para competir con él. El otro
que confronta es un objeto amedir y comparar.  Otra caracteristica de personalidad sefialada por los idoneos, es que dichas
persona se presentan desde un lugar por encima de |os demas con escasa empatiapor el otro.  Asi es como C. en su discurso
reiteradamente ha desmerecido a su compariero de trabajo Dorigo, calificandolo de drogadicto y enfermo, al fiscal le imputa lentitud
en su accionar y en relacion a su primer letrado defensor pone en telade juicio su profesionalidad. Este tipo de personalidad
revelarasgos muy claramente descriptos por os profesionales de vasta experiencia en la materiacomo la Dra. Floresy el Dr. Fortes:
exagerado sentido de la propiaimportancia de sus logrosy capacidades con necesidad de admiracion y reconoci miento
descalificando alos demés, creencia de merecer un trato especial acorde alaimagen que tiene de si mismo, facilidad de emplear el
discurso en su beneficio, tendencia a situarse por encima de ciertas normasy convicciones que no o alcanzan por su
excepcionalidad.  Como corolario de todo lo resefiado debo concluir, sin hesitacion, que el encartado se encontraba obsesionado
en hallar a supuesto amante de su mujer. Paraello concurrié - como el mismo afirmé en el debate - alaempresa Movistar para
informarse de los llamados efectuados y recibidos por su esposa. Elaboro unalista de los hombres que se comunicaban con su
mujer tal como sefial 6 el testigo Dorigo - quien en €l juicio describrié a C. como una persona obsesionaday preocupado por €l tema
- solicitandole el imputado su celular para efectuar I1amados tel ef 6nicos alos mismos. En ese mismo orden de ideas, su esposa
Marcela Kaufmann refirié cuatro supuestos amantes que su esposo C. investigaba. El testimonio brindado por Vicente Dario
Ojedaen la audiencia de debate sobre este tépico es revelador en cuanto ala desesperacion del encartado de investigar, acechar y
amenazar alas personas que consideraba amantes de su esposa.  Georgina Ojedarelaté en lamismadireccionalidad que cuando se
presento en su vivienda parainterpelar alafamiliay aclarar si su padre era amante de su esposa, no dudd en afirmar que se
encontraba armado y que ibaamatar a Ojeda si se comprobaba que era amante de Marcela Kaufmann. Esta reunion armada por C.
en lavivienda de Ojeda parainterpelar a su esposay al supuesto amante en presencia de los miembros de ambas familias evidencia
una conducta que se concuerda plenamente con el informe presentado por |os peritos Floresy Forte tratados precedentemente. Y
es aca donde cobra plenamente relevancia que para C. €l otro que confronta es un objeto amedir y comparar. Y en esas mediciones
de supuestos valores ideados, Ojeda resultd perdidoso por ser "un negro electricista’ segiin fuera sefialado por C. a su mujer,
desechandolo como competidor por no estar a su altura. En contrapartida Galeano era un hombre joven, apuesto y exitoso con las
muj eres. Por tanto su halo de confianzay autoadmiracion exagerada se ve claramente impactado al comparar en su configuracion
narcisistael desmedro de su grandiosidad.  Todo este conjunto de indiciosy circunstancia s que analizados en forma particular y
segmentaria poco aportarian conjugados armoénicamente en un todo me lleva ala univoca conviccién que H. F. C. es el autor del
ilicito que se le enrostra. Es sabido que losindicios son circunstancias conocidas que a través de un proceso de razonamiento
permiten arribar a una conclusion acerca de un hecho que intenta acreditarse. El elemento conocido opera como "detonador”
-afirma Jauchen en su Tratado de la Prueba en Materia Penal- de una inferencia o razonamiento consistente en desprender el
conocimiento del hecho delictuoso tomando como punto de partidaa primero.  La pruebareside en lainferencia que conduce del
elemento probatorio conocido a hecho sometido a prueba, sostiene el autor. Lafuerza probatoria de esta pruebaradicaen la
I6gica del razonamiento utilizado, la experiencia del evaluador y el grado de conocimiento que se tenga de | as circunstancias del
hecho que se han dado por ciertas.  Asi, sellegard a un resultado inequivoco, sin posibilidad |6gica de arribar ala conclusién
contraria. Los elementos indiciarios asi, obtenidos deben analizarse de maneraindividual y luego conectéarselos, siempre de
maneraldgica, hasta arribar a una conclusion acerca del hecho que se pretende acreditar. Lapruebaindiciariaasi conformada
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revestira idéntica eficacia que la de otra naturaleza, tal latestimonial o ladocumental y asi se han expedido desde antafio tanto la
doctrina como lajurisprudencia, por lo que ala cuestion en tratamiento voto por la afirmativa por ser mi conviccién sincera (arts.
210, 371 reglasegunda, 373y ccts. del C.P.P.).- A lamisma cuestion laDra. Liliana Elizabeth Torrisi voto en igual sentidoy por
idénticos fundamentos por ser ello su sincera conviccion (arts. 210, 371 regla segunda, 373y ccts. del C.P.P.).-  Alacuestiénen
tratamiento laDra. SilviaHoerr votd en igual sentido y por los mismos fundamentos, por ser ello su sincera conviccion (arts. 210,
371 reglasegunda, 373y ccts. del C.P.P.).-  Tercera: ¢Proceden en el caso eximentes de responsabilidad? A lacuestion
planteada el Sr. Juez Dr. Claudio Bernard dijo: No encuentro eximentes ni han sido invocadas por las partes por o que ala
cuestion en tratamiento voto por la negativa por ser mi sincera conviccion (arts. 210, 371 reglatercera, 373y ccts. del C.P.P).- A
lamisma cuestion la Dra. Liliana Elizabeth Torrisi votd en igual sentido y por idénticos fundamentos por ser ello su sincera
conviccion (arts. 210, 371 reglatercera, 373y ccts. del C.P.P.).- A lacuestion en tratamiento la Sra. Silvia Hoerr vot6 en igual
sentido y por los mismos fundamentos, por ser ello su sincera conviccion (arts. 210, 371 reglatercera, 373y ccts. del C.P.P.).-
Cuarta: ¢Se han verificado atenuantes? A dichacuestion € Sr. Juez Dr. Claudio Bernard expresd:  Valoro como atenuante la
carencia de antecedentes conforme surge del informe del Registro Nacional de Reincidenciade fs. 890y 1190/1191 y del Ministerio
de Seguridad de fs. 1192, méxime teniendo en cuenta que se trata de una persona que ha atravesado gran parte de su vida. Por
otro lado considero el buen concepto puesto de manifiesto tanto por sus comparieros de trabajo, os que he valorado precedentemente
y acuyos dichos me remito en honor ala brevedad, ya que lamayoria de ellos en referenciaa imputado C. dijeron que se trataba de
una persona solidariay preocupada por los problemas de sus compafieros.  Su vecina Graciela Mauricia Pastrana dio igualmente
cuenta de un buen concepto como amigos y vecinos, de trato frecuente a través de varios afios de cercana vecindad. En igual sentido
computo los dichos de César Flores, amigo de C. por més de treinta afios, quien relatara que se trataba de una buena persona con la
gue nunca habia tenido problemas a través de los largos afios de amistad. A su vez todos ellos dieron cuenta de la condicién de
trabajador del imputado, quedando acreditado en el debate que llegd atener tres trabajos simultaneos. Circunstancias todas estas que
deberén ser consideradas al momento de justipreciar la pena aimponer. Por o expuesto ala cuestion en tratamiento voto por la
afirmativa por ser ello mi conviccion sincera (arts. 40y 41 del Cédigo Penal y 210, 371 regla cuarta, 373y ccts. del C.P.P.).- Ala
misma cuestion la Sra. Juez Dra. Liliana Elizabeth Torrisi voté en idéntico sentido y por los mismos fundamentos, por ser ello su
sincera conviccion (arts. 40 y 41 del Codigo Penal y 210, 371 reglacuarta, 373y ccts. del C.P.P.).- A lamisma cuestion
planteada la Sra. Juez Dra. Silvia Hoerr voté en idéntico sentido y por los mismos fundamentos, por ser su sincera conviccion (arts.
40y 41 del Cédigo Penal y 210, 371 regla cuarta, 373y ccts. del C.P.P.).-  Quinta: ¢Concurren agravantes? A lacuestién en
tratamiento el Sr. Juez Dr. Claudio Bernard dijo: No voy avalorar ninguna de las agravantes solicitadas en atencién ala
calificacion que habré de propiciar. Tratar en este tépico las mismas agravantes propiciadas por ambas partes acusatorias implicaria
un "ne bisinidem" vedado por nuestro ordenamiento legal. Por o expuesto, voto por la negativa por ser ello mi conviccién sincera
(arts. 40 y 41 del Codigo Pend y 210, 371 reglaquinta, 373y ccts. del C.P.P.).- A lamismacuestion la Sra. Juez Dra. Liliana
Elizabeth Torrisi expreso: Como agravante voy a considerar la extension del dafio causado en cuanto alaedad delavictimay su
condicion de jefe de familia con dos hijas de corta edad. Circunstancias estas que deben ser consideradas a momento de evaluar la
pena. Descarto como circunstancias agravantes de modalidad |as invocadas por la parte acusadora, por entender que - tal como lo
he sostenido en la cuestion primera - 1os hechos se produjeron dentro del gjido urbano, que las calles se encontraban iluminadas, de
lo cual han dado cuenta los testigos val orados precedentemente Ferrario, Gruszeczkay Gremillon acudiendo instantes después al
lugar junto a varios transelntes entre ellos Vallgjosy Larin'y personal policial, lamanera en que facilité la noche los hechos que se
le atribuyen al imputado no ha quedado debidamente acreditada en el debate, tal como lo requiere la jurisprudencia emanada de la
Suprema Corte de Provincia.  Por Ultimo consider6 la fiscalia lainstruccion universitariadel imputado, contar con empleo
estable, edad, madurez que le permite discernir entre lo bueno y lo malo, inteligente parainternalizar el disvalor de lanorma. No voy
aconsiderar estas circunstancias en atencion a gque su accionar se vio condicionado por un marco pasional que excede las
condiciones personalesy de educacion del imputado.  Respecto alamodalidad delictiva argliida por la Fiscaliala mismano
excede el marco de lafiguraque propiciaré en el acapite correspondiente. Por 1o expuesto, voto por la afirmativay la negativa por su
orden, por ser ello mi conviccion sincera (arts. 40 y 41 del Codigo Penal y 210, 371 reglaquinta, 373y ccts. del C.P.P.).- Ala
misma cuestion planteada la Sra. Juez Dra. Silvia Hoerr votd en idéntico sentido y por los mismos fundamentos alos de su colega
Dra. LilianaE. Torrisi por ser su sincera conviccion (arts. 40 y 41 del Codigo Penal y 210, 371 reglaquinta, 373y ccts. del C.P.P.).-
VEREDICTO  En mérito al resultado que arrojan las cuestiones votadas precedentemente, el TRIBUNAL RESUELVE: a)
Pronunciar veredicto CONDENATORIO respecto de H. F. C. enrelacion a hecho analizado en la presente como "Hecho I por €l
que fuera acusado. b) Pronunciar veredicto ABSOLUTORIO respecto de H. F. C. en relacion a evento identificado como "Hecho
1", por los motivos ali expuestos. Con o que termind el acto firmando |os Sefiores Jueces.- SENTENCIA  Conformelo
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resuelto unanimemente por €l Tribunal en el veredicto que antecede y atento alo dispuesto en €l art. 375 del Cadigo Procesal Penal,
siguiendo el mismo orden de votacion se plantean las siguientes CUESTIONES: Primera: ¢Como deben adecuarse tipicamente €l
hecho respecto de lo cual se encuentra demostrada la culpabilidad de H. F. C. y que fuese descripto en la cuestion primera del
veredicto? A lacuestion planteada el Sr. Juez Dr. Claudio Bernard dijo:  El hecho en cuestion debe encuadrarse como
homicidio calificado por aevosiay agravado por la utilizacion de arma de fuego en los términos de los arts. 41 bisy 80 inc. 2do. del
C.P. A mi modo de ver hamediado una seleccion especifica de circunstancias para actuar sin riesgos por parte del autor. En
efecto, tal como o sostuviera el distinguido fiscal su obsesion en la busgueda de Galeano esta comprobada por la prueba tratada
precedentemente informado por el sistemaVAIC.  Seacreditd através del mismo la circunstancia de que C. merodeabaen la
vivienda de la victima dias anteriores y en lamisma fecha del suceso, procurando observar €l terreno donde iba a gjecutar a Galeano.
Eligi6 el horario nocturno, donde el flujo vehicular y peatonal se reduce considerablemente. Los que vivimos en ésta ciudad
sabemos que esa zona durante la estacion de invierno y en ese horario es un lugar préacticamente desierto, y lo termina gjecutando sin
riesgos, prueba de ello se acredita con la operacion de autopsia ya tratada en el acapite primero que describe que"...latrayectoria del
disparo hasido de derecha aizquierda, de arriba hacia abajo y de atrés hacia adelante”. Las conclusiones médicas legales de Costi y
Becerradan cuentaque "...Galeano Alfredo Misael, sufrio un cuadro de hemorragiay destruccién traumética encefélica, secundario
auna unica herida de proyectil de arma de fuego que ingresd por laregion parietal derecha de la calota creaneana a endocraneo
ocasionando un cuadro de destruccion del parenquima cerebral y hemorragia intracraneana, situacion que ocasiond el 6bito en forma
inmediata....es menester destacar la presencia de un segundo impacto de proyectil de arma de fuego que ocasiona dafio anivel dela
region lumbar, afectando los tejidos superficiales'. En el mismo sentido la perito histopatol égica en su informe de fs. 881/885
concluy6 que los dos orificios en piel eran compatibles con orificios por proyectiles de arma de fuego, de caracter vital, con
caracteristicas de disparo a corta distancia, con un tiempo de sobrevida breve. Estamos en presencia de un ataque artero y sorpresivo
caracteristico de laaevosia Laaevosia se integra con dos elementos. El primero es que lavictima no este en condiciones de
defenderse que es el elemento objetivo y el segundo aspecto subjetivo, que es donde reside su esencia una accion preordenada para
matar sin peligro parael autor.  Aungue lajurisprudencia ha dicho que el ataque alevoso no significa un estado total de
indefension, puesto que la operativa criminosa puede acontecer de alguna falla de planificacion o de realizacion, compatible alin con
unaespecia capacidad de reaccion de la victima. Consecuentemente, el extremo de laindefension no es considerado en forma
absoluta sino relativa. Asi 1o hamanifestado |a Suprema Corte de Justicia de Mendoza Salall, fallo del 11/08/1986. Enun
mismo sentido y orientacion en referencia a la ausencia de riesgos, no es necesarialatotal ausencia de resistencia, pues laalevosia es
compatible con la posibilidad de una resistencia minimamente riesgosa para €l victimario, ya que €l actuar sin riesgos y sobre seguro
gue exige lamodalidad calificada no se agota en laimposibilidad de reaccién defensiva de la victima, sino que debe contemplar
también idénticaimposibilidad de parte de terceros, conforme Camara Penal de Rosario Luis A. JA 1987 - 1V - 189 y Supremo
Tribunal de Justicia de Entre Rios Sala Penal 27/06/1996 Vilche Héctor R. y otro JA. 1997-111-283. LNO N° 972.859. Como
conclusion de lo resefiado debo decir que el ataque por laespalda, con un arma de grueso calibre, ladireccionalidad de los disparos
dirigidos a centros vitales de la humanidad de la victima, la nocturnidad elegida parallevar acabo el plan criminoso, €l artero
abordaje por sorpresa, son elementos que sin duda alguna posibilitan a sujeto activo a actuar sobre seguro, negando toda posibilidad
de defensa en lavictima, como efectivamente ocurrié.  Asi lo votd, por ser ello mi sincera conviccion (arts. 210, 373, 375 inciso
1°y ccts. del Cadigo Procesal Penal).- A lamismacuestion la Sra. Juez Dra. Liliana Elizabeth Torrisi dijo:  Ta como lo he
adelantado en la cuestion primera del veredicto y de latotalidad de la prueba val orada en ambas cuestiones entiendo no se ha
configurado la agravante de la alevosia que la parte acusadoray mi colegainvocan, ya que ami juicio no se han podido atravesar
con lapruebareunida el plano meramente especulativo y por lo tanto no ha adquirido certeza la postura adoptada. El homicidio
con alevosia es €l que se comete atraicion, con astucia, sobre seguro. Se lleva a cabo utilizando una forma de actuar con sorpresay
sin peligro para el agresor, debiendo existir una situacion real, objetiva, de indefension de la victima quien debe tener unafalta
absoluta de posibilidad de defenderse y un elemento subjetivo o psicol 6gico que consiste en que el autor o sujeto activo provoque
esta situacion, la cree o bien siendo preexistente la aproveche para actuar sin riesgo. De este modo |a agravante ?alevosia? se integra
con ambos elementos, €l objetivo que involucra unavictima sin posibilidades de defensay €l subjetivo que reside en su esencia
determinado por una accion preordenada para matar sin peligro parael autor. Excluye la calificante de alevosia, tal como lo ha
sostenido la doctrinay jurisprudencia mayoritaria, la circunstancia que laindefensién no provenga de una situacion especialmente
querida por el sujeto agente, sino de la simple circunstancia en que victimay victimario se encontraban al momento del homicidio.
El elemento subjetivo de la calificante en tratamiento requiere, sino una premeditacion una preordenacién de la actividad del agente
para actuar sobre seguro, sea procurandose la situacién de indefension o ssmplemente aprovechandose deella. Enla
jurisprudencia se reiteran, como circunstancias configurativas de la alevosia, la privacion ilegitima de lalibertad previaala muerte,
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[levar alavictima mediante engafios a un lugar descampado, que se trate de un nifio pequefio, o una persona dormida maniatada,
entre otras, condiciones toda estas que no se han verificado en los hechos que se le atribuyen a C.. En este sentido es importante
diferenciar entre ese ?plus? que la alevosia requiere y las precauciones que de comin se adoptan para asegurar €l resultado buscado,
pero que no sobrepasan la entidad del dolo homicida simple. Toda empresa delictiva se encuentra precedida de precauciones que el
sujeto activo toma a efectos de asegurar su éxito, sin que ello ?per se? lleve inevitablemente a la aplicacion de una agravante.
Entiendo que todas estas consideraciones relativas alafigura del homicidio con alevosia no se han verificado con la prueba rendida
en laaudiencia como asi tampoco con la que se acompafiara por su lectura. Tal como yalo adelantara el lugar escenario de los
hechos no se trata ni de un lugar descampado, ni un lugar oscuro, ni siquiera se desarroll6 a horas de la madrugada, todavia nos
encontrabamos en las Ultimas horas de la noche, con la posibilidad cierta de que en pocos minutos acudieron al lugar transelintes,
vecinosy personal policial. Por otro lado, lavictima - tal como se ha demostrado con el relato de su propia esposay amigos - lejos
estaba de tener una vida metddica, como aguellas personas que llegan a su hogar |a mayoria de los dias ala misma hora, muy por €l
contrario su profesion de fotégrafo y sus habitos de vida, tal como dijeron - reitero - sus amigos o [levaban aterminar lanoche en
lugares de esparcimiento de la ciudad, circunstancia que hacia que entraray salierade su casatodos los dias a distintos horarios. Ta
es asi, que su esposa Ferrario dio cuenta que el dia de su muerte habia resultado resultado atipico porque habian salido a cine,
cenado afuera, llegado a su casay habia vuelto a salir retornando en un horario poco habitual - cercano alas 23:00 horas - ya que por
lo general llegabamucho después.  Tampoco existe prueba concreta que acredite la manera en que se produjo € encuentro entre
victimay victimario aguellanoche, si existié 0 no discusion previa, todo lo cual generaami juicio un estado de duda acerca de la
modalidad concreta de la accion que pusierafin alavida de Galeano desplegada por e imputado, lo que melleva por € principio
"pro homine" y por la garantia"in dubio pro reo" a descartar la agravante propuesta por lafiscaliay compartida por mi colega
entendiendo que se trata de un homicidio simple agravado por la utilizacion de un arma de fuego, ya que ami juicio no se ha
acreditado el ?plus? que por sobre lafigura bésicarequiere la estipuladaen el art. 80 inciso 2do. del Cadigo Penal. Debiendo
calificarse el hecho como homicidio simple en los términos del art. 79 con la aplicacién de |a agravante genérica contemplada en €l
art. 41 histodos ellos del Codigo Penal. Asi lo voto, por ser ello mi conviccion sincera (arts. 210, 373, 375 inciso 1°y ccts. del
C.P.P).- A lamismacuestion planteadala Sra. Juez Dra. Silvia Hoerr vot6 en idéntico sentido y por los mismos fundamentos a
losde su colegaDra. Liliana E. Torrisi por ser su sincera conviccion (arts. 210, 373, 375inciso 1°y ccts. del C.P.P.).-  Segunda:
¢Qué pronunciamiento debe dictarse? A lacuestion en tratamiento el Sr. Juez Dr. Claudio Bernard dijo: Que € veredicto
condenatorio dictado, la calificacion legal sustentaday el mérito de las circunstancias atenuantes y agravantes, me llevan a propiciar
seleimpongaaH. F. C. A LA PENA DE PRISION PERPETUA, ACCESORIASLEGALESY COSTAS. Asi lo voto por ser mi
sincera conviccion (arts. 5, 12, 19, 29inciso 3°, 40 y 41 del Codigo Penal y 210, 373, 375inciso 2°y ccts. del C.P.P.).- Ala
misma cuestion la Sra. Juez Dra. Liliana Elizabeth Torrisi dijo: En base al veredicto condenatorio, la calificacion legal por mi
sustentada y las circunstancias atenuantes y agravantes que he merituado, entiendo apropiado imponer aH. F. C. lapenade DE
QUINCE (15) ANOS DE PRISION, ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS. Asi lo voto, por ser ello mi conviccion sincera (arts. 5,
12,19, 29 inciso 3°, 40y 41 del Cadigo Penal y 210, 373, 375 inciso 2°y ccts. del C.P.P.).- A lacuestion planteadala Sra. Juez
Dra. SilviaHoerr vot6 en idéntico sentido y por iguales argumentos a su colega Dra. LilianaE. Torrisi, por ser ello su conviccion
sincera (arts. 5, 12, 19, 29 inciso 3°, 40 y 41 del Codigo Penal y 210, 373, 375inciso 2°y ccts. del C.P.P.).-  Por ello: de
conformidad con lo merituado y lo prescripto por los arts. 5, 12, 19, 29 inciso 3°, 40, 41, 41 bis, 79 del Codigo Penal y 1, 4, 210,
373, 375, 530, 531 y ccts. del Codigo Procesal Penal,  EL TRIBUNAL RESUELVE:  |.- POR UNANIMIDAD, CONDENAR
A H. F. C,, quien resulta ser bidlogo, divorciado, argentino, nacido € 16 de mayo de 1962 en La Plata, hijo de Jorge Hugo C.
Velazco y de Matilde Argenide Bragagnolo, titular del DNI nro.... y con domicilio en calle 89 N° ... de estaciudad, Y POR

MAY ORIA IMPONERLE LA PENA DE QUINCE (15) ANOS DE PRISION, ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS, por
encontrarlo autor penalmente responsable del delito de homicidio simple agravado por haberse cometido mediante el empleo de
armade fuego en los términos de los arts. 41 bisy 79 del Codigo Penal; hecho acaecido en laciudad de La Platael dia 10 de junio
del afio 2014 y del que resulto victima Alfredo Misael Galeano.  11.- ORDENAR LA FORMACION DE CAUSA POR
SEPARADO PARA INVESTIGAR LA POSIBLE COMISION DE DELITOS DE ACCION PUBLICA A QUE DIERA LUGAR
LO DECLARADO POR VIVIANA FERNANDEZ LECCE, como asi también en relacién ala conducta asumida por el Sr. Juez de
Garantias Dr. Juan Pablo Masi, alaluz de lo manifestado por €l Sr. Fiscal y el Sr. Defensor Particular del imputado C. en sus
alegatos finales, toda vez que aquella manifestd haber concurrido a prestar declaracion a pedido del magistrado. A tal fin se obtendra
copiade lapresente, del actade debate, de latestimonial obrante afs. 1139/vta. y testimonio de |o declarado en €l juicio, las que
seran remitidas a Fiscalia General asusefectos.  |11.- ORDENAR LA FORMACION DE CAUSA POR SEPARADO PARA
INVESTIGAR LA POSIBLE COMISION DEL DELITO DE FALSO TESTIMONIO POR PARTE DE MARCELA KAUFMANN,
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en tanto negd haber mantenido una relacion sentimental con la victima Galeano; el fluido de comunicaciones existente entre su
celular y € del nombrado y haber mantenido una comunicacion con el imputado la noche del hecho - conforme surge del sistema
VAIC cuyainfalibidad se hatenido por acreditada - tal como fuera advertido en €l transcurso de la audienciagracias ala
inmediacion. A tal fin, se obtendré testimonio de sus declaraciones prestadas en la causa como en €l juicio, del informe de mencién
y de la presente, las que seran también remitidas a la Fiscalia General a sus efectos. IV.REMITIR LA CAUSA A LA
FISCALIA GENERAL afin que se continle con lainvestigacion paradar con posibles coautores del aqui imputado, atento ala
informacion que se desprende del sistema VAIC. REGISTRESE. Notifiquese por su lectura conforme |o normado por €l dltimo
parrafo del art. 374 del C.P.P.-  Firmey consentida, practiquese computo de vencimiento de penay efectlense las comunicaciones
deley a Ministerio de Seguridad de la Provincia de Buenos Airesy Registro Nacional de Reincidencia.-  Cumplido, remitanse
copias de la causa a la Receptoria Penal afin que se determine el Juzgado de Ejecucion Penal Dptal aintervenir (art. 25 del C.P.P.),
anotando al detenido a exclusiva disposicién de dicha sede. Daday firmada en la sala de nuestro publico despacho, en la ciudad

de LaPlata, alos veintisiete dias del mes de septiembre del afio dos mil diecisiete.- Correlaciones:
M., J. N. /procesamiento (caso Angeles Rawson) - Cam. Nac. Crim. y Correc. - 06/09/2013 - Cita digital IUSIJU210043D
020293E
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