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Demanda De Danos Y Perjuicios Tasa Activa De Interes

JURISPRUDENCIA Demanda de dafios y perjuicios. Tasa activa de interés Se

confirmala sentencia apelada en cuanto hizo lugar parcialmente ala demanda por dafios y perjuicios promovida.
Argentina, alos ... dias del mes de diciembre de dos mil diez y seis, reunidos en acuerdo |os sres. Jueces de la Sala ?C? en |os autos
?CHAVES, FRANCISCO C/ SUAREZ, MARIA ADRIANA Y OTRO S/ DANOSY PERJUICIOS?, expediente n* 49.436/2009
,en la Ciudad de Buenos Aires, Capital de la Rca.,respecto de la sentencia corriente afs.513/525, el tribunal establecié lasiguiente
cuestion aresolver :  Segustaaderecho lasentenciaapelada?  Practicado €l sorteo , resulté que la votacién debia efectuarse en
el orden siguiente: Diaz Soliminey Alvarez Julia.- LaVocalian® 8 no participadel Acuerdo por encontrarse vacante ( cfe.
Decreto Pen n° 600/2016).-  Sobre la cuestion propuesta el Doctor Diaz Soliminedijo:  Lasentenciaacogi6 parcialmente la
demanda promovida por Francisco Chavez , contra Maria Adriana Suarez y Parana SA de Seguros por dafiosy perjuicios.Con costas

El pronunciamiento fue apelado por el actor afs. 521 .El recurrente se agravia afs. 545/46, siendo replicados afs.549/552. A
fs. 529 apelala citada en garantia, quien expresa agravios afs. 541/543,contestados afs. 547. A continuacion , por ende, seran
tratadas las quejas formuladas por los recurrentes.  DANO PSICILOGICO Y TRATAMIENTO:  El actor se queja por cuanto el
sentenciante de grado desestimo la recepcion del presente rubro, peticionando que de conformidad con la prueba producida en autos
seareceptado €l reclamo.  Obran en |os presentes actuados dos dictamenes sobre la cuestion en examen. El primero que corre a
s.238/243 emanado de la Facultad de Psicologia, en €l cual sefiala que la victima presenta unaincapacidad actual del 10% -
Reaccion Vivencial Anormal Neurdética con manifestacion fobica Grado 11 -, €l que guarda seguin lo sostienen, relacion causal con el
accidente de autos - ver punto 4 del informe-.  Por su parte el perito médico legista actuante en estos obrados - ver fs.456/61
luego de realizar los estudios clinicos y complementarios, concluye que el actor tanto en lafaz fisica como psicol gica no presenta
incapacidad que guarde vinculacion con el accidente tratado en estos obrados- ver punto I X Conclusiones - ratificando lo expuesto
en el punto 111 donde claramente sefiala que ?no presentaincapacidad a punto de partida de dafio psiquico?.  Laexperticiafue
motivo de impugnacion afs. 465/466 por la actora, atacando las conclusiones arribadas sin brindar fundamentos de naturaleza
técnico- cientifico que descalifiquen sus aseveraciones.  En su respuesta a laimpugnacion- ver fs. 485/487 - , ahonda alln més
sobre laincapacidad psicol dgica, desarrollando sus fundamentos e indicado que la situacion por la cual la Facultad de Psicologia
otorgd incapacidad , esto es la condicién visual del actor , no fue empeorada ni originada por €l accidente tratado.  Por lo cual
concluye que si bien el demandante presenta un trastorno adaptativo, este proviene de su discapacidad visual , que no guarda
relacién causal o concausal con el accidente motivo del presente proceso.  Es necesario sefidar que el juez tiene lafacultad de
establecer el valor probatorio del peritaje, estimar |afuerza probatoria no es otra que verificar los juicios del experto, mediante un
examen 16gico gnoseol ogico de ese fendmeno que se denomina periciay del seno del cual surgen los juicios que constituyen el
dictamen ( Cfe. CNSalaH, 13-8-97 Chiricola, N. ¢/ Sorial. & dafiosy perjuicios). Asmismo, y enlamismalineade
pensamiento , el dictamen de los peritos no es vinculante ni obligatorio para el juzgador , por lo cual comparto el criterio sustentado
por € ?a-quo? en cuanto otorgd valor probatorio ala experticia elaborada por el médico legista actuante Doctor Edgardo G. Presta,
paralo cual considerd losfundamentostécnicos.  En base a estas conclusiones, considero que el dafio pssiquico y €l correlativo
tratamiento no guardan relacion causal con el evento - cfe. art. 901,902 y ccs. del cédigo Civil -, y no escapa a este vocal que los
dafios visuales que se describen en la pericia no han sido mencionados en la demanda como originados en €l hecho - ver fs.22/30 ,
cfe. articulo 330 del CPCC-.  Por lo cual propongo al Acuerdo el rechazo delaquga.  DANO MORAL Examinado €l
escrito de fs. 545/547 - punto B ?Dafio mora ? -,debo decir que la expresion de agravios debe importar una critica concretay
razonada de | as partes apelantes del fallo que consideren equivocadas.  Esta critica representa necesariamente un ataque tendiente
aladestruccion del decisorio recurrido, en lao las partes que |as apel antes entienden que le genera perjuicio.Ello necesariamente
importa que |os mismos deben contener fundamentos 'y una explicacion l6gica de por qué el juez ha errado en la construccién [6gica
desudecision.  Como resume lamejor doctrina, representada por lajurisprudenciay existencia de unanormalegal expresa como
es el articulo 265 del CPCC, ha de presentarse una critica precisa de cuales son los errores que la resolucién contiene, yaseaen la
apreciacion de los hechos o en la aplicacion del derecho ( Areal-Fenochietto, Manual de derecho Procesal Civil y Comercial, tomo
I, pag. 577). Laexpresion de agravios en examen no refutatotal o parcialmente las conclusiones establecidas en la sentencia, no
siendo los conceptos merecedores de una verdadera critica razonada , en los términos del articulo 265 del CPCC, €l agraviado ha
omitido realizar un ataque directo y pertinente a la fundamentacion del decisorio en crisis, solamente se han limitado a expresar una
meradisconformidad.  Laclaray medulosa sentencia de grado en cuanto al tratamiento dado al rubro,se limitd como seindicaraa
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undisentimiento.  Bajo estos parametros la orfandad de agravio es total,se limita a ? disentir? con las conclusiones del

magistrado, afirmando que no es correcta.  El pseudo agravio expuesto , en el cual pretende poner de manifiesto el error incurrido
por e ?a-quo? no se ha aportado una verdadera critica alos solidos fundamentos del decisorio,sefialando |os yerros incurridos, y
careciendo por ende, de efectividad dicha expresion de agravios en la demostracién del error ? in iudicando?, es decir respecto de la
ilegalidad einjusticiadel fallo ( Cfe. CNCiv. SalaK, 18-12-89 Arfuso C. ¢/ MCBA , LL diario del 9-5-90; en similar sentido:
CNCiv. esta Sala, 27-3-81, Vermik ¢/ Missi: idem idem L.550.664 del 5-8-2010;CNCiv. SalaF, 8-6-79, LL 1979-C-582 ; Incom.
SalaC, 4-6-82, LL 1983-A-352 entre otros).  Por |o expuesto, propongo al Acuerdo confirmar la sentenciaen el punto que fuera
materiade agravios. INTERESES. Sequejal A citadaen garantia de la aplicacion al caso de losintereses calculados alatasa
activa, sosteniendo que los mismos generan un enriquecimiento indebido, por o cua peticiona que se morigeren y se aplique latasa
pasiva.  Sobre el agravio sefialo que no puede soslayarse que laley 26.853 de creacion de las Camaras Federal es de Casacion
deroga el articulo 303 del Cédigo Procesal. Tampoco se desconoce que su interpretacion ha dado lugar a distintas posturas en orden
alaactual vigencia de tal derogacion, ya que segin una de ellas, la derogacion expresa de los articulos 302 y 303 del Cadigo
Procesal opera de acuerdo a citado articulo 15 delaley a partir de su publicacion, mientras que parala otra posicion la
obligatoriedad parala Camaray los jueces de primerainstancia de la doctrina plenaria se mantiene vigente hasta tanto no suceda un
hecho futuro eincierto, como es la constitucion de los tribunales previstos por laley 26.853 y la puesta en funcionamiento de las
respectivas Camaras.  Ahorabien, no obstante ello y sin perjuicio de cual de aquellas se adopte sobre la vigencia temporal de tal
derogacion, lo cierto es que se comparte lainterpretacion legal y los fundamentos que resultan del voto de lamayoriadel fallo
plenario de esta Excma. Camara ?Samudio de Martinez, L. ¢/ Transportes Doscientos Setenta SA & ds. y ps.? ( 20 de abril del afio
2009), lamisma deviene aplicable a presentey ello sellala suerte adversade laqueja, ello sin perjuicio de sefidlar que conforme lo
sostuve preteritamente y en diversos precedentes,que la tasa pasiva era la que debia aplicarse sobre aquellas partidas fijadas a val ores
actuales desde que cada perjuicio se originé hastalafecha de la sentenciadefinitiva.  Adentrandonos en un nuevo estudio del tema
en cuestion, y el cambio de las circunstancias de hecho existentes a momento del dictado del plenario, meindujeron a cambiar la
posicion sostenida.  En este entendimiento,considero que debe aplicarse latasa activa al capital de condena desde el momento del
hecho, toda vez que la misma no genera o configura un ? enriquecimiento indebido? ni una ?doble actualizacion?.Si asi fuerae
importara una situacion excepcional que se apartara de laregla general establecida en el mencionado plenario debe ser probada en
forma claray contundente por el deudor en el ambito del proceso ( cfe. art. 377 del CPCC), circunstancia que no se verificaen el
presente, y por lo cual voto que se desestime el agravio tratado.  Por lo cual propongo a Acuerdo confirmar el decisorio en lo que
fuemateriadequeja.  Lascostas de la Alzada atento el principio objetivo de la derrota, seran soportadas por la actora en un 70% y
en un 30% por la citada en garantiaen virtud del resultado obtenido por los apelantes( cfe. art. 68 del CPCC).  Por razones

analogas alas expuestas €l Dr. Alvarez Julid adhirié a voto que antecede.-  Con lo que terminé el acto. OMARLUIS
DIAZ SOLIMINE LUISALVAREZ JULIA. /lInos Aires, ... dediciembre de 2016.- Y VISTOS:  Por lo que resulta de
lavotacion que instruye el Acuerdo que antecede se confirmalasentenciarecurrida.  Las costas de la Alzada se imponen en un
70% alaactoray en un 30% por la citada en garantia ( cfe. art. 68 del CPCC).-  Notifiquesey devuélvase. OMARLUIS
DIAZ SOLIMINE  LUISALVAREZ JULIA. 013655E
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