Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue May 26 10:10:53 2026 / +0000 GMT

Devolucion De Dinero Secuestrado Ley 22415

JURISPRUDENCIA Devolucion de dinero secuestrado. Ley 22415 En el marco
de una causa por infraccién alaley 22415, se confirmalaresolucién que no hizo lugar ala devolucion del dinero secuestrado al
entender que, al menos por el momento, no se esclarecié el origen licito del dinero, razén por lacual aquel podria ser,
eventualmente, objeto de decomiso (art. 305 del C.P.). Buenos Aires, 24 de agosto de 2017.  VISTOS.  El recurso
de apelacion interpuesto a fs. 45/47 de este incidente por ladefensa oficial de D.A.R.M. contralaresolucion de fs. 41/42, también de
este incidente, por lacual € sefior juez acargo del juzgado de lainstancia anterior no hizo lugar a pedido de devolucién del dinero
secuestrado.  El escrito de fs. 56/58 vta. de este incidente, por el cual la defensa oficia de D.A.R.M. informé en los términos del
articulo 454 del C.P.P.N. Y CONSIDERANDO: 1°) Que, enlos autos principales se atribuyé a D.A.R.M. €l intento de extraer
del pais, el 3 de marzo de 2017, tres paquetes que contenian 0.8 gramos, 0.3 gramos'y 0.5 gramos, respectivamente, de
metanfetaminas (identificados como N° 1, 3y 4), un paguete que contenia 1 gramo de marihuana (identificado como N° 2), y la
cantidad de diez mil cien ddlares estadounidenses (U$S 10.100), veinte pesos uruguayos ($ ROU 20), cuatro mil doscientos setenta
pesos mexicanos ($ 4.270) y doscientos cuarenta pesos ($240).  2°) Que, por laresolucion que se encuentra agregada afs. 32/39
de este incidente el sefior juez ?a quo? dispuso, en los autos principales, y en cuanto resulta de interés pararesolver € presente ?...1.-
DECRETAR EL PROCESAMIENTO SIN PRISION PREVENTIVA de D.A.R.M.,...por considerarlo, ?primafacie? autor
penal mente responsable del delito previsto por los articulos 864, inciso 2d?, y 866, primer parrafo, del Codigo Aduanero, en grado
de tentativa, con relacion ala sustancia estupefaciente que se le secuestré al nombrado...? (latranscripcion es copia textua dela
resolucién de fs. 32/39 de este incidente). Aquella decision fue recurrida por la defensa de aquel imputado y constituye el objeto del
expediente CPE 189/2017/5/CA1, deestaSala?B?.  Conrelacion a intento de extraer del paislas divisas audidas por el
considerando anterior, €l sefior juez ?a quo? dispuso: ?...I11.- EXTRAER TESTIMONIOS de la presente causa, y remitirlosala
Direccion General de Aduanas...? afin que seinvestigue la comisién presunta de unainfraccion aduanera en los términos del art.
979 del Cédigo Aduanero. Esta decision fue recurrida por ladefensa oficial de R.M. y por larepresentante del Ministerio Pdblico
Fiscal y el sefior juez a cargo del juzgado de lainstancia anterior concedi6 aquellos recursos. No obstante, este Tribunal dispuso, por
unanimidad, declarar errdneamente concedido €l recurso de apel acién interpuesto por ladefensa oficial de D.A.R.M. y, por mayoria,
declarar erroneamente concedido el recurso de apelacion interpuesto por la sefiorafiscal de lainstancia anterior (CPE
189/2017/5/CA1, res. del 13/07/2017, Reg. Interno N° 468/17, deestaSala?B?).  3°) Que, el sefior juez ?a quo?, por laresolucion
recurrida, no hizo lugar aladevolucion del dinero secuestrado pues entendié que, al menos por e momento, no se esclareci6 el
origen licito de aguel dinero, razén por lacual aquél podria ser, eventualmente, objeto de decomiso (art. 305 del C.P.). Asimismo
estableci6 que toda vez que se dispuso laremision de testimonios ala Administracion Federal de Ingresos Publicos afin de que se
investigue una infraccion aduanera, tampoco resulta posible la devolucion solicitada en atencion ala posibilidad de que sean
aplicables las sanciones establecidas por €l art. 979 del Codigo Aduanero.  4°) Que, por el recurso de apelacion interpuesto y por
el memorial presentado en laoportunidad del art. 454 del C.P.P.N., ladefensaoficia de D.A.R.M. cuestiond la estimacion efectuada
por € tribunal de lainstancia anterior en cuanto a que no puede descartarse alin €l origeniilicito del dinero secuestrado en poder del
nombrado. Asimismo, sostuvo que: ?...la merainvocacion del articulo 979 del Codigo Aduanero no resultara fundamento valido
para una medida como la que se pretende adelantar, en tanto dicha norma refiere ainfracciones cuyainvestigacion y juzgamiento
son de competencia administrativay no jurisdiccional...? (la transcripcion es copiatextual de fs. 45/47 de esteincidente).  5°)
Que, lafacultad de disponer la devolucién de los objetos o |os bienes secuestrados en el proceso se encuentra expresamente prevista
por el art. 238 del C.P.P.N.  No obstante, por la disposicién legal mencionada se excluye la posibilidad de disponer aquella
devolucién cuando los objetos secuestrados estén sometidos a ?confiscacion, restitucion o embargo?.  6°) Que, por €l art. 23 del
Cadigo Penal se establece: ?...En todos |os casos en que recayese condena por delitos previstos en este Cédigo o en leyes penales
especiales, lamismadecidirael decomiso de las cosas que han servido para cometer el hecho y de las cosas 0 ganancias que son €l
producto o € provecho del delito[...] El juez podra adoptar desde el inicio de las actuaciones judiciales las medidas cautelares
suficientes para asegurar €l decomiso del o de losinmuebles, fondos de comercio, depdsitos, transportes, elementos informaticos,
técnicos y de comunicacion, y todo otro bien o derecho patrimonial sobre los que, por tratarse de instrumentos o efectos rel acionados
con €l o los delitos que se investigan, el decomiso presumiblemente puedarecaer...? (latranscripcion es copiatextual).  7°) Que,
asimismo, por el art. 305 del Cédigo Penal se dispone que, cuando se investigala comision posible de alguno de los ?[d]elitos contra
el orden econdmico y financiero? contenidos por € TITULO Xl de aquel cuerpo legal, ?...[€]l juez podra adoptar desde €l inicio de

| Pagel1/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/devolucion-de-dinero-secuestrado-ley-22415/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue May 26 10:10:53 2026 / +0000 GMT

las actuaciones judicial es las medidas cautel ares suficientes para asegurar la custodia, administracion, conservacion, gecucion y
disposicion del o de los bienes que sean instrumentos, producto, provecho o efectos relacionados con los delitos previstos en los
articulos precedentes.  En operaciones de lavado de activos, seran decomisados de modo definitivo, sin necesidad de condena
penal, cuando se hubiere podido comprobar lailicitud de su origen, o del hecho material a que estuviesen vinculados, y €l imputado
no pudiere ser enjuiciado por mativo de fallecimiento, fuga, prescripcion o cualquier otro motivo de suspension o extincion de la
accion penal, o cuando el imputado hubiere reconocido la procedencia o usoilicito delosbienes...?.  8°) Que, en funcion delo
establecido por los arts. 23'y 305 del Codigo Penal, se permite concluir que el dinero cuya restitucion se pretende en autos podria,
eventualmente, ser decomisado.  Por lo tanto, si se tiene en cuenta que, cuando por €l art. 238 del C.P.P.N. se mencionala
2confiscacion?, debe entenderse que se trata del ?decomiso? del dinero -en atencién alo prescripto por €l art. 17 de la Constitucion
Nacional-, la devolucion solicitada no resulta procedente (confr., en sentido similar, Reg. N° 25/14 'y 292/14, de esta Sala ?B?).

9°) Que, por otro lado, en el caso de autos, €l sefior juez ?a quo? estimo también que el hecho relacionado con el intento dela
extraccion de las divisas secuestradas atribuido a D.A.R.M. podria configurar unainfraccion aduanera.  Esto resulta coherente con
laremision de testimonios dispuesta por €l juzgado ?aquo? alaA.F.I.P.-D.G.A. afin de que se investigue lainfraccion posible
prevista por €l art. 979 del Codigo Aduanero, de modo que, en su caso, de corresponder sera aquel érgano competente quien debera
pronunciarse sobre la existencia, 0 no, de unainfraccion de aquel tipo y determinar también si respecto de la suma incautada debe, o
no, disponerse el comiso.  10°) Que, en efecto, en atencidn aque por €l art. 979 del Codigo Aduanero se dispone: ?...El vigjero de
cualquier categoria...que extrajere o pretendiere extraer del territorio aduanero por via de equipaje o pacatilla, segiin el caso,
mercaderia que no fuese de la admitida en tal carécter por |as respectivas reglamentaciones, sera sancionado con unamultade 1 a3
veces € valor en aduana de la mercaderia en infraccion... [como también que] si |a exportacion para consumo de la mercaderia en
infraccién estuviere prohibida se aplicara ademas su comiso...?.  Por todo lo expresado, |a decision del sefior juez ?a quo? por la
cual no se hizo lugar aladevolucion del dinero solicitada por ladefensa oficial de D.A.R.M. se gjusta a derecho y alas constancias
obrantes en la causa principal, por 1o que debe ser confirmada.  Por €ello, SE RESUELVE: |. CONFIRMAR laresolucién
recurrida.  1l. CON COSTAS (arts. 530, 531y ccs. del C.P.P.N.).  Registrese, notifiquese, oportunamente comuniquese de
conformidad con lo dispuesto por laresolucion N° 96/2013 de superintendencia de esta Camara Nacional de Apelaciones en lo Penal
Econémico y devuélvase. Fechadefirma: 24/08/2017  Altaen sistema: 31/08/2017  Firmado por: MARCOS
ARNOLDO GRABIVKER, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: ROBERTO ENRIQUE HORNOS, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: CAROLINA ROBIGLIO, JUEZ DE CAMARA  Firmado(ante mi) por: GUILLERMO RICARDO VILLELLA,
SECRETARIO DE CAMARA 020769E
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