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Divorcio Vincular Convenio Regulador Audiencia Deber De L os Jueces Nuevo
Codigo Civil Y Comercial

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
Divorcio vincular. Convenio regulador. Audiencia. Deber de los jueces. Nuevo Cadigo Civil y Comercial

Se revoca la providencia que desestimoé la designacién de una audiencia a los fines previstos por €l articulo 438 del Cédigo Civil
y Comercial de la Nacion, para analizar las concordancias y diferencias sobre los efectos del divorcio vincular peticionado, en tanto
no se previé como una facultad discrecional sino como deber del juez. Ello asi, maxime para aquellos casos en donde existan alin
posiciones muy antagonicas entre las partes, de manera que no pueda descartarse de plano no solo la posibilidad de arribarse aun
acuerdo sino tampoco la obligatoriedad de su celebracion ante tal circunstancia, paraluego recurrirse -si fuera el caso- alos procesos
correspondientes. Buenos Aires, mayo 16 de 2.017.- Y VISTOS: Y CONSIDERANDO: Contralaprovidenciade
fs. 26, que desestimo la designacion de una audiencia alos fines previstos por el art. 438 del Cadigo Civil y Comercia delaNacion,
alza sus quejas la actoraen el memorial defs. 27/28, que fuerespondido afs. 35.  El art. 438 del Cédigo Civil y Comercia dela
Nacién establece que toda peticidn de divorcio debe ser acompafiada de una propuesta que regule | os efectos derivados de este y que
su omision impide darle tramite alamisma. Si el divorcio es peticionado por uno solo de los conyuges, el otro puede ofrecer una
propuesta reguladora distinta. Al momento de formular las propuestas, las partes deben acompafiar |os elementos en que se fundan;
€l juez puede ordenar, de oficio 0 a peticion de las partes, que se incorporen otros que se estiman pertinentes. L as propuestas deben
ser evaluadas por €l juez, debiendo convocar alos conyuges a una audiencia. En ningiin caso €l desacuerdo en el convenio suspende
el dictado de la sentencia de divorcio. Si existe desacuerdo sobre los efectos del divorcio, o si el convenio regulador perjudicade
modo manifiesto los intereses de los integrantes del grupo familiar, las cuestiones pendientes deben ser resueltas por el juez de
conformidad con el procedimiento previsto enlaley local.  Enlo que serefiere ala cuestion objeto del recurso interpuesto, 1o
dispuesto por la norma citadaimplica que todos los temas o efectos del divorcio serdn sometidos aandlisis y debate a menos en una
audiencia a celebrar por el juez -en forma personal e indelegable-; es decir, se pondran todas las cuestiones "sobre lamesa' y seran
sometidos a negociacion, en aras de un "divorcio limpio" y completo (conf. Pellegrini, Maria Victoria, ?El convenio regulador del
divorcio en el Cédigo Civil y Comercia?, LaLey Online AR/DOC/4323/2014).  Todas las diferencias o incluso las concordancias
sobre |os efectos del divorcio, serén analizadas por €l juez en una audiencia que debera sefialar al efecto parallevar adelante una
intervencién conciliadora. Paratal fin, el Codigo Civil y Comercial permite que los conyuges, ademas de presentar sus propuestas,
acomparien toda la documentacion respal datoria para que €l juez tenga a su alcance la mayor informacion posible parallevar
adelante este rol conciliador o en su defecto, y segiin el tipo de conflicto o discordancia que sea, se resuelva en el proceso que
corresponda (conf. Herrera, Marisa, ?El régimen de divorcio incausado en el Cédigo Civil y Comercial delaNacion?, LalLey
Online AR/DOC/4320/2014).  Laaudiencia debe ser convocada por € juez después de evaluar |as propuestas que tienen que ser, a
su vez, acompafiadas al proceso por las partes (una con la peticion de divorcio y la otra con la respuesta después de la notificacion).
Recién luego de la celebracion de laaudiencia que prevé el art. 438 antes citado podré ser decididala contienda (conf. Rivera -
Medina, ?Cédigo Civil y Comercial de la Nacion comentado?, ed. LaLey, 2014, t. II, pag. 77, comentario art. 439; CNCivil, esta
Sala, c. 52.909/2015/CA1 del 6-11-15, entre otras). Es decir que la audiencia se convoca con el fin de evaluar €l contenido delao
las propuestas, no €l divorcio (como la que se convocaba en virtud del antiguo art. 236 del Cédigo Civil), ya que en cualquier caso
sevaadictar la sentencia que disuelve €l vinculo matrimonia pues ninguna disconformidad respecto a dichas propuestas
reguladoras podra ser impedimento para que se dicte la sentenciade divorcio.  En virtud de todo ello resultaclaro dela
interpretacion armonica de las pautas legal es mencionadas, al menos en este supuesto en que existen diferencias entre las propuestas
elaboradas por las partes, que la designacion de la mentada audiencia no es discrecional en tanto la normativa en cuestién impone el
deber defijarla, por lo cual debe concluirse que, la Sra. juez de grado debe, en forma inexcusable, debe disponer larealizacion de
dichoacto.  No se desconoce que existe discrepancia en punto a distintos casos en los que la mentada audiencia careceria de
sentido alguno, entre ellos, cuando elfi conyuge emplazado no se presenté pese a estar debidamente notificado o cuando las partes
presenten la propuesta en forma conjunta o estén de acuerdo con la propuesta del otro y, en ambos supuestos, no exista ninguna
objecion alo pactado por las partes (conf. Alterini, Jorge H., ?2Cadigo Civil y Comercial de la Nacién comentado - tratado
exegético?, ed. LaLey, 2015, t. I11, comentario art. 438, pags. 160y sigtes.), pero no en casos como este en donde, alin cuando
existen posiciones muy antagoénicas entre las partes, no puede descartarse de plano no solo la posibilidad de arribarse a un acuerdo
sino tampoco la obligatoriedad de su celebracidn ante tal circunstancia, paraluego recurrirse, si fuerael caso, alos procesos

| Pagel1/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/divorcio-vincular-convenio-regulador-audiencia-deber-de-los-jueces-nuevo-codigo-civil-y-comercial/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 13:18:55 2026 / +0000 GMT

correspondientes.  Dedlli quelaquejavertidadebe admitirse.  Ahora bien, |as particul aridades que of rece la cuestion debatida
indica que las costas de ambas instancias respecto de laincidencia que motiva el presente decisorio deben imponerse en el orden
causado, atento también a que la vencida pudo creerse con derecho a peticionar como lo hiciera (conf. CNCivil, esta Sala, ¢. 518.065
del 21-10-08, c. 522.728 del 15-12-08, ¢. 524.390 del 18-2-09, c¢. 531.130 del 21-5-09, entre muchos otros; Barbieri Patriciaen
Higthon - Areén, ?2Cédigo Procesal Civil y Comercia delaNacion...?, t. 2, pag. 64, comen. art. 68; Colombo - Kiper, 2Codigo
Procesal Civil y Comercial de laNacién, Anotado y Comentado?, t. |., pag. 491, nim. 12, comen. art. 68; Fenochietto - Arazi, op. y
loc. cits., pag. 260, punto c.; Gozaini Osvaldo Alfredo, ?Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, Comentado y Anotado?, t.
I, p&g. 217, comen. art. 68; Fenochietto Carlos Eduardo, ?Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, Comentado, Anotado y
Concordado?, t. I, pag. 286, nim. 6), méxime si se pondera que se esta frente a una cuestion sujeta-como en el caso- ala prudente
apreciacion judicial.  Por estas consideraciones, SE RESUELVE: Revocar, con € alcance que surge de los considerandos, la
providenciadefs. 26, mantenidaafs. 29. Las costas de Alzada se imponen en el orden causado. Notifiquese y devuélvase.-
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