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Docentes Suplementos Caracter No Remunerativo

JURISPRUDENCIA Docentes. Suplementos. Caréacter no remunerativo Ené
marco de una causa en la que se solicitala declaracion de inconstitucionalidad de los decretos n°® 751/04, n° 547/05 y n° 1294/07 en
cuanto establecian el caracter no remunerativo de |os suplementos que otorgaban y se declarasen estos items como remunerativos,
ordenandose el pago de las diferencias salariales resultantes durante el periodo no prescripto, se rechazala quejainterpuesta.

Buenos Aires, 12dejuliode2017  Vistos. losautosindicados en el epigrafe;  resultaz 1. El Gobierno de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires (en adelante, GCBA) dedujo recurso de quejaante €l Tribunal (fs. 85/104) contralaresolucién dela
Salall dela Céamara de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo y Tributario que declaré inadmisible su recurso de
incongtitucionalidad. 2. Axel Roman Falco, Ménica Algjandra Dolz, Silvia Elena Bastasini, Mariana Luz Gimeno, Lorena Paula
Perrota, Roberta Agostina Cantaro, Pascualina Angela Pacifico, Mariana Carina Quici, Marcela Algjandra Olivan, Mariana
Algjandra Figueroa, Alicia Noemi Correa, Norma Angélica Silva, Mariana Lorena Avilay Adriana Myriam Bellini quienes ?se
desempefian o han desempefiado como docentes y/o con cargos docentes?, promovieron demanda contrael GCBA tendiente a que se
declarase lainconstitucionalidad de los decretos n° 751/04, n° 547/05 y n° 1294/07 en cuanto establecian €l caracter no remunerativo
de los suplementos que otorgaban (rubros 093: material didéctico, 493: material didactico mensual, y 397: materia didactico del
bicentenario), se declarasen estos items como remunerativos y se ordenase €l pago de las diferencias salariales resultantes durante el
periodo no prescripto (fs. 2/28 vuelta).  El GCBA contesto demanda (fs. 29/40 vuelta).  El juez de primerainstancia hizo lugar
parcialmente ala demanday declar6 lainconstitucionalidad de los decretos n® 751/04, n° 547/05 y n° 1294/07 en cuanto calificaban
como no remunerativos a los suplementos ?Material didactico? (cddigo 093) y “Material Didéctico mensua ? (codigo 493). Condend
al GCBA aqueliquidase y abonase alos actores las diferencias salariales que derivasen de esa decision -incluidas aquellas en
concepto de sueldo anual complementario-, desde los cinco afios anteriores a lafecha de interposicién de la demanda y/o desde la
fecha de ingreso alos agentes en caso de que esta Ultima hubiera sido posterior a 05/12/2008, siempre y cuando continuasen en
actividad o hasta su efectivo cese en €l gercicio de sus cargos. En cambio, rechazd |la misma pretensién sobre el suplemento
?Material Didéactico del Bicentenario? (codigo 397) por no haber sido liquidado en forma periddicay con continuidad temporal.

Por Ultimo, ordend comunicar ala AFIP |o resuelto en cuanto al carécter remunerativo de los adicionales en cuestion e impuso las
costas en un setenta por ciento (70%) ala parte demandaday en un treinta por ciento (30 %) alaactora (fs. 43/48 vuelta). 3. El
GCBA apel6 la sentencia (fs. 49/55 vuelta) y sus agravios fueron contestados por la parte actoraafs. 56/59 vuelta. A suturno, la
Salall resolvi6 declarar desierto el agravio de la demandada que estaba vinculado con el reconocimiento del caracter remunerativo
de los adicionales, rechazar |os restantes agravios 'y confirmar |o resuelto en la sentencia de grado. Finalmente, impuso la costas ala
demandada vencida (fs. 61/63 vuelta).  Paraasi decidir, €l a quo entendié que la parte recurrente habia reiterado, en gran medida,
los términos vertidos en su contestacion de demanda, en cuanto alas razones por las cuales consideraba que los adicionales en
cuestion no revestian caracter remunerativo, los cuales habian sido tenidos en cuenta por €l juez de primerainstanciaa momento de
dictar sentencia, motivo por €l cual su repeticion en esainstancia no lograba desvirtuar €l fallo en crisis. Por otra parte, con respecto
alaaseveracion del GCBA en cuanto aque el carécter de ?no remunerativo? fueraratificado y reconocido en las actas de acuerdo
gue acompafid la actoray cuyos términos resultaban obligatorios para todos | os trabajadores comprendidos en su ambito de
representacion, considerd que no modificaban la solucion ala que arribo el juez de grado. También desestimo |as criticas contrala
extension del pago de las diferencias salariales al tiempo en que los actores se encontrasen en actividad, por entender que erala
interpretacion que cabia formular sobre la forma en que habia sido dispuestala condenapor €l aquo.  Finamente, desestima las
criticas contra laimposicién de costas con fundamento en que el juez de grado las impuso en un setenta por ciento (70 %) alaparte
demandaday no en su totalidad, resultando adecuado alas circunstancias de lapresente causa. 4. Contra esta resolucion el GCBA
articul 6 recurso de inconstitucionalidad (fs. 64/77 vuelta), que fue contestado por los actores (fs. 78/81 vuelta) y declarado
inadmisible por la Camara (fs. 83/83 vuelta), lo que dio lugar alainterposicion del recurso directo referido en €l acdpite 1. Afs.
107/110 €l Fiscal General Adjunto propici6 el rechazo de laqueja. Fundamentos:  Losjueces Luis Francisco Lozano, AliciaE.
C. Ruiz, José Osvaldo Casas, Ana Maria Conde e Inés M. Weinberg dijeron:  Lasituacion planteada en autos resulta
sustancialmente analoga alaresueltain re 2GCBA & queja por recurso de inconstitucionalidad denegado en: Abril, Adriana Cecilia
y otros ¢/ GCBA & empleo publico (excepto cesantia 0 exonera~ciones)? expte. n° 13629/16, sentencia suscripta el 4 de abril de
2017. Por ello, nos remitimos -en lo pertinente- alas razonesy ala solucion que expusiéramos en Nuestros votos para esa causa,
paralo cual debera agregarse copiade esa decision ala presente sentencia.  Por €llo, de acuerdo con |o dictaminado por el Fisca
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General Adjunto, e Tribunal Superior de Justicia  resuelve: 1. Rechazar la quejainterpuesta por el
Gobierno de la Ciudad Autonomade Buenos Aires. 2. Agregar a este expediente copia de la sentencia dictada por €l Tribunal € 4
de abril de 2017 en los autos ?GCBA ¢/ queja por recurso de inconstitucionalidad denegado en: Abril, Adriana Ceciliay otros c/
GCBA ¢/ empleo publico (excepto cesantia o exoneraciones)?, expte. n° 13629/16. 3. Mandar que se registre, se notifique con
copiade lasentenciaindicadaen el punto anterior y, oportunamente, se remitaala Salainterviniente para que sea agregada alos
autos principales. 019418E

| Page?2/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/docentes-suplementos-caracter-no-remunerativo/

