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Ejecucion De Expensas Subrogacion Efectuada Por Un Tercero

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Ejecucién de expensas. Subrogacién efectuada por un tercero En el marco de una g ecucion de
expensas, se declaramal concedido y se confirmalaresolucion que tiene presente la subrogacién ef ectuada por un tercero, respecto
de los derechos del consorcio gjecutante y dispone la entrega de documentacion. Buenos Aires, de mayo de 2017.- Y

VISTOS: CONSIDERANDO: |. Vienen las presentes actuaciones al Tribunal araiz del recurso de apelacién interpuesto af. 566
por la cogjecutada. Dirige esa via de impugnacion contralaresolucién dictadaa f. 562, en cuanto tiene presente la subrogacion
efectuada por un tercero, respecto de los derechos del consorcio gjecutante y dispone la entrega de documentacién.  El memorial
corre agregado a fs. 579/580. En dicha pieza de autos se agravia que se otorgue carta de pago con relacion a tercero que, segin
afirmala apelante, supuestamente abond la suma de dinero habilitante de la subrogacion que se hatenido por efectiva. Asimismo
objeta el desglosey la entrega de documentacién aun tercero.  Prosigue sefialando que e pago no ha sido efectuado conforme las
pautas de laley 25.345, por €llo deviene nulo, que no se adjunto certificado de deuda historico, atribuye una eventual colusion entre
el consorcio gjecutante y €l tercero, objeta que se haya abonado extrajudicialmente los honorarios y se opone ala entrega de
documentacion.  El traslado del escrito antes resefiado fue contestado afs. 586/587vta. y afs. 588//589.  |I. Habiéndose
resefiado las constancias relativas al tramite del recurso nos abocaremos al estudio delacuestion.  Es criterio reiterado que resulta
un requisito indispensable de admisibilidad del recurso de apelacién, la circunstancia de que € pronunciamiento correspondiente
ocasione agravio aquien lo interpone. Ese concepto refiere ala existencia de un perjuicio personal, concreto y cierto, que debe
emanar del decisum que serecurre.  En caso contrario, faltaria un requisito genérico de los actos procesales, cual es el interés.
Puesto que de carecer de uno legitimo - en la especie lamodificacién de la resolucién dictada en la anterior instancia - € recurso
resulta improcedente (Falcon, ?Tratado de Derecho Procesal Civil y Comercia?, T VIII, pag. 54, punto ¢, Ed. Rubinzal - Culzoni,
SantaFe, 2012).  En este sentido sera decisivo analizar si la providenciaimpugnada causa gravamen irreparable en los términos
del art. 242 inc. 3, del Cédigo Procesal.  1l1. A laluz de lo expuesto, corresponde dar una respuesta negativa a ese punto. Es que
resulta prematuro lo expresado por laapelante a fundar el recurso. En efecto, esimperativo interpretar que resolucion objetada,
obrante af. 562/vta., en modo alguno se ha pronunciado definitivamente acerca del pedido efectuado afs. 556/557.  Adviértase
gue alaconformidad obrante a fs. 558/vta., expresada por |a otra cogjecutada se debi6é necesariamente inte grarse subjetivamente
con laintervencion de la ahora recurrente. Ese es el sentido de la notificacién, con copia del escrito mas arribaidentificado y dela
citacion que fueron ordenadas a fs. 562/vta., con relacion alaantes nombrada.  Resulta claro que la subrogacién que se tuvo
presente y ademés el desglose de la documentacion, todo ello con la previa notificacion -con copiadel escrito que laorigina-y la
citacion de laahoraimpugnante.  Ahorabien, la misma se ha opuesto en los términos que surgen del escrito obrante a fs.566
/567vta., que son similares a contenido de la expresion de agravios, sin que se haya pronunciamiento judicial al respecto. Detal
forma se desprende que la referida oposicion debera ser previamente sustanciaday decididaen lainstanciade grado. V. No
aparece entonces configurado en la especie € presupuesto subjetivo de admision de la apelacion. Esto es la existenciade un
perjuicio concreto y actual, como se expresd mas arriba. A mayor abundamiento diremos que el contenido del memorial se tratade
una serie de cuestionamientos que exceden los limites de la apelacion. En definitiva se trata de un asunto que no ha sido debatido, ni
menos alin decidido en la anterior instancia (art. 277, C.P.C.C.).  Entonces no esta acredito todavia, en debidaforma, €l interés de
la parte que interpone la via de impugnacion. De tal manera el Tribunal de Alzada esta facultado para examinar de oficio la
admisibilidad del recurso de apelacion concedido en primerainstancia. Sobre el punto no estaligado por ladecision del aquo ni por
laconformidad de las partes (esta Sala, R. 122.280, ?Aramouni, Alberto ¢/ Editorial Tiempo Argentino S.A. § Dafiosy Perjuicios?,
del 24/2/93; id, R. 219.986 del 16/7/97; id., L y H 49.923/95 del 15/12/98, entre otros).  En consecuencia, correspondera declarar
mal concedido €l recurso de apelacion interpuesto. V. Las costas de Alzada se impondran en €l orden causado, atento alaforma
gue seresolvera (art. 68, Ultima parte, C.P.C.C.).  Por lo expuesto precedentemente, SE RESUEL VE: declarar mal concedido €l
recurso de apelacion interpuesto contralaresolucion de fs. 562/vta. Las costas se imponen en €l orden causado. Registresey
publiquese (Ac. 23/14, CSIN). Oportunamente, devuélvase a Juzgado de primerainstancia, junto con el proceso recibido conforme
la constancia de f. 144, encomendandose |a notificacion de la presente, junto con la recepcion de las actuaciones (art. 135, inc. 7,
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