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Ejecucion Prendaria Omision De Librar Mandamiento De Secuestro
Improcedencia Del Embargo

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Ejecucién prendaria. Omisién de librar mandamiento de secuestro. Improcedencia del embargo Se
rechazala queja porque lo decidido no causd gravamen actual que justifique la concesién de un recurso de apelacién, pues el
magistrado no denegd el embargo en forma definitiva sino que dispuso medidas previas afin de verificar la posibilidad de gecucién
de lagarantiadel crédito prendario. Buenos Aires, 19 de abril de2017.- Y VISTOS: 1. Vieneen quegjalaactora
en razon de la denegatoria del recurso de apelacion interpuesto subsidiariamente contrael proveido copiado afs. 2. 2. El juez de
grado deneg6 el recurso porque, asu juicio, el proveido apelado no causa agravio irreparable actual. Resulta que la actora
pretendio que se trabe embargo sobre el sueldo de uno de los codemandados. Pero el magistrado requirid previamente que selibre
mandamiento de secuestro a domicilio real delos gjecutados.  Si laaccionante no intentd secuestrar €l vehiculo prendado en el
mismo domicilio en donde se practicaron las intimaciones de pagos queda claro que éste no ha agotado |os recursos tendientes a
procurar el cobro de lo adeudado mediante la garantia prendaria. Es necesario recordar que la gjecutividad de otros bienes
distintos del prendado, esta previstaen laley 12.962:37 con un carécter subsidiario ("afin de cobrar el saldo de la obligacion no
satisfecho con €l precio de la cosa prendada), de modo que sdlo resulta procedente ante lainsuficiencia de la garantia o bien en
supuestos de destruccién o desaparicion del bien (cfr. Muguillo, Prenda con registro, pag. 244). Por ello, y ante laevidenciade
que, en tales condiciones, resultaria prematura la agresion de otros bienes, €l magistrado no deneg6 el embargo en forma definitiva
sino que dispuso medidas previas afin de verificar la posibilidad de gjecucion dela garantiadel crédito.  En ese contexto, esta
Sala concuerda con la apreciacion del juez a- quo en cuanto a que lo decidido no causé gravamen actual que justifique la concesion
deun recurso de apelacion. 3. Por lo expuesto, serechazalaqueja. Comuniquese (cfr. Acordada C.S.J.N. N° 15/13) y
remitase el presente al juez de la primerainstancia, encomendandole su agregacién a principal, las diligencias ulterioresy las
notificaciones pertinentes (CPr. 36:1). MIGUEL F.BARGALLO ANGEL O.SALA  HERNAN MONCLA
MIGUEL E. GALLI  PROSECRETARIO DE CAMARA 018336E
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