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Excepcion De Incompetencia

JURISPRUDENCIA Excepcion de incompetencia En el marco de un juicio por
dafiosy perjuicios, se resuelve disponer que las presentes actuaciones continlien su tramitacién ante el Juzgado Civil n° 80.
Buenos Aires, 12 juliode2017.- AUTOSY VISTOS. |.- Por recibidos. Luego de haber sido admitida afs. 600 por €l juez

civil que previno en la causa, la excepcién de incompetencia opuesta por el Estado Nacional en favor del fuero federal y unavez
determinada por este colegiado la especiaidad del juzgado de ese fuero de excepcion que debiaintervenir (fs. 635/636), €l
magistrado a cargo del Juzgado Federal en lo Contencioso Administrativo n° 1 -con remision alos fundamentos del dictamen del
Fiscal Federal en esainstancia- resistio la competencia que le fue atribuida y dispuso su devolucién a juzgado originario, por
entender que lajusticiacivil esla que debe entender en €l caso (fs. 651/654 y 656).  Esta Ultima decision fue apelada en ese fuero
por el Estado Naciona y laSalalll dela Camaraen lo Contencioso Administrativo Federal confirmo laresolucion de fs. 656
mediante el pronunciamiento de fs. 734/735, motivo por el cua el juez titular del Juzgado Civil n° 80 elevd las actuaciones a esta
alzada ?alos fines previstos por el inciso 7 del art. 24 del Dec.Ley 1285/587? (fs. 794).  11.- Quedaclaro que en el caso no setrata
de un conflicto planteado entre tribunales con un superior jerdrquico comun, o entre jueces nacionales de lajusticia ordinaria,
supuesto en que la cuestion debe ser resuelta por la camara de que dependa el juez que primero hubiese conocido.  Por otra parte,
cabe destacar que afs. 635/636 esta Sala no se expidid respecto de la cuestién de competencia entre este fuero civil nacional y €l
federal paraintervenir en el caso sino que, de acuerdo con €l limite impuesto por el recurso del excepcionante, su conocimiento
queda circunscripto ala determinacion de la especialidad civil y comercial o contencioso administrativo del juzgado federal que
debiaintervenir, tal como se expuso en dicho pronunciamiento.  De modo que, en principio, no correspondia a esta alzada
mantener o no el criterio sobre el fondo de la cuestion alos efectos de trabar un conflicto de competencia que deba dirimir la Corte
Suprema de Justiciade laNacion (art. 24, inc. 7, Dec.-ley 1285/58), sino que esa opcion habria quedado reservada a juez de primera
instancia que se expidi6 en favor de lajusticiafederal y declard laincompetencia de este fuero civil mediante fallo consentido por la
parte actora.  |l1.- Empero, como €l propio magistrado de primerainstancia elevé las actuaciones a decision de este Tribunal, por
razones de economiay celeridad procesal, afin de evitar una mayor dilacion en el tramite de la causa que pudiere constituir
asimismo una efectiva privacion de justicia, por cuanto el criterio sostenido en la especie por lajusticia federal coincide con el
adoptado por esta sala en casos andlogos, en los cuales se reclaman los dafios y perjuicios sufridos por una pasajera como
consecuencia de un accidente aacecido con motivo o en ocasion del transporte ferroviario, en consonancia ademas con la doctrina
sentada por nuestra Corte Federal (CNCiv., estasalaG, r. 14459/13, del 13/07/2016, autos ?Romero, Ana Laura c/lUGOFE?; r.
67617/214, del 15/07/2016, autos ?Cardoso Burguefio, Roxana Edith c/Corredores Ferroviarios S.A. y otros s/dafios y perjuicios?; y
sus citas, entre muchos otros), corresponde disponer que el presente continle su tramitacion ante estajusticiacivil.  En efecto, es
util recordar que hasido invariable el criterio sustentado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en punto aasignar la
competencia en causas como la presente que tramitan en la Capital Federal alajusticianacional ordinaria, en detrimento del fuero
federal y con independencia del caracter de la persona demandada. Tal parecer, que tiene sustento en la doctrina de Fallos 306:1872
(recaida en autos ?Villca Mora, Emeteria c/Ferrocarriles Argentinos?), fue mantenido en su evolucidn através de las distintas
composiciones que integraron el cimero tribunal de la Nacién -aun luego de la unificacién de los fueros Nacionales Civil y Especial
en lo Civil y Comercial dispuestapor laLey 23.637 (Falos 313:1670)- e incluso fue extendida en aquellas causas en las que
promediaba una hipétesis de dudoso encuadramiento ante un supuesto de transporte interjurisdiccional (Fallos 320: 2573).  El alto
tribunal mantuvo dicho criterio en una causa promovida con motivo de un accidente sufrido en la estacion Moreno del Ferrocarril
Sarmiento, donde el Estado Nacional invocé en sustento de la declinatoria la prerrogativainserta en € art. 116 de la Constitucién
Nacional (Competencian® 295 XL del 3/3/05, del dictamen del Procurador & que se remitié la mayoria de la Corte en Fallos
328:293; CNCiv., esta Sala ?G? enr. 497520 del 18/06/08); lo reiterd posteriormente a resolver cuestién andloga en autos
Nizcarra, Diego Alejandro c/lUGOFE S.A. y otro glesidon y/o muerte pasgjeros trans. ferroviario? (Compet. ClV 108280/2011 CS1,
15/09/2015) y en autos ?La Caja ART S.A. c/lUGOFE S.A.? (Compet. CIV 87842/2011/CS1, 08/03/2016), también referidos -como
en el caso- a un accidente sufrido por un pasajero (v. dictamen de la Procuracién General del 17/07/2015); y lo ratificod en fecha més
reciente, segiin pronunciamiento del 12 de abril de 2016, en la causa ?Escaris, Sergio Roberto ¢/EN-DNV-OCCOV |1 y otros s/dafios
y perjuicios?, a establecer que resulta de aplicacion la doctrina establecida a partir del precedente publicado en Fallos 306:1872,
oportunidad en la cua la Corte enfatiz6 que las causas iniciadas en la Capital Federal que versen sobre acciones civiles o
comerciales, concernientes a la responsabilidad contractual o extracontractual, aunque la Nacion, sus empresas o entidades
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autérquicas sean parte, siempre que se deriven de accidentes de transito, aun ferroviarios, corresponden ala competenciade la
justicianacional en lo civil (Fallos: 313:1670) (Competencia CIV 49922/2007/CS1, 12/04/2016).  Lasolucién mantenida por la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion, a cuyas decisiones cabe conformar la actuacidn de las instancias inferiores en casos
analogos en virtud de su condicién de intérprete Gltimo de la Constitucion Nacional y las |eyes dictadas en consecuencia, bastan para
aceptar el criterio adoptado en el caso por lajusticiaen |o contencioso administrativo federal en el sentido indicado.  Por lo
expuesto, SE RESUELVE: Disponer que |as presentes actuaciones continlien su tramitacién ante el Juzgado Civil n° 80. Registrese,
notifiquese por secretaria alas partes en sus respectivos domicilios electrénicos (Ley 26.685y Ac. 31/11y 38/13 CSIN); cumplase
con la Acordada 24/13 de la Corte Supremay devuélvase. Por estar vacante lavocalian® 20 integrala salala Dra. Maria | sabel
Benavente (Res. 707/17 de la Excma. Camara), pero no interviene por hallarse en uso de licencia (Res. 1084/17 y art. 109 R.J.N.).-
Carlos Alfredo Bellucci  Carlos A. Carranza Casares 019451E
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