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Homicidio Victima Atropellada Con Un Vehiculo Dolo Eventual

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA

Homicidio. Victima atropellada con un vehiculo. Dolo eventual Se mantiene el fallo que rechazd el
planteo de inconstitucionalidad de la pena de prision perpetua, imponiéndola a encartado como autor del delito de homicidio
calificado por mediar unarelacién de pargja con la victima, pues lo determinante y revelador de la conductaintencional lo constituye
larealizacion de maniobras de avance y retroceso con su vehiculo sobre el cuerpo de lavictima, o que evidencia de que
representandose el resultado como posible continud actuando. VIEDMA, 13 de septiembre de 2016.  VISTO: Las
presentes actuaciones caratuladas: ?B., D.A. § Homicidio doblemente calificado §/Casacion? (N° 28380/16 STJ), puestas a despacho
pararesolver,y = CONSIDERANDO: Que ladeliberacion previaalaresolucion haconcluido con el acuerdo de los sefiores
Jueces que se transcribe acontinuacion.  El sefior Juez doctor Sergio M. Barotto dijo: 1. Antecedentesdelacausas 1.1.
Mediante Sentencia N° 94, del 23 de diciembre de 2015, |la Cédmara Terceraen lo Crimina de General Rocaresolvid -en o
pertinente- no hacer lugar a planteo de inconstitucionalidad de la pena de prisién perpetua e imponer tal sancion aD.A.B., como
autor del delito de homicidio calificado por mediar unarelacion de parejacon lavictima (art. 80 inc. 1°C.P.).  1.2. Contralo
decidido deducen sendos recursos de casacion la defensa del sefior B., la sefiora Fiscal de Camaray la parte querellante, con
patrocinio letrado, de los cuales es declarado admisible solo €l primero. 2. Agravios del recurso de casacion de la defensa:
Acercade larelacion de pargja que el juzgador tuvo por acreditada para condenar por lafigura calificada, |os casacionistas entienden
gue no se ha expuesto de qué fuente probatoria se extragjo tal conclusion, ademas porque se trata de un tipo penal impreciso,
excesivamente amplio, confuso, indeterminado y generador de inseguridad juridica. En consecuencia, sostienen que la decision es
arbitraria.  Lamisma tacha esgrimen respecto de la determinacion del tipo subjetivo -dolo eventual-, a dejar de lado el obrar
culposo sefialado por su parte, toda vez que e resultado no fue propuesto ni tenido como seguro por parte del imputado. En tal
sentido, alegan que B., a realizar laaccion por la cua fue juzgado, era consciente del peligro y del posible desenlace dafioso que
podia ocasionar, pero no aceptd ese resultado, sino que confiaba en evitar todo peligro (fs. 634). Al respecto mencionan el estado del
vehiculo conducido por aquel, ya que el juego de la direccién de casi una vuelta enterale impediadirigir el rodado y menos en
reversa. Después se ocupan del funcionamiento de losfrenosy critican la falta de relevancia que otorga el juzgador a dicha tematica
y alaalteracién producida por la modificacion estructural del chasis en cuanto a angulo de vision hacia atras -la parte trasera del
vehiculo se encontraba levantada 30 cm-, alo que se sumala posicion del sol al momento delos hechos. En cuanto alas
maniobras de avancey retroceso -siempre con €l cuerpo de lavictima debajo del vehiculo-, expresan que el a quo omitié sopesar los
dichos del testigo R., para quien tenia como objetivo ?bajar alacalle?y no la ultraintencionalidad que pretende el fallo. Afirman que
su pupilo no pudo observar 1o que pasabay consideran que se ha analizado de modo equivoco su estado psiquico y fisico, dadala
posibilidad de existencia de sustancias alucindgenas que podrian haber disminuido o aterado su percepcion de larealidad. Sobre €l
punto, resefian la posturainicial de la defensa respecto del examen de orinay sangre para determinar particularmente su estado de
conciencia (comprension del episodio protagonizado y posibilidad de dirigir sus acciones), y sefialan diversos aspectos de prueba
vinculados con laimposibilidad de sostener que el sefior B. en el momento del hecho tuviera pleno dominio de sus actos o que sus
sentidos no estuvieran disminuidos.  Los letrados manifiestan no tener dudas de que el elemento subjetivo acorde con el evento
investigado es el de la culpa, previsto en € art. 84 del Cédigo Penal, cuya aplicacion propugnan, ya que lainmediata conducta
posterior a hecho no esindicadora de que se dieracuentadelo ocurrido.  De modo supletorio, insisten en lainconstitucionalidad
de la pena de prisién perpetua puesto que la consideracion del planteo no ha abarcado 1o argumentado oportunamente respecto del
inc. 1° del art. 80 del codigo de fondo, en tanto vulnerala division de poderes. Aducen en tal sentido que solamente |os jueces tienen
reservada la potestad sancionatoria en el ambito penal, situacién que se ve afectada por cuanto el legislador ha establecido una pena
gue violentadicha facultad constitucional. ~ Consideran asimismo que en el caso se ve afectado €l principio de cul pabilidad en
relacién con el concepto de persona, en tanto se debe responder por |os actos que era posible o se debian evitar y no por todas las
consecuencias que deriven de la accién, maxime cuando la conducta fue encuadrada desde el aspecto subjetivo en el dolo eventual.
Una penarigida, seguin los recurrentes, impide la aplicacion de los arts. 40 y 41 del Codigo Penal, y citan doctrina. Por €ello, en caso
de que se crea que el imputado es responsable de un delito cometido atitulo doloso, solicitan que se le imponga una pena temporal
gue no exceda de la méxima previstapara el delito de homicidio. 3. Hechosreprochados.  El aquo tuvo por acreditado el
hecho ocurrido el 21 de septiembre de 2014 aproximadamente las 09.30 horas, oportunidad en que el imputado D.A.B. se encontraba
junto aA.P., con quien mantenia una relacion de noviazgo de més de un afio, en el sector denominado ?el laguito?, sito enla
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interseccion de calles Hipdlito Irigoyen y Alte. Brown de la ciudad de Allen, donde existe una pequefia plazoleta. En esas
circunstancias, cuando lajoven se retiraba del lugar caminando, aparentemente luego de una discusion entre ambos, B. condujo un
automovil en reversay aatavelocidad y embistié intencionalmente a P., que caminaba de espaldas a rodado y qued6 debajo de
este; en ese momento el imputado avanzo6 un poco y volvié aretroceder en reversa, arrastrando varios metros el cuerpo de lavictima
hasta que sali6 despedido, |0 que le provocé alavictima politraumatismos en todo el cuerpo, que le causaron la muerte horas
después, mientras era asistida en el hospital de General Roca. 4. Andlisisy solucion del caso:  Atento alos planteos recursivos,
ladefensa admite la autoria del sefior B. en los hechos reprochados y |os aspectos central es de |os tramos especificamente facticos
acreditados, pero discrepa -en primer término- con algunas cuestiones de hecho y prueba que surgen de ellos y, en segundo lugar,
respecto de la constitucionalidad de la perpetuidad de la pena de prision impuesta.  4.1. Respecto de lasteméticasiniciaes, y para
no incurrir en contradiccion, las profusas argumentaci ones expuestas en la casacion solo deben ser consideradas seguin la hipétesis
de ladefensaformal, pues es el caso desarrollado por |a propia parte €l que demuestralainutilidad de referir a determinados items,
al darlos por admitidos en conformidad con la propiaformulacion.  En concreto, |os defensores sostienen que la conducta del
imputado debia ser encuadrada en €l tipo subjetivo del art. 84 del Codigo Penal, en un supuesto de ... culpa con representacion,
(donde) €l joven a realizar laaccion por a cual fue juzgado y que costaralavidaalajoven P.-, fue consiente del peligro dela
mismay del posible desenlace dafioso que puede ocasionar, pero tal como lo demuestra la prueba producida en autos, B. no acepta el
resultado, sino que por € contrario confia en evitar todo peligro (esto eslo que lo separadel dolo eventual)...? (ver fs. 634 in fine).
En sentido opuesto, €l juzgador determind que el causante habia considerado seriamente como posible larealizacion del tipo lega y
se conformd con dicho resultado.  Lateméticadel dolo eventual y su diferencia con la culpa con representacion y de los aspectos
probatorios relativos a cada uno de esos supuestos ha sido abordada por lajurisprudenciay ladoctrinay ha sido tratada por este
Cuerpo en el fallo STIRNS2 Se. 195/12 ?Mesa?, entreotros.  Con fundamento en o ali sostenido, doy por superado uno de los
dos elementos del dolo, esto es, el conocimiento por parte del imputado de que, conduciendo un automévil del porte mencionado en
direccion alavictima, quien se encontraba caminando de espaldas, en las condiciones en que lo haciay reiterando la maniobra hacia
adelante y en reversa, corria serio riesgo de impactar alamujer y darle muerte).  Circunscribo entonces el andlisis a segundo
elemento que define al dolo -lavoluntad-, que lo diferencia de la culpa con representacion.  En el dolo eventual se verificaun
desarrollo en la continuidad de la conducta producto de un asentimiento con €l resultado posible y tal asentimiento implicala
voluntad mencionada. M és especificamente, y segiin |o sostenido por este Cuerpo en el precedente STIRNS2 Se. 179/12 -con cita
doctrinaria-, €l ?... agente no obra con dolo eventual cuando confia en que puede evitar el resultado (el conductor imprudente que
cree que lo evitarg, confiado en su experienciay en la potencia de sus frenos). Sin embargo, la mera apelacion a azar no lo excluye:
si el conductor que pasa el seméforo con los ojos cerrados se dice..., no va a pasar nada, no por eso deja de haber dolo eventual. Por
ende, la confianza en la evitacion debe basarse en datos objetivos. El mero deseo de que la afectacion no ocurra no excluye el dolo
eventual, dado que en éste €l sujeto no acepta el resultado, sino la posibilidad de produccién del resultado...?.  En el caso no hay ni
ha sido expuesto ningulin dato objetivo indicador de tal confianza en la evitacidn, por las propias caracteristicas del automovil
conducido por el imputado (cuyos defectos de modo paraddjico son invocados por la propia defensa) y por sus dichos 3. en la
declaracion indagatoriaincorporada por lectura: sabiadel incorrecto funcionamiento de los frenos del vehiculo, no obstante lo cual
se subio a corddn de lavereda e ingreso ala plazoleta en €l primer intento; no sabia mangjar bien marcha atrésy tenialos vidrios
sucios, por lo que no veiabien (ver fs. 574 vta,, Punto I11).  Entonces, ninguno de estos items abona la hip6tesis de la defensa; en
realidad, habiéndose representado €l peligro de la muerte, todas aquellas circunstancias facticas son contrarias alaintencion de
demostrar una confianza en su evitacion. En otras palabras, en las condiciones sefial adas no resulta razonable entender que podia
confiar en evitar darle muerte alavictima, como resultado posible que se habiarepresentado. ~ Ahora bien, situandonos
hi potéticamente en un situacion contrariaaladel sub lite -el vehiculo en buenas condiciones para su manejo, con el sistema de
direccion y frenado funcionando correctamente para que el imputado efectuaralos movimientos con el grado de exactitud
pretendido-, de todos modos |a solucion tampoco cambiaria respeto de la confianza en la evitacion que se alega, dado que no se
discute en su materialidad que el imputado haya subido en reversa ala plaza, que lajoven caminaba de espaldasy que laimpactd y
?el conductor efectlia nuevamente maniobras de avancey retroceso, en |o que (1os testigos) estimaron 'tres o cuatro' veces, que
realiza una maniobra en U tomando el sentido de circulacion en la cale, dirigiéndose hacia delante, tras desprenderse del cuerpo...?
(fs. 586 parrafo segundo).  Latematica fue especificamente tratada en la sentencia (fs. 598/599 y vta.), con una secuencia de
razonamientos que no son refutados en €l recurso, entre los cuales destaco el identificado como inciso 5): ?... lo determinante y
revelador de la conductaintencional o constituye larealizacion de maniobras de avance y retroceso sobre el cuerpo, esto si
evidencia de que representandose €l resultado como posible continud actuando. Aln valorando a su favor el primer impacto, cuando
circulaen reversa, no puede desconocerse gque unavez que el vehiculo se detiene tras un golpe que necesariamente debi6 percibir y
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sabiendo que la victima estaba en ese lugar... -por accion de los frenos, por 1os cambios o por inerciar, ali B. DECIDE realizar otras
maniobras sobrey con el cuerpo debajo del auto, posteriormente una maniobra de giro y finalmente un trayecto de 29,00 mts. de
distancia de avance. Todas maniobras que requieren decision....?. El dltimo punto sefialado por |a sefiora Juez de Camara, a mi
entender, esindicador incluso de un dolo directo de matar -pasar por arriba de un cuerpo hacia delante y atrés repetidamente-, pero
se trata de una cuestion sobre la que no es Util avanzar, atento a que es suficiente rechazar la culpa con representacion aegada para
confirmar el tipo subjetivo del delito de homicidio y la pena perpetua correspondiente atento al sujeto pasivo involucrado. A lo
sefialado precedentemente afiado que, de acuerdo con las constancias de autos (fs. 586 vta. en relacién con el informe de fs. 77/80),
en el lugar del hecho se encontraron restos de la carcaza en cuyo interior se encuentras |os engranajes y demés dispositivos de la
denominada ?caja de velocidades? del vehiculo del sefior B., probanza que fue adecuadamente valorada por el voto ponente del
Tribunal de Juicio, al sefidlarse que de ello se extrae que la subida del automotor por sobre el cordén de la vereda fue ?... con
violencia suficiente para producir rotura de la carcazay transferencia de pintura amarilladel cordén al vehiculo?.  Por lo demas, €l
recurso no tiene un desarrollo sistematico en sus agravios parasalir de los aspectos vinculados con €l tipo subjetivo, de modo tal que
no ingreso en ninguna consideracion acerca del requisito siguiente referido ala capacidad de reprochabilidad.  Destaco al respecto
gue no podria argumentarse con seriedad una ausencia de comprension de la criminaidad del acto y laimposibilidad de dirigir las
acciones, cuando para alegar la culpa con representacion se daba por sentado que el imputado sabia del peligro que corriacon su
conducta €l bien juridico tutelado (vida), que no debia ser agredido, y que teniala posibilidad de conducir €l vehiculo, aunque -dice
ladefensay fue descartado- crefa que podia hacerlo de modo tal de evitar €l dafio.  4.2. En consecuencia, cabe examinar la
segunda cuestion de hecho alegada, segiin la cual no se encontraria demostrada la relacion de pareja entre victimay victimario que
permitiria subsumir los extremos féacticos reprochados en el tipo del inc. 1° del art. 80 del Codigo Penal.  BregliaArias (?La
reciente ley modificatoria del art, 80, del Codigo Penal, 'homicidios agravados, y laviolencia contralamujer?, en LaLey Online:
AR/DOC/1013/2013), comentando a Jorge Eduardo Buompadre (Los delitos de género en lareformapena (Ley N° 26791)), afirma
que dicho inciso modificado agrega a ex conyuge, o ala persona con quien mantiene o ha mantenido unarelacion de pareja, con o
sin convivencia, 4. es ?decir que primero esta la agravacion por 1azo de sangre'y luego, por razones normativas, €l vinculo del
matrimonio que no ha concluido, y luego en lareforma, el matrimonio anulado o motivo de divorcio, y situaciones que abarcan ala
noviaactual o del pasado, ‘con quien mantiene o ha mantenido unarelacién de pargja, con o sin convivencia?.  Adviertola
dificultad de definir 1o que significa tener unarelacion de pareja, en donde la convivencia no es un requisito definitorio; para el caso,
tomo como dato relevante que el entorno familiar los reconocia como novios, en un vinculo que ya tenia determinada extension en el
tiempo -cuanto menos un afio- y se encuentra acreditado por |os dichos de la madre de la victima, quien, ante los conflictos que se
suscitaban, |e habia pedido a su hija que finalizara el noviazgo. La hermana de la sefiorita A.P. sumé como dato indiciario
corroborante que el imputado ibaalacasaen laque vivian ?... todo el tiempo. Larelacion de é con su hermana a veces eranormal,
aveces teniamaltratos en la convivencia... Desde el momento que empez6 a salir su hermana con B., este es volvié muy absorbente,
de estar siempre con €lla, y como era el novio, por respeto, la dicente trataba de darle su espacio... En cuanto alarelacion de pargja
habl6 con su hermana...?.  Ambos testimonios proporcionan razon suficiente para establecer larelacion de pargja entre victimay
victimario, lo que permite subsumir el homicidio en el inc. 1° del art. 80 del Cédigo Penal.  4.3. Superada la adecuacion tipicade
los hechos reprochados, resta el planteo de inconstitucionalidad de la pena perpetua de prision que dichanormatrae.  Lacuestion
yafue invocada por la defensa en su alegato y mereci6 tratamiento en la sentencia de la Camaraen lo Criminal, que la deneg6 en el
punto primero del resolutorio, conforme la doctrinalegal que cita (STIRNS2 Se. 292/10 ?Troche?), en tanto el imputado, a carecer
de antecedentes penal es, podia acceder al régimen de progresividad de la gjecucion de lapenade prision y alalibertad condicional.
L os casacionistas no intentan atacar dicho fundamento, sino que traen a consideracion de este Cuerpo un agravio referido ala
vulneracion de la division de poderes por el establecimiento de una penade prisién perpetua, dado que la potestad sancionatoria esta
reservada alos jueces. Asimismo, aducen que se encontraria afectado €l principio de culpabilidad ya que el hecho fue cometido con
dolo eventual. Entiendo que el agravio puede ser desagregado en dos argumentos: 1) larigidez de la pena perpetua, que impide a
los jueces graduarla conforme un minimo y maximo previsto en las escalas, y 2) la perpetuidad no distingue en cuanto ala
modalidad del dolo utilizado, dado que en €l directo €l objetivo es €l resultado, mientras que en €l segundo solo hay indiferencia ante
el resultado representado.  Este Ultimo argumento ya merecio tratamiento por parte del Superior Tribunal en el precedente ?Mesa?
arriba mencionado (STIRNS2 Se. 195/12), en el cual tuve ami cargo el voto ponente de la mayoria decisoria, en un sentido
contrario al pretendido por la defensa, y no advierto fundamentos nuevos que aconsejen su modificacion.  Asi, a dejar sin efecto
una declaracion de inconstitucionalidad justamente por dicho motivo, en lo relevante sostuve que el homicidio habia sido cometido
mediante la exigencia tipica subjetiva que incluia conocimiento y voluntad de realizacion del tipo objetivo, de modo tal que no cabia
hacer ninguna distincion en cuanto alas clases de dolo. Sefialé en aquella oportunidad: ?Si hay distincion en cuanto ala modalidad
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gue asume la voluntad, pero no parece que esto sea suficiente para declarar lainconstitucionalidad de una norma, cuando lo que hace
ladiferenciaes que en el dolo directo la voluntad abarca la produccion del resultado tipico como fin en si, mientras que en el
eventual, pese a querer los medios, el resultado es solamente tomado como posible y hay indiferencia o asentimiento ante ello?.
También debe ser desestimado el planteo vinculado con lafijeza de la pena, dado que no se haviolado laregla de irracionalidad
minima pues la sancién impuesta es proporcional con lamagnitud del injusto cometido y la culpabilidad del autor.  Por mandato
constitucional, el legislador tiene atribuciones para el gjercicio de potestades discrecionales ligadas en el caso a motivos de politica
criminal, las que resultan gienas a control jurisdiccional en la medida en que respondan a aquellairracionalidad minima
mencionada, laque en el caso no puede ser descartada conforme la gravedad de o sucedido y en atencion alos bienes juridicos
afectados.  No por reiterado debe degjar de mencionarse lo dicho por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en €l sentido de de
gue la declaracion de lainconstitucionalidad de una disposicion legal es un acto de suma gravedad institucional, ya que las leyes
debidamente sancionadas y promulgadas, esto es, dictadas de acuerdo con los mecanismos previstos por laley fundamental, gozan
de una presuncion de legitimidad que opera plenamente y obliga a gercer dicha atribucién con sobriedad y prudencia, Unicamente
cuando la repugnancia de la norma con la clausula constitucional sea manifiesta, clarae indudable. De lo contrario, se
desequilibraria el sistema constitucional de los tres poderes, que no esta fundado en la posibilidad de que cada uno de ellos actle
destruyendo la funcion de los otros, sino que lo haga con laarmonia que exige el cumplimiento de los fines del Estado, paralo cual
serequiere el respeto de las normas constitucionalesy del poder encargado de dictar laley (Fallos 226:688, 242:73 y 285:369, entre
otros).  Asimismo, laversion taquigréfica de lasesion del 18 de abril de 2012, en lacual seintroduce lareformaala agravante del
inc. 1° del art. 80 del Cédigo Penal mediante la Ley 26791, que es el que motiva la pena perpetua aqui establecida, sittiala
ampliacion de los sujetos pasivos en funcién de datos de larealidad, con determinados objetivos -disuasorios, de visibilizacion, etc.-
y, por tanto, en una politica criminal que forma parte de las atribuciones legidlativas, tal como fue expuesto. 5. Decision:
Realizada unarevision integral de la sentenciaalaluz de los agravios deducidos, una mejor administracion de justicia aconseja
negar lainstancia de agquellos recursos que manifiestamente no puedan prosperar, por no presentar una critica concretay razonada de
lo decidido.  En consecuencia, y por los motivos desarrollados, propongo al Acuerdo declarar mal concedido el recurso de
casacion interpuesto en |as presentes actuaciones por la defensa, con costas, y regular los honorarios profesionales de |os |etrados
recurrentes en € ... % de lasuma que les fijé en tal concepto el aquo por su actuacion en lainstancia de origen (art. 15 L.A.). ASI
VOTO. Los sefiores Jueces doctores Adriana C. Zaratiegui y Ricardo A. Apcarian dijeron:  Adherimos a criterio sustentado y
alasolucion propuesta por el vocal preopinantey VOTAMOS EN IGUAL SENTIDO.  Los sefiores Jueces doctores Enrique J.
Mansillay LilianaL. Piccinini dijeron:  Atento ala coincidencia manifestada entre |os sefiores Jueces que nos preceden en orden
de votacion, NOS ABSTENEMOS de emitir opinién (art. 39 L.0.).  Porello, EL SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA DE
LA PROVINCIA RESUELVE: Primero: Declarar mal concedido el recurso de casacion interpuesto afs. 628/645 de las
presentes actuaciones por los doctores Jorge O. Crespo y Guillermo Leskovar Garrigds en representacion de D.A.B., con costas, v,
atento a que ha sido revisada en formaintegral, confirmar en todas sus partes la Sentencia N° 94/15 de la Camara Terceraen lo
Criminal de General Roca.  Segundo: Regular los honorarios profesionales de los | etrados recurrentes en el ...% de la suma que les
fijo en tal concepto €l aquo por su actuacion en lainstanciade origen (art. 15L.A.).  Tercero: Registrar, notificar y
oportunamente devolver los autos. Firmantes:. BAROTTO - ZARATIEGUI - APCARIAN - MANSILLA (en abstencion)
- PICCININI (en abstencién)  ARIZCUREN Secretario STJ 015189E
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