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Honorarios Base Regulatoria Monto Del Proceso

JURISPRUDENCIA Honorarios. Base regulatoria. Monto del proceso Se acoge €l
recurso de apelacién deducido, elevando los honorarios regulados al |etrado recurrente. Buenos Aires, 15 de junio de
2017. Y VISTOS: I. En caso de rechazo total de la demanda, debe computarse como monto del proceso alos fines

regulatorios €l valor integro de aquélla, dado que son aplicables anal 6gicamente las reglas que rigen €l supuesto de demanda
totalmente admitida; pues el interés econémico discutido no varia segin que la pretension deducida prospere totalmente o sea
rechazada (C.S.J.N. inre: "Resinas Naturales S.A.1.C. y C. ¢/ Y acimientos Petroliferos Fiscales." del 07.06.05, -Fallo: T: 328 F:
1929-, entre otros). La Salamantiene e mismo criterio y toma como base regulatoria la suma reclamada en la demanda con mas
los intereses, de conformidad con las pretensiones incoadas en €l escrito inaugural de lainstancia (conf. CNCom., esta Sala, inre;
"Wentland Carlos Oscar y otro ¢/ La Caja de Seguros S.A. ¢ ordinario”, de 26.10.2010, in re: "Adagraf Impresores S.A. c/
Ingenieria GraficaMayda S.A. y otro & ordinario” del 27.06.11, in re: "Muller Enrique Alberto ¢/ Abn Amro Bank N.V. Suc. Arg. y
otro & ordinario” del 08.02.12; in re: "Basualdo Senovio A. ¢/ Cajade Seguros S.A. § ordinario”, del 21.02.13). En el casoy tras
admitirse la excepcion de defecto legal (v. fs. 249) afs. 255, €l actor determind la cuantia del reclamo en $650.000.  Por elloy en
atencion alaindole, calidad y extensién de | os trabaj os efectuados por €l patrocinante del demandado ganador, se elevan a
doscientos mil pesos ($ 200.000) los honorariosde R. S. K. (arts. 6, 7, 19, 37y 38 delaley 21.839).  Con relacién alos trabajos
efectuados por €l citado profesional en las diversasincidencias: por laresueltaafs. 227/8, se elevan a ocho mil pesos ($ 8.000); por
ladefs. 426 se elevan a cinco mil pesos ($ 5.000); por lade fs. 692, se elevan a cinco mil pesos ($ 5.000); y por ladefs. 740, se
elevan acinco mil pesos ($ 5.000) (arts. 6, 7, 19y 33 de laley 21.839). Por los trabajos realizados por la perito caligrafa, se
confirman en un mil pesos ($ 1.000) los estipendiosde C. I. C. Y por los realizados por lamediadora R. del V. V., se confirman por
el sentido del recurso -apelacién por altos- en doce mil pesos ($ 12.000). I1. Con relacion alos emolumentos de la perito
contadora, ponderando la calidad y extension de sus informes periciales, se elevan a cuarenta mil pesos ($ 40.000) los emolumentos
deE.B.  Sehace saber que ladecision adoptada respecto de la auxiliar, encuentra fundamento en lo establecido por €l art. 13 de
laley 24.432 (B.O. del 10.01.95), el cual facultaal juez a prescindir de la estricta utilizacion de los porcentajes establecidos por |os
regimenes arancelarios nacionales o locales que fijan la actividad, meritando la naturalezay complejidad de las cuestiones tratadas
(conf. CNCom., esta Sala, inre "Atma ¢ quiebrad inc. de verificacion por D.G.1.", del 29.08.94, in re "Banco de Galiciay Buenos
Aires SA. c/Renzi Marcelo Victor y otro s/gjecutivo” del 19.06.08, in re "Expreso Caraza S.A. ¢ incidente de revisién por Fiscalia
del Estado delaProv. de Bs. As." del 24.06.11, inre"Trimphe S.A. & quiebra s/ incidente de verificacién de crédito por Mendez
Elizalde Pedro" del 27.06.11).  Véase que laestricta, lisay Ilana aplicacion de los minimos arancelarios dispuestos en el D/L
16.638/57 con relacion al monto reclamado en el presente proceso, conduciria a una desproporcion entre lalabor realizada por la
perito contadoray laretribucién correspondiente.  Asimismo, se hace saber que se hatenido en cuenta la proporcionalidad que
debe existir con los honorarios fijados al resto de los profesionales intervinientes. Por ello, este Tribunal ha considerado parala
fijacion de los estipendios |as pautas antes mencionadas, conformando asi una remuneracién mesurada, justay equitativa. Los
honorarios revisados por esta Alzada fueron regulados afs. 1192 vta./1193. I11. Finalmente por los trabajos realizados por €
patrocinante R. S. K. ante esta Alzada, que originaron laresoluciones de fs. 249; fs. 1185/93 y fs. 1356/7: sefijan en dos mil
ochocientos pesos ($ 2.800); en cincuenta mil pesos ($ 50.000) y en cincuenta mil pesos ($ 50.000) sus honorarios, respectivamente
(art. 14 delaley 21.839).  Publiquese ala Direccion de Comunicacion Pablicade la CSIN, conforme lo dispuesto en €l art. 4 de

la Acordada 15/13. Cumplido, devuélvase encomendandose a Sr. Juez a quo |as notificaciones. MARIA L. GOMEZ
ALONSO DE DiIAZ CORDERO ANA |. PIAGGI MATILDE E. BALLERINI
017827E
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